STUDIA PRAWNO-EKONOMICZNE, t. CllI, 2017
PL ISSN 0081-6841; e-ISSN 2450-8179 5. 283-295
DOI: 10.26485/SPE/2017/103/17

Ewa SZAFRANIEC-SILUTA*

SPECYFIKA DZIALALNOSCI A SPRAWNOSC DZIALANIA
PRZEDSIEBIORSTW W POLSCE, ZE SZCZEGOLNYM
UWZGLEDNIENIEM PRZEDSIEBIORSTW ROLNICZYCH

(Streszczenie)

W opracowaniu dokonano oceny sprawnosci dziatania przedsigbiorstw w Polsce. Szczegdlna
uwagg poswigcono jednostkom z sektora rolnego, ktére poréwnano z podmiotami zajmujacymi si¢
przemystem, handlem oraz ogdtem przedsigbiorstw objetych badaniem w ramach Bilansowych wy-
nikow finansowych podmiotéw gospodarczych w latach 2006-2014. Celem badan, ktérych wyniki
przedstawiono w artykule, jest ocena znaczenia specyfiki dziatalno$ci przedsigbiorstw z wybranych
sekeji PKD dla sprawnosci ich dzialania. Badane przedsigbiorstwa z sektora rolnego wykazuja
niska sprawno$¢ dziatania, zar6wno w zakresie wykorzystania aktywow trwatych i obrotowych,
jak i odnos$nie do zrodet finansowania. Analizowane wskazniki dla omawianych przedsigbiorstw
osiagnely nizszy poziom zaréwno w stosunku do jednostek posiadajacych podobna strukturg¢ ma-
jatku (przedsigbiorstwa przemystowe), jak i tych, ktére wykorzystuja przede wszystkim aktywa
obrotowe do swej dziatalno$ci (przedsigbiorstwa handlowe). Poziom wskaznikéw uzyskanych
przez analizowane grupy przedsigbiorstw jest zréznicowany.

Stowa kluczowe: przedsigbiorstwa rolnicze; sprawno$¢ dziatania; specyfika dziatalnosci

Klasyfikacja JEL: G32

1. Wstep

Kazde przedsigbiorstwo prowadzace dziatalnos¢ podejmuje decyzje finansowe,
inwestycyjne oraz operacyjne. W literaturze z zakresu finanséw przedsigbiorstw
toczy si¢ dyskusja na temat czynnikow ksztaltujacych te decyzje. Specyfika
dziatalno$ci nazywana takze specyfika branzy czy tez specyfika sekcji PKD jest
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czynnikiem, ktory pojawia si¢ w wielu klasyfikacjach dotyczacych determinant
wyboru zrodel finansowania', poziomu oraz struktury procesow inwestycyj-
nych, a takze podstawowej dziatalno$ci badanych podmiotow?. Przedmiotem
badan, ktorych wyniki zaprezentowano w niniejszym artykule, jest znaczenie
tejze specyfiki dla sprawnos$ci dziatania przedsigbiorstw, ktora odzwierciedla
aktywnos$¢ gospodarcza przedsigbiorstw w zakresie efektywnosci wykorzystania
zasobow materialnych oraz zrodet finansowania badanych podmiotow®. W toku
prowadzonych prac badawczych udowodniono, ze przedsigbiorstwa rolnicze
wykazuja szczegdlna specyfikg funkcjonowania w zakresie decyzji biezacych,
inwestycyjnych oraz finansowych?*.

Celem badan, ktorych wyniki przedstawiono w artykule, jest ocena znaczenia
specyfiki dziatalno$ci przedsigbiorstw z wybranych sekcji PKD dla sprawnosci
ich dzialania. Szczeg6lnym zainteresowaniem objgto przedsigbiorstwa rolnicze.

2. Specyfika dziatalnosci przedsigbiorstw rolniczych

Dziatalnos$¢ rolnicza opiera si¢ na trzech podstawowych czynnikach produkc;ji:
ziemi, pracy oraz kapitale. Ziemia odgrywa szczegdlna rolg w funkcjonowaniu
kazdej jednostki z sektora rolnego. Ksztattuje ona cykl wydatkéw, dochodow
rolniczych oraz produkcji zywnosci, a jednoczesnie jej zasoby sa ograniczone.
Ziemia jest szczegolnym czynnikiem, odmiennym od pozostatych srodkow
produkcji. R. Marks-Bielska® podaje, iz ziemia wykazuje trzy podstawowe ce-
chy: nieruchomos¢ (nieprzenoszalnos$¢, niemobilno$c¢), niepowigkszalnos$¢ oraz
niezniszczalno$¢. Pierwsza z cech powoduje, iz analizowany czynnik produkcji
w rolnictwie moze by¢ nieefektywnie wykorzystywany. Ponadto nalezy podkre-

' Por.: D. Zawadzka, Struktura kapitatu przedsigbiorstwa, w: A. Bielawska (red.), Nowoczesne

zarzqdzanie finansami przedsigbiorstwa, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2009, s. 84-86.
Por.: G. Lukasik, Podstawy nowoczesnego zarzqdzania finansami przedsigbiorstwa, w: A. Bie-
lawska (red.), Nowoczesne zarzqdzanie finansami przedsiebiorstwa, Wydawnictwo C.H. Beck,
Warszawa 2009, s. 14.

M. Sierpinska, T. Jachna, Ocena przedsi¢biorstwa wedtug standardow swiatowych, Wydaw-
nictwo Naukowe PWN, Warszawa 2004, s. 177.

Szerzej: D. Zawadzka, J. Sobiech (red.), Wzrost i alokacja aktywow finansowych i rzeczo-
wych rolnikéw (przedsiebiorstw rolniczych i gospodarstw domowych) Pomorza Srodkowego,
Wydawnictwo Uczelniane Politechniki Koszalinskiej, Koszalin 2014.

R. Marks-Bielska, Rynek ziemi rolniczej w Polsce — uwarunkowania i tendencje rozwoju,
Wydawnictwo Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie, Olsztyn 2010, s. 24-31.
Por.: W. Zietara, Organizacja gospodarstw rolniczych, Panstwowe Wydawnictwo Rolnicze
i Le$ne, Warszawa 1984, s. 32-34.
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sli¢, iz zardwno zasoby pracy, jak i kapitatu w przedsigbiorstwie rolniczym mozna
pomnazac w zasadzie bez ograniczen, natomiast zasoby ziemi sa ograniczonym
srodkiem produkcji w rolnictwie — nie sa powigkszalne. Fakt ten, jak podkreslaja
A. Grzelak® oraz R. Kata’, wplywa na matq elastyczno$¢ podazy na zmiany cen.
Realokacja ziemi oraz zwigzanych z nig innych aktywow produkcyjnych, takich
jak na przyktad budynkow inwentarskich, jest ograniczona stosunkami wtasno-
$ciowymi, czgsto specyficznymi dla danego regionu. Alternatywa dla ograniczenia
niemobilnos$ci ziemi jest dzierzawa gruntéw rolnych, ktora umozliwia zwigkszenie
efektywnosci produkcji bez koniecznosci dokonania inwestycji polegajacej na
zakupie ziemi rolniczej. Ostatnia z cech przytoczona przez R. Marks-Bielska,
a zatem niezniszczalnos$¢, oznacza, ze przy racjonalnie prowadzonej dzialalnosci
jakos$¢ ziemi nie ulega zniszczeniu.

Badania na temat relacji migdzy czynnikami produkcji w rolnictwie oraz
wplywem na efektywnos$¢ ich wykorzystania przeprowadzili m.in. J.-C. Randria-
narisoa®, B. Minten, C. Echevarria’, V. Eldon Ball, W.A. Lindamood, R. Nehring,
C.S.J. Mesonda'’. Z badan tych wynika, ze relacje te zmieniaja si¢ glownie z uwa-
gi na postgp techniczny. Konsekwencja zachodzacych zmian w rolnictwie jest
zmiana struktur sit wytworczych, co oznacza, iz system produkcji przeksztalca
si¢ z pracochtonnego na kapitatochtonny'!. Fakt ten jest $ci$le zwiazany z prze-
mianami spotecznymi, demograficznymi, zachodzacymi na obszarach wiejskich,
ale takze wynika z wymogow technologicznych i ekologicznych stawianych
przedsigbiorstwom rolniczym. Modernizacja tych jednostek polega na wpro-

¢ A. Grzelak, Zwigzki gospodarstw rolnych z rynkiem w Polsce po roku 1990. Proba okreslenia

intensywnosci i efektownosci, Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej w Poznaniu, Poznan

2008, s. 20-24.

R. Kata, Endogeniczne i instytucjonalne czynniki ksztaftujgce powigzania finansowe gospo-

darstw rolnych z bankami, Prace Naukowe Wydziatu Ekonomii Uniwersytetu Rzeszowskiego,

Seria: Monografie i Opracowania nr 14, Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, Rzeszow

2011, s. 32-36.

8 J.-C. Randrianarisoa, B. Minten, Agricultural Production, Agricultural Land and Rural
Poverty in Madagascar, FOFIFA/Cornell University, Working Paper, September 2001, s. 1-46.

® C.Echevarria, A Three-Factor Agricultural Production Function: The Case of Canada, Inter-
national Economic Journal 1998/12/3, s. 63-75.

10°V. Eldon Ball, W.A. Lindamood, R. Nehring, C.S.J. Mesonda, Capital as a Factor of
Production in OECD Agriculture: Measurement and Data, Applied Economics 2008/40/10,
s. 1253-1277.

" R. Michalek, Uwarunkowania ksztaltujgce model wspétczesnego rolnictwa, Problemy Inzynierii
Rolniczej 2013 (VII-IX)/3(81), s. 18.
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wadzaniu nowych technologii'? w produkcji roslinnej oraz zwierzgcej poprzez
zakup nowoczesnych srodkow technicznych.

A. Czyzewski oraz S. Stgpien'’ wymieniaja cechy dziatalnosci rolniczej,
ktore sa jednoczesnie przyczynami wahan poziomu cen i produkcji, moga zatem
one determinowac takze sprawnos¢ dziatania przedsigbiorstw z sektora rolnego.
Zdaniem autoréw produkcja rolnicza uzalezniona jest w duzym stopniu od wa-
runkow atmosferycznych; posiada biologiczny charakter, co wptywa takze na
opO6znienia reakcji przedsigbiorstw rolniczych na sytuacje zachodzace w otocze-
niu; cechuje si¢ wolnym obrotem kapitatu oraz trudno$ciami w magazynowaniu
efektow jej dziatalno$ci (zwtaszcza produkcji zwierzgeej). Cechy te okreslaja
specyfike dziatalnosci rolniczej, ale sa jednoczesnie przyczynami wahan pozio-
mu cen i produkcji. Ponadto wlasciciele gospodarstw rolnych czgsto wykazuja
nieprawidlowe reakcje na zmiany wahan cen i produkcji, co wynika z braku
znajomosci mechanizmow rynkowych. Dzialalno$¢ rolnicza wiaze sig takze
z dlugim cyklem produkcyjnym. Przedsigbiorstwa rolnicze obarczone sa zatem
wysokim ryzykiem. Do najwazniejszych rodzajow ryzyka w rolnictwie zalicza
si¢ ryzyko przyrodnicze, ryzyko technologiczne, ryzyko organizacyjne, ryzyko
ekonomiczne, ryzyko rynkowe, ryzyko cenowe'*. Ponadto istnieje wiele wynikow
badan na temat specyfiki podejmowanych przez przedsigbiorstwa rolnicze decyzji
finansowych®. Jednostki te wykorzystuja przede wszystkim kapital wtasny do

12 Szerzej na temat postgpu technicznego i technologicznego w rolnictwie m.in.: R. Michalek,
A. Peszek, Wyksztalcenie rolnika a wskaznik postgpu naukowo-technicznego i wskaznik efek-
tywnosci postepu, Inzynieria Rolnicza 2012/2(136), s. 241-248; M. Kubon, S. Tabor, Tech-
nika i technologia transportu a postep techniczny w produkcji rolniczej, Inzynieria Rolnicza
2010/5(123), s. 97-103.

A. Czyzewski, S. Stepien, Ograniczanie ryzyka wahan cen i produkcji rolniczej w systemach
ubezpieczeniowych, w: J. Sokolowski, G. Wegrzyn (red.), Ekonomia. Tom 1, Prace Naukowe
Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu nr 186, Wroctaw 2011, s. 71.

M.A. Jerzak, Zarzqdzanie ryzykiem jako czynnik stabilizacji dochodow i poprawy konkuren-
cyjnosci w rolnictwie, Roczniki Naukowe SERiA 2008/X/3, s. 247-248.

D. Zawadzka, Ocena wykorzystania kredytu handlowego przez przedsigbiorstwa rolnicze w Pol-
sce,w: H. Zadora, G. Lukasik (red.), Finanse w niestabilnym otoczeniu — dylematy i wyzwania.
Finanse przedsigbiorstw, Studia Ekonomiczne, Zeszyty Naukowe Wydzialowe Uniwersytetu
Ekonomicznego w Katowicach nr 107, Wydawnictwo Uniwersytetu Ekonomicznego w Kato-
wicach, Katowice 2012, s. 331-339; R. Kata, Znaczenie kredytow bankowych w finansowaniu
rozwoju rolnictwa, Roczniki Naukowe SERIA 2011a/X111/2, s. 196-200; D. Kusz, Nakfady
inwestycyjne w rolnictwie polskim w latach 1990-2007, Roczniki Naukowe SERiA 2009/X1/2,
s. 131-136; J. Ma, G. Tian, Risks, Financing Constraints, and High Savings Ratio in the Rural
Economy of China: A Model Incorporating Precautionary Savings and Liquidity Constraints,
Frontiers of Economics in China 2006/1, s. 112—125.
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finansowania swojej dziatalno$ci, co wynika zarowno z faktu, iz podmioty te maja
ograniczony dostep do kapitatdéw zewnetrznych, jak i z awersji kierujacych do
zadtuzania si¢. W zwiazku z tym cechuja si¢ takze dtugim okresem akumulacji
kapitatu niezbednego do sfinansowania inwestycji, co wynika z faktu, iz jednostki
te generuja niskie nadwyzki ekonomiczne.

3. Zrédta danych i metodyka badan

Badania, ktérych wyniki zaprezentowano w niniejszym opracowaniu, przeprowa-
dzono w oparciu o dane dotyczace przedsigbiorstw objetych statystyka publiczna
Gtownego Urzedu Statystycznego w ramach badania Bilansowych wynikow finan-
sowych podmiotow gospodarczych. Dokonano zatem oceny jednostek prowadza-
cych ksiggi rachunkowe, ktore wykazuja zatrudnienie wynoszace 10 1 wigcej 0sob.
Wartosci bilansowe prezentowane sa wedtug stanu na koniec roku kalendarzowego.
W artykule dokonano poréwnania warto$ci w czasie w latach 2006-2014. Dane
statystyczne zaprezentowano wedtug podstawowego rodzaju dziatalnosci prowa-
dzonej przez przedsigbiorstwa na poziomie sekcji i wybranych dziatow Polskiej
Klasyfikacji Dziatalnosci (PKD 2007). Dla zrealizowania zatozonego celu dokonano
poréwnania przedsigbiorstw rolniczych, za ktore uznano jednostki dziatajace w ra-
mach sekcji A — rolnictwo, leSnictwo, towiectwo i rybactwo!'¢, do przedsiebiorstw
przemystowych, handlowych oraz ogétu jednostek. Sekcje PKD wybrano tak, aby
poréwnacé przedsigbiorstwa rolnicze do jednostek, ktore charakteryzuja si¢ podobna
specyfika w zakresie ksztattowania struktury majatku (przedsigbiorstwa przemysto-
we) oraz wykazuja przeciwne tendencje w tym zakresie (przedsigbiorstwa handlowe).

W celu ukazania specyfiki dziatalnosci przedsigbiorstw w opracowaniu przedsta-
wiono podstawowe charakterystyki badanych jednostek, do ktorych zaliczono m.in.
strukture majatku, strukturg zrodet finansowania oraz wskaznik poziomu kosztow
(relacja kosztow uzyskania przychodéw z catoksztaltu dziatalnosci do przychodow
z catoksztaltu dziatalno$ci). Ponadto zastosowano nastepujace mierniki sprawnosci
dziatania przedsigbiorstw!'”: wskaznik globalnego obrotu aktywami (relacja przycho-
déw netto ze sprzedazy produktow, towaréw i materiatow do sredniego stanu akty-
wow); wskaznik rotacji aktywow trwatych (relacja przychodow netto ze sprzedazy
produktow, towarow i materialow do $redniego stanu aktywow trwalych); wskaznik

1 Dane za lata 2006-2008 nie obejmuja przedsigbiorstw zajmujacych si¢ rybactwem.

17" Konstrukcj¢ wskaznikdéw przyjeto za M. Sierpinska oraz T. Jachng [M. Sierpinska, T. Jach-
na, Ocena przedsigbiorstwa wedlug standardow swiatowych, Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2004, s. 177-194].
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rotacji aktywow obrotowych (relacja przychoddéw netto ze sprzedazy produktow,
towarow i materiatow do $redniego stanu aktywow obrotowych); wskaznik rotacji
zapasow (relacja przychodow netto ze sprzedazy produktow, towaréw i materia-
Iow do $redniego stanu zapasow); wskaznik rotacji kapitalow wiasnych (relacja
przychodow netto ze sprzedazy produktow, towarow i materiatdéw do $redniego
stanu kapitatu wlasnego); wskaznik rotacji zobowiazan (relacja przychodow netto
ze sprzedazy produktow, towarow i materiatdw do $redniego stanu zobowiazan).

Dla zrealizowania zamierzonego celu wykorzystano nastgpujace metody ba-
dawcze: a) analiza piSmiennictwa w zakresie finansow przedsigbiorstw, a zwlasz-
cza jednostek z sektora rolnego; b) analiza danych — opisowa i tabelaryczna
metoda prezentacji danych; c) metody statystyczne — wskazniki struktury oraz
dynamiki; d) metoda poréwnawcza — ujgcie porownawcze danych dotyczacych
przedsigbiorstw rolniczych, przemystowych, handlowych oraz ogotu badanych
jednostek. Badania, ktorych wyniki zaprezentowano w opracowaniu, przeprowa-
dzono w dwoch etapach. W pierwszym dokonano oceny podstawowych danych
charakteryzujacych badane podmioty, w celu ukazania specyfiki dziatalnosci
tych jednostek. W drugim etapie badan przeprowadzono analiz¢ wskaznikow
sprawnos$ci dziatania przedsigbiorstw, zaréwno tych dotyczacych posiadanych
zasobow majatkowych, jak i zwiazanych ze zrodtami finansowania.

4. Wyniki badari

Przedsigbiorstwa rolnicze — podobnie jak jednostki przemystowe, cechuja si¢
relatywnie wysokim udzialem aktywéw trwatych w strukturze wszystkich
zasobow'®. W przypadku obu wymienionych grup wskaznik ten ksztattowat
si¢ srednio w badanym okresie na poziomie 62,0%. Nalezy jednak podkresli¢
zmiany zachodzace w zasobach majatkowych analizowanych przedsigbiorstw. Na
poczatku badanego okresu udzial aktywow trwatych w strukturze majatku pod-
miotow z sektora rolnego wynosit 65,0%, na koniec badanego okresu ulegt jednak
zmniejszeniu o 7,7 p.p. W przypadku podmiotéw przemystowych tendencje byty
odwrotne — udziat aktywow trwalych wzrést 0 6,5 p.p. W ogole badanych przed-
sigbiorstw aktywa trwate stanowity $rednio 59,9% majatku. Odmienna specyfike
w zakresie struktury posiadanych zasobow wykazuja jednostki specjalizujace si¢
w handlu. W ich przypadku $rednio 60,9% majatku stanowia $rodki obrotowe.

18 Por: D. Zawadzka, E. Szafraniec-Siluta, Rentownos¢ aktywow przedsiebiorstw rolniczych

w Polsce — ocena porownawcza, Roczniki Naukowe SERiA 2015/VIl/6, s. 340.
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Zréznicowanie w dziatalno$ci badanych przedsigbiorstw jest zauwazalne takze
w przypadku analizy zrodet finansowania. Zdecydowanie najwyzszym udzialem
kapitatow wlasnych w strukturze pasywow cechuja si¢ przedsigbiorstwa rolnicze
($rednio 73,3% w latach 2006-2014). Wykorzystanie kapitatu bezterminowego
preferuja takze jednostki przemystowe (analogicznie 55,0%) oraz ogét badanych
przedsigbiorstw (51,03%). Jednostki handlowe stosujq agresywna strategi¢ finan-
sowania dziatalnosci, o czym $wiadczy udziat zobowiazan i rezerw na zobowia-
zania w strukturze pasywow wahajacy si¢ od 57,6 (2009 r.) do 60,3% (2008 1.).

Nalezy takze podkresli¢, iz wytacznie w przypadku przedsigbiorstw rol-
niczych zauwazalny jest spadek liczby jednostek objetych badaniem w ra-
mach Bilansowych wynikow finansowych podmiotow gospodarczych (spadek
0 228 przedsigbiorstw w 2014 r. w stosunku do 2006 r.). Mimo to jednostki te
odnotowaty ponad 24-krotny wzrost warto$ci wyniku finansowego na koniec ba-
danego okresu w poréwnaniu do 2006 r. Wyniki osiagane przez pozostate badane
grupy przedsigbiorstw byty znacznie nizsze (analogicznie 1,4 — przedsigbiorstwa
ogoblem, 1,3 — przedsigbiorstwa przemystowe, 1,4 — przedsigbiorstwa handlowe).

W dalszej czgsci badan dokonano oceny sprawnosci dziatania przedsigbiorstw
ogoblem, rolniczych, handlowych oraz przemystowych prowadzacych dziatalnos¢
w Polsce w latach 2007-2014. Wyniki badan w tym zakresie przedstawiono
w tabeli 1.

TABELA 1: Wskazniki sprawnosci dziatania przedsigbiorstw w Polsce w latach 2007-2014

Wyszczegolnienie | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014

Przedsigbiorstwa ogdtem

Wskaznik globalnego obrotu 130 1.25) 1,17 120] 1.23| 120] 1,16| 1,13

aktywami

Wskaznik rotacji aktywow 2,17| 2,10| 1,97] 2,01| 211| 2,03| 1.92| 1,84
trwaltych

Wskaznik rotacji aktywow 33| 3.11] 291| 295 299| 294| 295 292
obrotowych

Wskaznik rotacji zapasow 1223 | 1146 11,02| 11,73 | 11,84] 1122 11,10] 11,10
Wskaznik rotacji kapitalow 249| 242| 230| 232| 244| 238] 229| 224
wlasnych

Wskaznik rotacji zobowiazan 272] 2,60| 2,40 247| 250| 242| 236| 2,27
ogblem

Przedsigbiorstwa rolnicze

Wskaznik globalnego obrotu

. 0,57 0,52| 0,57 0,62| 0,64| 061 0,61| 0,60
aktywami

Wskaznik rotacji aktywow

trwatych 0,86| 0,79 089| 1,03 1,04 0,99| 1,02 1,03
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Wyszczegélnienie 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Wskaznik rotacji aktywow 1.67| 1.57] 1,59 155 1.64| 158] 150 143
obrotowych
Wskaznik rotacji zapaséw 6,69 5,89| 590| 646| 7,04| 6,61| 6,62| 6,63
Wskaznik rotacji kapitalow 078| 0.72] 0,79 086| 0.86| 081 0.82] 0.81
wilasnych
Wskaznik rotacji zobowiazaf 2,05| 1,93 2,10| 221| 242| 245| 2,38] 228
ogblem

Przedsigbiorstwa przemystowe

Wskaznik globalnego obrotu 129 121 1,11] 1,03| 1,07 1,15 1,09| 1,05

aktywami
Wskaznik rotacji aktywow 2.17| 2.00| 1,79 1,55| 1.65] 1.83| 1,70| 1.63
trwatych
Wskainik rotacji aktywow 3.17| 3.08] 2.90| 3.03| 3.07| 3.06| 3.06| 2.99
obrotowych

Wskaznik rotacji zapasow 10,86 10,38] 10,13 | 10,99] 10,92] 10,26] 10,05| 10,02
Wskaznik rotacji kapitalow 237| 223] 2.05| 2.07] 2.14| 206| 195 1,89
wilasnych

Wskaznik rotacji zobowiazan
ogo6lem

2,82 2,65 243| 2,56| 2,65| 2,58| 2,50 2,39

Przedsigbiorstwa handlowe

Wskaznik globalnego obrotu 2,76| 2.63| 2.41| 236 245 254| 2,51| 244

aktywami
Wskaznik rotacji aktywéw 7.43| 7,07| 6,12| 553| 598| 6,69| 644| 6,16
trwatych
Wskaznik rotacji aktywow 438| 420 396| 411| 414| 409| 410| 404
obrotowych

Wskaznik rotacji zapasow 12,00 11,03] 10,46 11,17 11,34| 10,84 10,66 10,33
Wskaznik rotacji kapitalow 690| 6,62 585| 584| 624| 631| 6,09| 584
wiasnych

Wskaznik rotacji zobowigzan
ogblem

4,59 437 4,06| 425 430 424| 426 4,18

716 dto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS [Bilansowe wyniki finansowe podmiotow
gospodarczych w 2006 (2007, 2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014) roku, GUS, Warszawa
2007 (2008, 2009, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014, 2015)].

Pierwsza z analizowanych miar jest wskaznik globalnego obrotu aktywami,
ktory odzwierciedla sprawno$¢ dziatania przedsigbiorstwa w zakresie wykorzysta-
nia posiadanych zasobéw do generowania przychodow ze sprzedazy. Zdecydowa-
nie najwyzszym poziomem tego wskaznika cechuja si¢ jednostki specjalizujace sig
w handlu ($rednio 2,51 w badanym okresie). Wskazniki na zblizonym poziomie
uzyskaty przedsigbiorstwa ogoétem (1,21) oraz jednostki przemystowe (1,13).
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W przypadku jednostek z sektora rolnego przychody ze sprzedazy przewyzszaja
warto$¢ zgromadzonego majatku zaledwie przecigtnie 0,59 razy, co potwierdza
prezentowany w literaturze poglad o duzym znaczeniu specyfiki dziatalnos$ci
dla sprawnosci dzialania. Mimo ze jednostki rolnicze osiagngty wysoki wzrost
wyniku finansowego na przestrzeni badanych lat, to analizowana miara ulegta
zwigkszeniu zaledwie 0 0,03 w 2014 r. w stosunku do 2006 r. Wynika to z faktu,
iz warto$¢ przychodow wzrosta 0 93,05% przy jednoczesnym wzrosécie aktywow
0 70,18%. Zjawisko to mozna ocenia¢ zardbwno pozytywnie, jak i negatywnie.
Wysoki wzrost wartos$ci majatku $wiadczy o intensywnych procesach inwesty-
cyjnych w rolnictwie, co powinno przyczynia¢ si¢ do wzrostu nadwyzek eko-
nomicznych osiaganych w przysztosci. Potwierdzeniem tego jest takze analiza
wskaznika poziomu kosztow (tabela 2), z ktorej wynika, ze jednostki z sektora
rolnego obnizyly relacje kosztow z catoksztattu dziatalnosci w stosunku do od-
powiadajacych im przychodéw o 15,9 p.p., co moze by¢ efektem modernizacji
posiadanego majatku. Z drugiej jednak strony analiza wynikow wskaznika rotacji
aktywow trwatych $wiadczy o niskiej produktywnosci tego majatku, a zatem
wskazuje na konieczno$é osiagania wyzszej efektywnosci w tym zakresie. Srednia
wartos$¢ analizowanej miary dla przedsigbiorstw rolniczych wyniosta odpowiednio
0,96, dla pozostatych badanych grup natomiast osiagneta nastgpujace wartosci:
1,79 (przemyst); 2,02 (ogot przedsigbiorstw); 6,43 (handel). Przedsigbiorstwa
przemystowe cechuja si¢ zblizonym poziomem udzialu aktywow trwatych
w strukturze majatku do wyniku sektora rolnego, mimo to cechuja si¢ wyzsza
produktywnos$cia majatku.

TABELA 2: Wskaznik poziomu kosztow przedsigbiorstw w Polsce w latach 2006-2014 (w %)

Wyszczegdlnienie 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014
Przedsigbiorstwa ogotem 94,68 | 93,87 | 95,92 | 95,06 | 94,76 | 95,24 | 95,70 | 95,62 | 95,60
Przedsigbiorstwa rolnicze 98,83 [ 91,59 | 95,76 | 92,16 | 91,11 | 88,25 | 87,54 | 88,29 | 82,93
Przedsigbiorstwa przemystowe 93,45 | 93,14 | 95,88 | 94,50 | 93,74 | 93,40 | 94,64 | 94,46 | 94,80
Przedsigbiorstwa handlowe 96,95 | 96,44 | 97,20 | 97,51 | 97,19 | 97,53 | 97,88 | 97,58 | 97,56

Zrodto: jak w tabeli 1.

Kolejna analizowana miara jest wskaznik globalnego obrotu aktywami
obrotowymi. Przedsigbiorstwa handlowe cechuja si¢ zdecydowanie wyzszym
udziatem aktywow obrotowych w strukturze majatku, a ich efektywnos$¢ w tym
zakresie jest najwyzsza w porownaniu do pozostalych grup. Srednia warto$é
analizowanej miary wyniosta 4,13. Najnizszy wynik w tym zakresie ponownie
osiagnety przedsigbiorstwa rolnicze (1,57). Wyniki te potwierdzaja wysoka
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sprawno$¢ dziatania jednostek z sektora handlowego oraz niska w przypadku
jednostek rolnych. O znaczeniu specyfiki dziatalnosci dla osiaganych wynikow
w zakresie aktywnos$ci gospodarczej $wiadcza takze poziomy wskaznika rotacji
zapasow. Wysoki poziom tej miary $wiadczy o szybkim obrocie zapasami, kto-
ry powinien przyczynia¢ si¢ do zwigkszenia zysku m.in. poprzez ograniczenie
kosztow zwiazanych z magazynowaniem. Przedsigbiorstwa rolnicze osiagnety
sredni wynik w tym zakresie na poziomie 6,48, ogot przedsigbiorstw natomiast
prawie dwukrotnie wyzszy (11,46). Jest to spowodowane znaczeniem zapasow
w rolnictwie. Ich poziom ksztattowany jest zarowno czynnikami zewngtrznymi,
jak 1 wewngtrznymi. Wynika on z sezonowosci produkcji, z naturalnego procesu
wytworczego, z uwarunkowan lokalnych rynkow zbytu oraz przede wszystkim
z ukierunkowania produkcji'®, a zatem w duzej mierze ze specyfiki dziatalnosci.

Na podstawie wskaznika rotacji kapitatéw wlasnych mozna dokona¢ oceny
poziomu przychodow netto ze sprzedazy przypadajacego na jeden ztoty kapitatu
wlasnego zaangazowanego w dziatalno$¢ przedsigbiorstwa. Badane jednostki
charakteryzuja si¢ rozbiezno$ciami w uzyskiwanych wynikach. W przypadku
sektora handlowego analizowana miara wyniosta $rednio az 6,21, jednostki
z sektora rolnego natomiast osiagnegly wynik ponad siedem razy nizszy. Jest
to czesciowo zwiazane ze struktura finansowania, bowiem przedsigbiorstwa
rolnicze wykorzystuja gtéwnie kapitat wlasny, jednostki handlowe natomiast
zobowiazania. Jednakze wskaznik rotacji zobowiazan jest takze korzystniejszy
dla drugiej z analizowanych grup. Srednia warto$¢ relacji przychodéw netto ze
sprzedazy produktow towarow i materialow do zobowiazan w przypadku tych
podmiotow wyniost 4,28. Biorac pod uwage wyniki osiagnigte dla pozostatych
grup przedsigbiorstw, nalezy jednak stwierdzi¢, ze jednostki z sektora rolnego
cechuje relatywnie dobra zdolno$¢ do obstugi dlugu. Na jeden zloty zobowiazan
w badanym okresie przypadly $rednio 2,23 zlote przychodow.

5. Zakonczenie

Na podstawie przeprowadzonych badan sformulowano nastgpujace wnioski

koncowe:

— W strukturze aktywow przedsigbiorstw rolniczych, przedsigbiorstw przemy-
stowych oraz ogotu badanych jednostek przewazaja aktywa trwate. Jednostki

19" Szerzej na temat gospodarowania zapasami w przedsigbiorstwach rolniczych: M. Wasilewski,
Ekonomiczno-organizacyjne uwarunkowania zapasami w przedsiebiorstwach rolniczych, Wy-
dawnictwo SGGW, Warszawa 2004, s. 1-242.
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z sektora handlowego charakteryzuja si¢ wysokim wykorzystaniem majatku
obrotowego w prowadzonej dziatalnosci.

— Przedsigbiorstwa rolnicze wykorzystuja przede wszystkim kapitat wlasny
do finansowania dziatalnosci. Ogot przedsigbiorstw oraz jednostki z sektora
przemystowego finansuja swoja dziatalno$¢ w podobnym zakresie kapitatlem
wlasnym oraz obcym, podmioty handlowe natomiast korzystaja gtdéwnie
z obcych zrodet finansowania.

— Badane przedsigbiorstwa z sektora rolnego wykazuja niska sprawnosc¢ dziata-
nia zard6wno w zakresie wykorzystania aktywow trwatych i obrotowych, jak
i odnos$nie do zrodet finansowania. Analizowane wskazniki dla omawianych
przedsigbiorstw osiagnety nizszy poziom zaré6wno w stosunku do jednostek
posiadajacych podobna strukture majatku (przedsigbiorstwa przemystowe),
jak i tych, ktore wykorzystuja przede wszystkim aktywa obrotowe do swej
dziatalnos$ci (przedsigbiorstwa handlowe). Poziom wskaznikow uzyskanych
przez analizowane grupy przedsigbiorstw jest zroznicowany.

Reasumujac przeprowadzone badania, nalezy stwierdzi¢, iz specyfika dzia-
falnosci wptywa na sprawnos¢ dziatania przedsigbiorstw. Sposrod badanych
grup najwyzsza efektywnos$¢ osiagaly przedsigbiorstwa handlowe, najnizsza zas
przedsigbiorstwa rolnicze. Biorac jednak pod uwagg rozwoj inwestycji rzeczo-
wych w rolnictwie, poziom wzrostu warto$ci wyniku finansowego oraz obnizenie
wskaznika poziomu kosztéw, mozna przypuszczaé, iz wskazniki sprawnosci
dziatania przedsigbiorstw rolniczych beda wzrastaly.
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SPECIFICITY OF ACTIVITY AND OPERATING EFFICIENCY OF ENTERPRISES
IN POLAND WITH PARTICULAR CONSIDERATION OF AGRICULTURAL ENTERPRISES

(Summary)

The present study covers an assessment of the operating efficiency of enterprises in Poland.
Special attention was drawn to entities from the agricultural sector, which were compared with
those entities that deal with industry, trade and the total of enterprises covered by the research
within the framework of The Balance Sheet Financial Results of Economic entities in the years
0of 2006-2014. An assessment of the significance of the specificity of the activities of enterprises
from selected PKD sections in relation to their operating efficiency is the purpose of the research
whose results were presented in the article. The enterprises examined from the agricultural sector
demonstrate low operating efficiency: as regards the use of both fixed and current assets and in
relation to financing sources. The indexes analyzed for the enterprises in question achieved a lower
level both in relation to those entities that possess similar asset structures (industrial enterprises)
and to those which use above of all current assets in their operation (trade enterprises). The level
of the indexes obtained by the analyzed groups of enterprises is diversified.

Keywords: agricultural enterprises; specificity of activity; operating efficiency



