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Streszczenie

Artykul poswigcony jest problematyce miasta i mieszczanstwa w polskiej
kulturze. W pierwszej czgsci autor, w odniesieniu do procesow dlugiego
trwania, analizuje problem wyobcowania miasta i mieszczanstwa w polskiej
kulturze i spoteczenstwie. W drugiej czesci, w odniesieniu do badan wlasnych,
prezentuje skutki szybkich i glebokich zmian zachodzacych w ostatnich
dwoéch dekadach. Jedna z istotnych konsekwencji tych przeobrazen jest
tworzenie si¢ tzw. nowego mieszczanstwa — gtownie trzeciego pokolenia
wielkich migracji powojennych, oraz beneficjentow rewolucji edukacyjne;j
1 integracji europejskiej, ktorzy w istotny sposob dokonuja rekonstrukcji
tozsamosci miejskich i pozycji miasta w polskiej kulturze.

Slowa kluczowe: miasto, tozsamos$¢, mieszczanstwo, Krakow, Wroctaw.

WSTEP

Polskie miasta w ostatnich dwoch dekadach doswiadczyly rewolucyjnych
zmian, dotyczacych niemal wszystkich aspektow zycia miejskiego. Radykalnie
zmienity si¢ podstawy prawne i gospodarcze miast, glebokim przeobrazeniom
podawane sg stosunki spoleczne i kulturowe, istotnej transformacji ulega takze
tkanka urbanistyczna. Jedna z konsekwencji tych procesow jest tworzenie si¢ no-
wych tozsamos$ci miejskich, jako reakceji na szybkie i gigbokie zmiany. W swoim
artykule chciatbym zwréci¢ uwage na formowanie si¢ specyficznej kategorii, ktérg
wstepnie mozna nazwac¢ nowym mieszczanstwem. W pewnym uproszczeniu jest
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to drugie i trzecie pokolenia wielkich migracji powojennych, dorastajagce w mia-
stach i silnie socjalizowane w migjskiej kulturze. Przymiotnik ,,nowi” opisujacy
wspoélczesnych polskich mieszczan ma jednak podwdjne znaczenie. Po pierwsze,
odnosi si¢ do faktu stabosci 1 obcosci kulturowej mieszczanstwa w polskim kano-
nie kultury narodowej, bedacego wynikiem specyficznego procesu formowania
si¢ polskiej tozsamosci na bazie wartos$ci szlacheckich i chtopskich. Po drugie,
w poczatkach XXI wieku samo pojecie ,,mieszczanstwo” wymaga redefinicji.
Klasyczne mieszczanstwo, ksztattujace si¢ w epoce modernizmu na bazie war-
tosci bliskich etyce protestanckiej, ma dzi§ wiele wspolnego z mieszkancami
miast epoki globalizacji, swobodnych przeptywow i gospodarki postfordowskie;.

Whioski prezentowane w artykule sg efektem trzyletniego projektu badawcze-
go realizowanego w ramach grantu RECON Reconstituting Democracy in Europe
6. Program Ramowy. Badania prowadzone byty w latach 2008-2010 w Krakowie,
Wroctawiu i Szczecinie (wnioski z badan szczecinskich realizowanych w drugiej
potowie 2010 nie sa uwzgledniane w niniejszym opracowaniu).

OBCOSC MIASTA — PROCES PRZECIW MIASTU

Wyobcowanie miasta i kultury miejskiej w polskim kontekscie kulturowym
wynika z wielu czynnikow 1 uwarunkowane jest procesem diugiego trwania.
Polska w ciggu tysigca lat w roznym zakresie partycypowata w najwazniejszych
procesach rozwoju cywilizacji Zachodu. Od poczatkéw swojej panstwowosci
rozwijala si¢ w $cistej symbiozie z gospodarczymi, spotecznymi i kulturowymi
wzorami kultury zachodniej. Od XVI wieku jednak, na skutek wprowadzenia
wtornego poddanstwa, pod wzgledem stosunkoéw spoteczno-gospodarczych Pol-
ska zaczeta ewoluowac w zupetie innym kierunku niz panstwa Europy Zachod-
niej. O ile na Zachodzie szybkie zmiany wywotane odkryciami geograficznymi
prowadzily do rozwoju mieszczanstwa kupieckiego, dajac podstawy dla pozniej-
szej rewolucji przemystowej i urbanistycznej, o tyle w naszej cze$ci kontynentu
nastapil powrot do feudalizmu, hamujac niemal zupetnie rozwoj miast. Jak pisze
historyk Elzbieta Kaczynska [1999: 68—69]: ,,Przed utratg niepodlegltosci w X VIII
wieku w Polsce byto wiele miast, ale mniejszych i ekonomicznie stabszych od
miast na Zachodzie. Wigkszos$¢ z nich zostata zatozona przez szlachte, w XVI
i XVII wieku, gléwnie po to, aby mogly one przechowywaé¢ dochody pieni¢zne
z lokalnego rynku. Nadawano im pewne prawa, ale nie likwidowano stosunkow
dominalnych i autonomia miasteczka szlacheckiego byta fikcyjna; mieszkancy
zyli gtdéwnie z uprawy ziemi i nalezeli do ludnosci poddanej [...]. Byta to niewat-
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pliwie konsekwencja rozwoju folwarku panszczyznianego, utrwalania zaleznosci
chtopéw 1 zwiekszania przywilejow szlacheckich. Rozwdj stosunkdéw wolnoryn-
kowych czy kapitalistycznych ulegat zahamowaniu”. Duzo wazniejsze w tym
kontekscie byto jednak zahamowanie procesow podmiotowosci i samorzadnosci
miast, stanowigcych jeden z fundamentow cywilizacji Zachodu. Obszerny cytat
z pracy Jozefa Chatasinskiego dos¢ dobrze pokazuje ksztattowanie si¢ pozycji
miasta w polskim systemie warto$ci w procesie dtugiego trwania: ,,[...] przyjecie
chrzescijanstwa. Wprowadzito nas ono do europejskiej wspolnoty i organizacje
panstwowa podporzadkowato uniwersalnej idei [...]. Potem przyszedt potezny
rozkwit humanizmu, ktéry ogarnat catg Europe, objat takze Polske. Na samych
szczytach mysli europejskiej reprezentowat Polske Mikotaj Kopernik [...]. Caly
wiek XVII1ipotowa XVIII to okres gwattownego oddalania si¢ Polski od Europy
we wszystkich dziedzinach. Oddalamy si¢ od Europy w strukturze gospodarczej,
czego jaskrawym wyrazem jest upadek miast i mieszczanstwa oraz poczatkow
kultury zawodowej. Oddalamy si¢ od Europy w zakresie umystowym, przesta-
jemy bowiem bra¢ aktywny udziat w kulturalnym zyciu Europy. Oddalamy si¢
od Europy w naszym ustroju politycznym, ktory staje si¢ bardziej podobny do
ustroju plemion pierwotnych niz do ustroju nowoczesnego panstwa [...]. Gdy
inne kraje Europy przeksztatcaly si¢ w nowoczesne narody na drodze rywalizacji
w produkcyjnej pracy, ambicja szlacheckiego narodu polskiego byto wyprzedzic¢
wszystkie kraje w zbytku, przepychu, wystawnosci [...]. Europa organizowata
nowoczesne warsztaty pracy produkcyjnej, a polscy magnaci eksploatowali dalej
bogactwa kraju za pomocg wyprobowanego systemu naganiania chtopow do
pracy. Ol$niewanie Europy zbytkiem, wytwornoscia manier i doskonato$cig ama-
torskiej kultury szto w parze z pogarda dla tej pracowitej Europy, ktora budowata
fundamenty nowoczesnej mieszczanskiej kultury europejskiej” [Chatasinski 1997:
155-156]. Mozna by tutaj mnozy¢ cytaty najwybitniejszych polskich myslicieli,
traktujacych z wyjatkowa pogarda miejskos¢ i mieszczanstwo. Antyurbanizm
mial w tym wypadku charakter niemal rasistowski. Maurycy Mochnacki pisat,
ze ,tiers-état nie moze zosta¢, jak np. chtop polski, szlachcicem. Niechaj go,
jak kto chce, nobilituje, zawsze begdzie miat wypisane na czole swoim, ze jest
fabrykantem, kramarzem” [za: Jedlicki 2000: 85].

Wiek XIX, ktory w sposob zasadniczy wptynat na istote miast i kultury miej-
skiej w Europie, w wypadku Polski miat zupetnie inne znaczenie. Na opisane
wyzej procesy degradacji miast i kultury mieszczanskiej natozyt si¢ jeszcze swo-
isty kolonializm panstw zaborczych. Podczas gdy Europa Zachodnia przezywata
w tym czasie prawdziwa rewolucj¢ urbanistyczng, ziemie polskie wcielone do
trzech r6znych organizméw panstwowych traktowane byty jako glebokie peryferie
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i zaplecze rolnicze (z pewnymi wyjatkami). W efekcie rodzime mieszczanstwo
i kultura miejska pozostawaly na marginesie 6wczesnych stosunkow spotecz-
nych, co znakomicie oddaja stowa Chatasinskiego [1997: 141]: ,,[...] w Polsce
kapitalizm nie wytworzyt miast, lecz osady fabryczne. To nie byty spotecznosci
o wielostronnym zyciu spotecznym i kulturalnym promieniujace szeroko. To byty
skupienia ludnosci, zyjacej lokalnie z fabryk i dla fabryk, lecz nie wytwarzajace
wyzszych nowoczesnych form zycia spotecznego i kulturalnego [...]. £6dz to
byta wielka osada fabryczna, w ktorej centrum spotykata si¢ polska wies i polskie
drobnomieszczanskie osiedle. Reszta byta niepolska. Jej kulturalne instytucje to
byt kosciot i straz ogniowa. Uniwersytet w Lodzi? Przeciez do 1916 r. £.6dz nie
miata publicznej biblioteki. 1.6dZ pozostata osada fabryczna, gdy jej angielscy
réwiesnicy, Liverpool, Brimingham, Leeds i wiele innych, staly si¢ miastami,
uniwersyteckimi osrodkami”.

Antymiejska retoryka nie jest bynajmniej polska specjalnoscig. Nawet
w Anglii, kraju, w ktorym zaczeta si¢ rewolucja przemystowa i ktory uchodzit
wowczas za wzor §wieckiej nauki, techniki, postgpu i liberalnej demokracji,
miasto opisywane byto jako wcielenie zta, niszczace tradycyjne wartosci.
Jak przekonuje znakomity znawca tej problematyki Jerzy Jedlicki [2000: 91],
,wszyscy bodaj historycy kultury wiktorianskiej zgodni sg z tym, ze antyur-
banizm i antyindywidualizm stanowig dominant¢ angielskiej mysli spoteczne;j
i literatury przez caly XIX wiek, ze najbardziej charakterystycznym motywem
angielskiego piSmiennictwa jest nostalgia za zamierajaca, zielong spokojng old
England”. W innym miejscu dodaje, ze pewien francuski badacz angielskiej
literatury na dwudziestu stronach zebral przenosnie romantykow oznaczajace
Londyn, a do najcze¢sciej stosowanych nalezaty takie, jak: ,,wole, tumur, narosi,
polip, to klatka, wiezienie dla cial i duszy, pustynia, grob, kostnica; to potwor
zartoczny, trgba powietrzna, wir, ktory wysysa, wulkan, ktory pluje gorgcg lawg,
fermentujqgca kadz, ocean, morze petne rekinow pochlaniajace i wyrzucajace na
brzeg swoje ofiary; piekto potepionych” [tamze: 93]. Pozycja miasta i kultury
miejskiej w polskim systemie wartosci byta jednak zupetnie inna niz w krajach
w peni uczestniczacych w rewolucji przemystowej. Jak pisze Jedlicki [tamze,
68-69], ,,wtorna, plagiatowa krytyka ekonomii i industrializmu w spoteczenstwie
przedindustrialnym, krytyka Mechanizmu w kraju na poly jeszcze feudalnym
stawala si¢ stereotypem obronnym, czarnym stereotypem Zachodu”. W Polsce
miasto stato si¢ oskarzonym bez adwokata. Na Zachodzie natomiast, mimo in-
tensywnej krytyki, znalazto ono silnych i wptywowych obroncow. Po pierwsze,
w funkcji tej wystepowalo samo mieszczanstwo jako emancypujacy si¢ stan trzeci,
zyskujacy coraz wigksze znaczenie, aby w szczytowym momencie nowoczesnosci
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posiada¢ hegemoniczng pozycj¢ w spoteczenstwie, skupiajac kluczowe zasoby
kapitatow: ekonomicznego, kulturowego i spolecznego. Miasto znalazto takze
adwokatow wsrdd intelektualistow — apologetow modernizmu, jak chociazby
Max Weber, bedacy autorem niezwykle wptywowych prac na temat roli miasta
i kultury mieszczanskiej w tworzeniu specyfiki cywilizacji Zachodu, a zwtaszcza
gloryfikacji etyki protestanckiej, gdzie wartosci mieszczanskie — pracowitosé,
kumulacja kapitatu itp. — staly si¢ cnotg i powinnoscia. Kluczowa role jednak
odegrata tu literatura i kultura popularna, ktora powotata do zycia paryskiego
flaneura i londynskiego dandysa — specyficzny, modny styl zycia wykreowany
przez nowoczesne miasto i jego kulture.

W wypadku znajdujacej si¢ pod zaborami Polski miejskos¢ postrzegano jako
co$ obcego, wrecz jako $miertelne zagrozenie dla polskiej tozsamos$ci narodowe;j
— byta sprzeczna z dominujagcymi warto$ciami paradygmatu romantycznego:
walki o niepodlegtos$¢ i bezgranicznego poswigcenia dla ojczyzny. Wartosci
charakterystyczne dla kultury miejskiej: racjonalizm, kumulacja kapitatu i plu-
ralizm kulturowy, napigtnowano jako przejawy ugodowosci, a wigc zagrozenie
dla narodowego bytu. Ponadto tworzaca si¢ burzuazja miast przemystowych
w wickszosci rekrutowata si¢ z grup etnicznie obcych, gtownie: Niemcow,
Zydow i Rosjan. Jak pisze Jozef Chatasinski [1997: 55], ,.kapitalizm w Polsce
rozwijal si¢ dzieki cudzoziemcom, przy bardzo stabym udziale polskiej szlachty.
Inteligencja polska ksztattowata si¢ jako uboczny produkt, a nie jako pionierski
element kapitalistycznego rozwoju”. Znamienne sg takze wnioski historyka
polskiego mieszczanstwa R. Kotodziejczyka, ktory do sportretowania tej klasy
wybrat czterech najwybitniejszych przedstawicieli polskiej burzuazji XIX wieku:
L. Niewachowicza (1778-1831), P. Steinkellera (1799-1855), L. Kronenberga
(1812-1878) oraz L. Blocha (1836—-1902). ,,Wszyscy czterej — pisze autor — do-
szli do znaczenia i majatku dzigki powigzaniom ze skarbem panstwa. Droga
do zdobycia tych pozycji byta wigc typowa dla kraju zapdznionego w rozwoju
o przewadze gospodarstwa rolniczego nad sferg przemystows [...]. Motywacje
postaw politycznych przedstawionych w szkicu o self-made manach musza
uwzglednia¢ ich powigzania z aparatem panstwa zaborczego. Taka byt rzeczy-
wistos¢ polskiego kapitalizmu uformowanego w stuleciu narodowej niewoli”
[Kotodziejczyk 1998: 136—137]. Wszyscy oni musieli si¢ tez zmagaé z odium
obcoéci etnicznej; Niewachowicz, Kronenberg i Bloch byli z pochodzenia Zydami,
a Steinkeller wywodzit si¢ z asymilowanej rodziny niemieckiej, i jak zauwaza
Kotodziejezyk [tamze: 131], w niemieckiej literaturze nacjonalistycznej uznany
byt za przedstawiciela cywilizacyjnej misji narodu niemieckiego nad Wista.
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Obco$¢ strukturalna i etniczna miast wzmacniana byta takze obco$cia kultu-
rows, gdyz inteligencja tworzaca kanon polskiej kultur narodowej rekrutowata si¢
glownie z podupadtej szlachty, zmuszonej do rekonstruowania swojej tozsamosci
w obcym jej srodowisku miejskim. Nic zatem dziwnego, ze w publicystyce,
azwlaszcza literaturze, wykreowano prawdziwy mit arkadyjski ewokowany przez
wies$ i dworek szlachecki jako symbol raju utraconego'. W ksigzce o znamiennym
tytule Pejzaz miejski z zasciankiem w tle Elzbieta Kaczynska, analizujac polska
literature ,,miejska”, pisze: ,,Pozytywnym bohaterem w polskich dramatach byt
zwykle szlachcic, ktory osiadt w mieScie zmuszony do tego niepomysing sytuacja
ekonomiczng i wziat si¢ do pracy w rzemiosle lub przemysle”. Na drugim biegunie
lokowali si¢ ,,magnaci gietdowi, spekulanci, monopolisci, kapitali§ci pienigdza,
plutokracja” — te okres$lenia nabraty charakteru pejoratywnego i stosowano je do
tych, ktorych uwazano za ,,najzepsutsza cze$¢ spotecznosci miejskich” [Kaczyn-
ska 1999: 221-222]. Natomiast, jak twierdzi Jedlicki, w polskim pismiennictwie
prawie nie znajdzie si¢ obelzywych epitetow o wsi 1 wiejskim bytowaniu. ,, Wzgar-
dliwym przekonaniem — przekonuje — o idiotyzmie zycia wiejskiego zarazili si¢
od Marksa dopiero niektorzy socjalisci polscy, z Ludwikiem Krzywickim na
czele—aito do czasu” [Jedlicki 2000: 88—89]. Znamienne, ze jeden z czolowych
polskich intelektualistow tego czasu, Stanistaw Brzozowski, ktory otwarcie
i z pasja krytykowat zasciankowosc¢ tradycjonalizmu szlachecko-klerykalnego,
zostal posadzony o zdradg narodowa i wspotprace z carska ochrang.

Problem ten szczegolnie dotyczyt szlachty z Kongresowki, tracacej majatki
po powstaniach oraz w wyniku carskich reform, i zmuszonej tym samym do
nowego zycia w miescie, co rownato si¢ degradacji ekonomicznej, spotecznej
i politycznej. Jozef Chatasinski postawit znang 1 kontrowersyjng teze, iz polska
inteligencja, ktora rozwijala si¢ na bazie pauperyzujacej si¢ szlachty, stworzyta
specyficzne getto spoleczno-towarzyskie. Pisat: ,,Inteligencja polska ksztatto-
wala si¢ z polskiej szlachty w procesie jej degradacji ekonomicznej, spoteczne;j
i politycznej. Emigracja zywiotu ziemiansko-szlacheckiego do miast nie byta
emigracjg typu zdobywczego; to nie byla zdobywcza ekspansja, lecz ucieczka
przed bankructwem spotecznym i kulturalnym [...]. Emigracja tworzaca getto nie
musi by¢ emigracja zagraniczng. Emigracja wewnetrzna moze takze prowadzié
do tworzenia si¢ getta i taka byta wlasnie emigracja zywiotu szlacheckiego ze
wsi do miast” [Chatasinski 1997: 58 1 50]. To wtasnie w duzej mierze inteligencja

I'W polskim uniwersum symbolicznym na zasadach archetypéw funkcjonujg dwa symbole:
dworek szlachecki w Soplicowie (Pan Tadeusz) i chtopska chata w Bronowicach (Wesele). Wigcej
na ten temat: Kubicki 2010a.
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warszawska stworzyla i upowszechnila romantyczny wzor polskiej kultury na-
rodowej, gloryfikujacy wartosci szlacheckie i heroiczne, stawiajac kult powstan
w centrum symbolicznego uniwersum. Odnoszac si¢ do koncepcji przemocy
symbolicznej Pierre’a Bourdieu [2006], dzigki skupianiu wysokich zasobow
kapitatu kulturowego i spotecznego mit romantyczno-powstanczy zostat przez
inteligencje warszawskg opowiedziany jako wspolna polska historia XIX wieku
1 obowigzujaca interpretacja polskosci, mimo ze w wielu polskich regionach to
model romantyczno-szlachecki postrzegany jest jako obcy. Tomasz Zarycki,
analizujac relacje centrum (Warszawy) i regiondw peryferyjnych, zwraca uwage,
iz ,na Slasku mozna sie wciaz spotkaé z atakami na dziedzictwo polskiej de-
mokracji szlacheckiej oskarzanej o kolektywizm, elitaryzm, nieche¢ do wartosci
mieszczanskich oraz celebrowanie kultu kleski” [Zarycki 2009: 280]. Podobne
reakcje na kulturowg dominacj¢ Warszawy daje si¢ takze obserwowac¢ w Pozna-
niu 1 Wielkopolsce [tamze: 248—268]. Nieco odmiennie przedstawia si¢ sytuacja
w Krakowie i dawnej Galicji. Z jednej strony dominujgcag formacjg intelektual-
ng, towarzyska i polityczng Krakowa ery autonomii galicyjskiej byli stanczycy
— programowo zwalczajacy romantyczny paradygmat i hurrapatriotyzm [Krol
1985]. Z drugie jednak strony éwczesny Krakow miat charakter quasi-dworku
szlacheckiego i w niewielkim stopniu przypominat nowoczesne miasto [Purchla
1990; 1992; Kubicki 2010a]. Dos¢ powszechne bylo wowczas przejmowanie
przez mieszczanstwo szlacheckich wzorcow kulturowych. Symbolicznej wymowy
nabrat fakt, Ze pierwszy prezydent miasta okresu autonomii — Jozef Dietl, repre-
zentant interesdw mieszczanskich w Krakowie, zakupit u schytku zycia majatek
ziemski. Ponadto Galicja Zachodnia, ktora stata si¢ naturalnym zapleczem dla
demograficznego rozwoju Krakowa, niemal zupehie nie doswiadczyta skutkow
rewolucji przemystowe;j i charakteryzowata si¢ wyjatkowa, nawet jak na skalg
Polski, sitg 1 zywotnoscig kultury chtopskiej, tradycyjnie sceptycznej wobec
wartos$ci miejskich.

Polska tozsamo$¢ narodowa uformowata si¢ bez miast i mieszczanstwa.
W pazdzierniku 1979 roku w Muzeum Narodowym w Krakowie otwarto gtos-
ng wystawe ,,Polakow portret wlasny”. Tak oto opisuje zwiazane z nig swoje
wrazenia historyk polskiego mieszczanstwa R. Kotodziejczyk [1998: 127]:
»Wspaniala ta wystawa, dzieto godne najwyzszej uwagi, prezentowata portret
wlasny narodu z troskg o wiernos¢ jego rysom charakteru i cech wlasciwych
poszczegdlnym warstwom, srodowiskom oraz grupom spotecznym [...]. W tak
pomyslanej i zrealizowanej wystawie szukatem portretu polskiej burzuazji
W postaci jej znaczacych przedstawicieli. Niewiele tego znalaztem, cho¢ moze
co$ przeoczytem. Utkwil mi w pamigci portret Leona Kronenberga, niewatpliwie



210 PAWEL KUBICKI

cztowieka znanego i1 dobrze prezentujacego to sSrodowisko spoteczne. Jednakze
oprocz warszawskiego bankiera nie byto na tej wystawie innych przedstawicieli
sfer burzuazyjno-mieszczanskich”.

RURALIZACJA MIAST

Prawdziwg katastrofg dla polskich miast i mieszczanstwa byta Il wojna §wia-
towa i jej skutki. Pomijajac fakt ogromnych strat materialnych, warto podkresli¢,
ze najdotkliwiej nastepstwa wojny odczuto i tak nieliczne polskie mieszczanstwo.
Jako przedstawiciele polskiej elity mieszczanie byli celowo eksterminowani przez
okupantow niemieckich i sowieckich, czego najtragiczniejszym przykladem
jest Warszawa. Niepowetowang stratg dla spoteczno-kulturowej tkanki polskich
miast stal si¢ takze holokaust, ktory dotknat procentowo bardzo liczng grupe
spolonizowanych mieszczan pochodzenia zydowskiego. Biuro Strat Wojennych
oszacowato w 1947 roku, ze sposrod 6 milionow obywateli polskich, ktorzy po-
niesli $mier¢ w latach 1939—1945, mieszkancy miast stanowili 78,9%, czyli 4,76
miliona [Szarota 1969: 78]. Nieliczne mieszczanstwo, ktore przetrwato Il wojne
$wiatowa, otrzymato kolejny cios, tym razem od nowych wtadz komunistycznych.
Komunisci, likwidujgc wlasno$¢ prywatng i mechanizm renty gruntowej, zupetnie
podcigli mozliwos¢ rozwoju tej klasy. Co wiecej, mieszczanstwo — tym razem
jako reakcyjna burzuazja — stalo si¢ w komunistycznym dyskursie podstawowym
wrogiem nowego robotniczo-chtopskiego spoteczenstwa.

Powaznym problemem w konteks$cie kwestii miejskiej po Il wojnie Swiatowe;
byly ziemie zachodnie — najbardziej zurbanizowany obszar Polski, ktory zostaly
w niemal 100% zasiedlony przez nowa ludno$¢, pochodzaca glownie z typowo
wiejskich, zap6znionych cywilizacyjnie obszarow. Osadnicy odczuwali podwojng
obco$¢ nowego srodowiska: cywilizacyjng, z uwagi na kolosalne réznice migdzy
zastang infrastrukturg nowoczesnych miast a niedorozwojem i zacofaniem opusz-
czanych wiosek, oraz kulturowa, gdyz miasta te, mimo intensywnej propagandy
PRL, miaty niewiele wspdlnego z polskoscig. W efekcie pierwsze pokolenia
osadnikow rekonstruowaly swoja tozsamos¢, zmagajac si¢ z obcoscig strukturalng
i kulturowa miast, w ktorych przyszto im zy¢?. Niemiecki badacz Georg Thum,
opisujac spoteczng histori¢ Wroctawia po 1945 roku, zauwaza, iz ,,nagle zderzenie
tych dwoch §wiatdw —miasta i wsi — przypominato szok kulturowy. Ludnos¢, dla
ktorej styl zycia w wielkim miescie byt zupetnie obcy, posiadata pod wzglgdem

2 Sytuacja ta zostata szczegdtowo opisana przez historykow i socjologow. Por.: Davies,
Moorhouse 2002; Niedzwiedzki 2000; Mach 1998; Thum 2005; Ther, Krolik, Henke 2005.
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liczebnos$ci druzgocaca przewage. Wraz z masowym naplywem mieszkancow
wsi w pierwszych latach powojennych nastapita silna dezurbanizacja charakteru
Wroctawia” [Thum 2005: 139—-140]. A w innym miejscu dodaje: ,,Plan zasiedlen
stworzony przez Biuro Ziem Zachodnich w maju 1945 roku zaktadat, Zze miasta
na ziemiach zachodnich sg w stanie przyja¢ ponad 4 miliony ludzi. Jednoczesnie
istnial potencjal osadniczy w postaci 1,8 mln mieszkancow polskich miast, w tym
423 tysigce kresowian, przede wszystkim z Wilna i Lwowa, a takze 500 tysiecy
obywateli zburzonej Warszawy. W planach nie brano jednak pod uwagg, ze po-
tencjal ten roztozy si¢ na calg Polske [...]. Poniewaz zas$ polityczna i gospodarcza
przysztos¢ ziem zachodnich budzita watpliwosci, znaczna cze$¢ miastowych
wolata pozosta¢ w Polsce centralnej [...]. Ci nieliczni, ktdrzy pomimo to decy-
dowali si¢ na osiedlenie na ziemiach zachodnich, mieli do wyboru wiele miast.
Na nowych osadnikow czekaty trzy metropolie — Wroctaw, Gdansk i Szczecin,
poza tym mocno zurbanizowane gornoslaskie zaglgbie przemystowe oraz mno-
stwo $rednich miast. W stosunku do takiego zapotrzebowania zasoby osadnikow
o miejskim rodowodzie byty wigc minimalne” [tamze: 133—134].

Forsowna industrializacja po Il wojnie Swiatowej stymulowata szybki rozwoj
miast, nie miata jednak nic wspdlnego z tworzeniem si¢ miejskosci 1 kultury
miejskiej. Robotnicy wielkich zaktadow najczgsciej pochodzili we wsi i stabo
identyfikowali si¢ z miastem. Jako typowe procesy rozwoju miasta mozna przed-
stawi¢, analizowane przez Iwone Sagan, przyktady tworzenia wielkich zaktadow
przemystowych w tradycyjnie wiejskim otoczeniu z lat 60. w okrggach: ptockim,
tarnobrzeskim i putawskim. W 1962 roku trzy czwarte zatogi Tarnobrzeskiego
Kombinatu Siarkowego stanowili pracownicy zamiejscowi, ktorzy dojezdzali
do pracy az z 272 miejscowosci. Liczba ta wraz z uplywem czasu wzrastata.
W latach 1962-1964 przyjeto do pracy 2,1 tysigca oséb dojezdzajacych juz
z 276 miejscowosci. Do Plocka dojezdzato w 1960 roku 2 tysigce, w 1962 juz
okoto 5 tysiecy, w 1965 ponad 6 tysiecy. Decydujace znaczenie miaty dojazdy
ze wsi, ktore w 1971 roku stanowity 90,6% ogo6tu dojazdéw. Do pracy w Zakta-
dach Azotowych w Putawach w 1960 roku dojezdzato 1,5 tysiaca osob, do 1965
liczba ta wzrosta do 6,5 tysigca [Sagan 1995: 63—65]. Sytuacja ta doprowadzita
do tworzenia si¢ specyficznej kategorii chtopo-robotnikow — nomadoéw epoki
PRL, ludzi, ktérzy wykorzeniali si¢ z tradycyjnej kultury chtopskiej i tracili
identyfikacj¢ z rodzinng wsia, nie tworzac jednak zadnych wigzéw z miastem
i kulturg miejska.

Najbardziej spektakularnym przyktadem masowych migracji powojennych
jest rozwoj Warszawy. Magdalena Lukasiuk, analizujgc migracje do Warszawy,
przywotuje szacunki W. Mirowskiego dotyczace wzrostu liczby mieszkancoéw
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stolicy w latach 1945-1965: powroty dawnych mieszkancow — okoto 300 tysiecy
(27%), naptyw nowej ludnosci — okoto 450 tysigcy (42%), przyrost naturalny
— okoto 170 tysigcy (15%) [Lukasiuk 2007: 126]. W dalszej czesci autorka
prezentuje badania prowadzone na poczatku XXI wieku nad strukturg ludnosci
Warszawy, z ktdrej wynika, ze jedynie 47% obecnej ludnosci miasta urodzito si¢
w stolicy. Jednoczesnie wedtug statystyk 19% obecnych warszawiakow wycho-
walo si¢ (tzn. spedzito wigksza cze$¢ zycia do momentu osiggniecia 15 lat) na
wsi, 24% — w matych miastach do 50 tysigcy mieszkancow, a 9,5% — w duzych
miastach. Rozktad tych wartosci r6zni si¢ jednak znaczaco w podziale ze wzgledu
na wiek: wsérdd warszawiakoéw w wieku 70 1 wigcej lat az 68,6% pochodzi spoza
stolicy, dla 60—69-latkéw odsetek ten wynosi 61,0, natomiast dla 0sob w wieku
18-24 lat juz tylko 37 [tamze: 129].

Dlatego tez przy analizie procesu rozwoju polskich miast po II wojnie
swiatowe] zasadne wydaje si¢ opisywanie go w kategoriach ruralizacji miast
— przenoszenia wiejskich wzorow zycia i wartosci do przestrzeni miejskie;.
Z uwagi na stabos¢ lub zupely brak miejskich wzoréw kulturowych nie zadziatat
mechanizm socjalizacji. Mieszkancy, mimo iz zamieszkiwali miasta, nie identy-
fikowali si¢ z nimi, nie czuli si¢ ich obywatelami i trudno ich takze zdefiniowaé
jako mieszczan. Dlatego tez, jak pisze Ewa Rewers we wstepie do wspanialej
i obszernej antologii tekstow o sztuce miasta: ,,Polskie miasta pod tym wzgledem
sa uposledzone, ich miejskosc¢ nierozpoznana, §wiadomo$¢ miasta lekcewazona”
[Rewers 2010: 14].

ODZYSKIWANIE MIAST

Szybkie i glebokie zmiany ostatnich dwoch dziesigcioleci, zachodzace
zardbwno w mikro- jak i makroskali, sprawiajg, ze dzi§ mozemy obserwowac
proces ,,odzyskiwania miast” — tworzenia si¢ silnych podstaw dla kultury
miejskiej 1 miejskiego stylu zycia. Z jednej strony zmiana systemowa 1989
roku data podstawy ekonomiczne i prawne dla rozwoju klasy $redniej, co przy
specyfice polskiej transformacji oznaczato, ze jest to de facto miejska klasa
srednia, rekrutujaca si¢ gtdéwnie z drugiego i trzeciego pokolenia migrantow po-
wojennych. Z drugiej strony natomiast procesy dziejace si¢ w makroskali, takie
jak: globalizacja, integracja europejska, rozwoj trzeciego sektora i gospodarki
postfordowskiej, sprawiaja, ze tworza si¢ zupetnie nowe ramy odniesienia, na
bazie ktorych konstruowane sg dzi$§ tozsamosci spoteczne. Dominujgcy dyskurs
panstwa narodowego zaczyna by¢ zastepowany przez narracje spluralizowane
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i lokalne. Procesy globalizacyjne dokonaty istotnej rewizji w relacjach w sferze
wladzy oraz geografii centrum—peryferie. Poczawszy od lat 80. XX wieku wielu
badaczy zwracato uwage, ze wraz z intensyfikacja tych proceséw zmienia si¢ takze
charakter miast. Z uwagi na akcentowanie roznych zmiennych moéwi si¢ o: mia-
stach globalnych (S. Sassen, The Global City, 1991), miastach postnowoczesnych
(E. Soja, Postmetropolis. Critical Studies of Cities and Regions, 2000), miastach
sieciowych (M. Castells, Spoleczenstwo sieci, Wiek informacji, Sita tozsamosci,
2007-2009), miastach $wiatowych (U. Hannerz, Powigzania transnarodowe,
2006), miastach kreatywnych (R. Florida, The Rise of the Creative Class, 2002;
A. Scott, Creative Cities: Conceptual Issues and Policy Questions, 2006) czy
w koncu o euro-miastach (A. Favell, Eurostars and Eurocities. Free Movement
and Mobility in an Integrating Europe, 2008).

Polska dtugo pozostawata na peryferiach tak rozumianego §wiata. Radykalna
zmiana nastgpita wraz z jej akcesjg do UE, gdzie jednym z filaréw integracji jest
swobodny przeptyw ludzi, idei, kapitatu i ustug. Specyfika wspotczesnego, zglo-
balizowanego spoteczenstwa sieci sprawia, ze nie wszystkie miejsca moga w tym
samym zakresie partycypowac w tej wymianie. Jak pisze w swojej najnowszej
ksigzce Richard Florida [2008], globalizacja nie uczynita Swiata ptaskim, a wrecz
przeciwnie —,iglicowym” (spiky). Znaczy to tyle, ze jedynie miasta o charakterze
globalnym stajg si¢ weztami, pomiedzy ktorymi cyrkuluje kapitat, idee i tworcze
jednostki. Polskie miasta (raczej kilka z nich) po akcesji kraju do UE powoli
zostaja wlaczane w tak rozumiang europejska sie¢ przeptywow.

Istotne znaczenie dla dynamiki zmian spoteczno-kulturowych w polskich
miastach ma fakt radykalnej zmiany ich podstaw gospodarczych. Miasta epoki
postfordowskiej w dobie dominujacej kultury konsumpcyjnej staja si¢ centrami
gospodarki opartej na symbolach (symbolic economy), ktora wedtug Sharon Zukin
[1995: 1-49] opiera si¢ przede wszystkim na kulturowej konsumpcji wartosci
produkowanych przez miasta: sztuki, mody, muzyki, turystyki, specyficznego
stylu zycia (rekreacja, restauracje, kluby, kawiarnie) itp. Dzi$ to wtasnie kon-
sumpcja w znacznej mierze wyznacza pozycje w strukturze spotecznej i wptywa
na konstruowanie tozsamosci, stad tez miejski styl zycia staje si¢ pozadang
warto$cig 1 stanowi podstawe definiowania wtasnej tozsamosci przez mieszkan-
cow miast. Takie miasta jak Wroctaw czy Krakow znakomicie poradzily sobie
z przej$ciem od industrializmu do postfordyzmu, czynigc ze stylu i jako$ci zycia
swoje gtowne atuty. Istotng konsekwencja tego stanu rzeczy jest rewitalizowa-
nie czy wrecz tworzenie od podstaw miejskich centrow, ktore petnig dwojaka
funkcje. Z jednej strony konstytuujg skoncentrowane przestrzenie rozrywkowe,
z drugiej natomiast stajg si¢ przestrzeniami publicznymi — metaforyczng ago-
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rq, gdzie odgrywa si¢ i potwierdza swoje statusy spoteczne, ale tez deliberuje
miasto. Dobrym przyktadem takich proceséw moze by¢ rewitalizacji Rynku we
Wroctawiu przeprowadzona na przetomie XX 1 XXI wieku. Po zniszczeniach
I wojny swiatowej Wroctaw byt sukcesywnie odbudowany, wcigz jednak nie
posiadal centrum, ktore bytoby zard6wno wspolng przestrzenig publiczng, jak tez
symbolem tworzgcym tozsamos$¢ miasta. Rynek przez dtugie lata byt miejscem,
gdzie po potudniu zupetnie zamierato zycie, a w pamieci respondentéw utkwita
jedyna czynna restauracja — delikatnie mowiac, daleka od europejskich standar-
dow. Dzi$ sytuacja wyglada zupelnie inaczej: Rynek to miejsce te¢tnigce zyciem,
stanowi prawdziwg dume mieszkancow i wizytowke miasta, przez wszystkich
respondentdw wskazywany jest jako najwazniejsze 1 najwyzej wartosciowane
miejsce we Wroctawiu. W pewnym sensie podobnie przedstawiata si¢ sytuacja
z krakowskim Kazimierzem — bytg dzielnica zydowska. Po Il wojnie §wiatowej
w efekcie holokaustu zostata ona niemal zupelnie wyludniona. Z czasem, w epoce
PRL, powstato tam swoiste getto biedy 1 podklasy. W efekcie Kazimierz stat si¢
czarng dziurg w spotecznej przestrzeni Krakowa, cieszac si¢ watpliwa reputacja
najniebezpieczniejszej dzielnicy. Jednak od lat 90. Ubiegltego wicku sytuacja
zaczeta si¢ powoli zmienia¢. Pojawialy si¢ inicjatywy zwigzane z animowaniem
dziedzictwa zydowskiego, restauracje i kawiarnie stylizowane na tradycje zydow-
skie itp. Z czasem, wraz z dynamicznym rozwojem kawiarni, restauracji, pubow
i galerii, dzielnica stata si¢ alternatywnym wobec Rynku centrum rozrywkowym
Krakowa, najmodniejszym miejscem w miescie, gdzie ,,trzeba bywaé¢™?, zyskujac
status waznej przestrzeni dla produkcji nowej gospodarki opartej na symbolach.

NOWI MIESZCZANIE

Opisane pokrotce procesy dajg podstawy dla tworzenia si¢ w polskich
miastach specyficznego typu mieszczanstwa, majacego niewiele wspolnego
z klasycznymi wyobrazeniami klasy mieszczanskiej uksztaltowanymi w XIX
wieku. Klasyczne mieszczanstwo, ktore — jak pisze Bohdan Jatowiecki [2009:

3 Przyktady wroctawskiego Rynku i krakowskiego Kazimierza sg jednymi z wielu. W wypad-
ku polskich miast mozemy mowi¢ o dziesigtkach inicjatyw majacych ma celu przywracanie do
zycia centrow miast. Na [ Kongresie Rewitalizacji Miast Polskich w Krakowie (2010) wigkszo$¢
prezentowanych do§wiadczen w tym zakresie dotyczyta whasnie centrow miast. Ramy niniejszego
artykutu nie pozwalaja na glebszg analize¢ tego niezwykle istotnego zjawiska. Niemniej nalezy
stwierdzi¢, ze obok bardzo udanych inicjatyw prezentowane byly i takie, ktore ze zjawiskiem
przywracania tkanki miejskiej do zycia nie mialy nic wspdlnego, a pod pojeciem rewitalizacji
prezentowano typowe procesy gentryfikacji.
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52] — ksztaltowato si¢ w procesie dtugiego trwania na bazie nagromadzonego
od kilku pokolen kapitatu finansowego i kulturowego oraz intensywnych relacji
z uktadem wiladzy zapewniajacym tej warstwie stabilne warunki reprodukeji,
ustepuje dzi$ miejsca klasie metropolitalnej opierajacej si¢ gtownie na kapitale
kompetencji i specyficznym stylu zycia. Jednak w polskim kontekscie, po epoce
PRL, trudno mowic o pokoleniowej reprodukcji mieszczanskiego kapitatu finan-
sowego. Wciaz peryferyjne potozenie polskich miast w globalnej ekonomii (moze
z wyjatkiem Warszawy) nie sprzyja takze rozwojowi klasy metropolitalnej i stylu
zycia yuppie. Jak juz wspominatem, w Polsce nie istniato silne mieszczanstwo,
ktore mogloby zdominowac miejska rzeczywistos¢. Dzi$ natomiast w polskich
miastach dorastaja kolejne pokolenia wychowane i socjalizowane w miejskiej
kulturze, ktore, jak kazdy nowy fenomen spoteczny, szukajg nowych narracji,
na podstawie ktorych moze konstruowa¢ swoja tozsamosc¢. Ta ostatnia powstaje
zawsze w toku wzajemnych interakcji, jest dzialaniem spotecznym. Dlatego tez
w ostatnich latach w polskich miastach mozemy obserwowac rewolucyjny wrecz
rozw0j organizacji pozarzagdowych (gtéwnie jednak niesformalizowanych inicja-
tyw), ktorych dziatalnos¢ ukierunkowana jest gtéwnie na odkrywanie dziedzictwa
miast oraz poprawe szeroko rozumianej jakosci zycia miejskiego.

Trudno jednak nowych mieszczan zdefiniowac jako zwartg socjologiczng
kategorie, o pewnych powtarzalnych wspdlnych cechach i wyraznych granicach
stuzacych do konstruowania tozsamosci. Nowi mieszczanie sg hybryda kulturo-
wa, tak jak hybrydyczna jest wspolczesna kultura. Starajac si¢ ich klasyfikowacé,
odnajdziemy, jak w kazdej hybrydzie kulturowej, odwotania do r6znych zjawisk
spotecznych zwigzanych z kulturg miejska. Specyfika rozwoju polskich miast
sprawia, ze wszystkie zjawiska, ktorych miasta Zachodu do§wiadczaty (z r6zna
intensywnoscig) od XIX wieku, w Polsce skumulowaty si¢ w ostatniej dekadzie.
Dlatego tez w nowym mieszczaninie dostrzezemy wiele cech charakterystycz-
nych dla dziewigtnastowiecznego flaneura, ale tez neoliberalnych yuppies i ich
nastepcow bobos (bourgeois bohémien), po wspotczesnych postkonsumpceyjnych
hipsters 1 przedstawicieli klasy kreatywnej. Aby jednak w petni uchwyci¢ istotg
tego zjawiska, nalezy si¢ odnies¢ do polskiego kontekstu kulturowego. Gdy
na Zachodzie formowato si¢ i rosto w sitg mieszczanstwo, stajac si¢ podstawa
powstawania nowoczesnych narodéw, w Polsce niejako rownolegle tworzyta
si¢ specyficzna kategoria — inteligencja. To wlasnie na bazie inteligencji i za jej
sprawg ukonstytuowat si¢ nowoczesny narod polski, a inteligencki etos w sposob
zasadniczy uformowat polski wzor kulturowy. Niemniej, rzecz jasna upraszcza-
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jac* — o powstaniu i trwaniu inteligencji zawazyly dwie podstawowe sprawy. Po
pierwsze, byt to dziewigtnastowieczny nacjonalizm, ktory stworzyt nows, nie-
znang wczesniej ptaszczyzne identyfikacji — nardd, jako rodzaj Swieckiej religii.
W polskim przypadku kaptanka nowej religii stata si¢ inteligencja (w duzej mierze
jako spauperyzowana szlachta). Po drugie, Polska przez ostatnie dwiescie lat
jedynie na krotko mogta sig cieszy¢ posiadaniem suwerennego panstwa, ktorego
instytucje, takie jak armia oraz system biurokratyczny i o§wiatowy, zapewniaja
trwanie i rozw6j narodu. Dlatego tez wilasnie przedstawicielom inteligencji
przypadta rola straznikow tozsamosci narodowej, ale tez rola — uzywajac stow
Znanieckiego — przodownikow, swoistych misjonarzy ,,nawracajacych” prosty
lud na ide¢ narodowa, zbyt abstrakcyjng dla mentalno$ci dziewigtnastowieczne-
go chtopa. W poczatkach XXI wieku oba wspomniane czynniki majg juz coraz
mnigjsze znaczenie. Nie miejsce tu, aby rozstrzygaé, czy swiat, w ktorym zyjemy,
jest juz $wiatem postnarodowym, czy tez nacjonalizm nadal stanowi nadrzedny
dyskurs formujacy tozsamosci zbiorowe. Nie ulega jednak watpliwosci, ze idea
narodu przezywa gleboki kryzys i nie sposob interpretowac jej tak jak w szczy-
towym okresie modernizmu — jako niepodzielnej wspolnoty wyobrazeniowej
i najwyzszego dobra. Dzi$ na plan pierwszy wysuwaja si¢ identyfikacje: lokal-
ne, regionalne, etniczne, ale tez wszystkie te, ktore da si¢ opisa¢ w kategoriach
neotrybalizmu w ujeciu Michela Maffesolego [2008]. Ponadto, po raz pierwszy
odkad uformowata si¢ inteligencja, panstwo polskie jest w pelni suwerenne, jego
byt jest niepodwazany, granice sa stabilne i niepodlegajace roszczeniom sgsiadow,
a trwanie i rozwdj zapewnia wyspecjalizowany aparat biurokratyczny — mozna
powiedzie¢, ze w tym wypadku misja dziejowa inteligencji zostata wypeltniona.
Nie oznacza to wcale, ze etos i1 postawy inteligenckie przestaja mie¢ znaczenie.
Etos inteligencki — dzielenie si¢ posiadanymi zasobami i poswigcenie na rzecz
swojej wspolnoty — jest wciaz silnie obecny w Polsce, tylko ze na innym po-
ziomie; z wielkiej narracji narodu schodzi do wielu réznych, spluralizowanych
narracji. Jedng z nich stanowi miasto, ktdre stato si¢ w tym wypadku istotnym
polem gry, z uwagi na kilka charakterystycznych dla Polski proceséw. Dzi$
w petni¢ dorostego zycia wchodzi ostatni wyz demograficzny z przetlomu lat
70. 1 80. XX wieku. Wspotczesni trzydziestolatkowie sg takze pokoleniem boo-
mu edukacyjnego, az pigciokrotnego wzrostu liczby studentow w dekadzie lat

4Szczegdtowa dyskusja na temat istoty i roli inteligencji w polskiej kulturze wykracza poza
ramy niniejszego artykutu. Jedng z najbardziej charakterystycznych cech tej formacji byta niezwykle
rozbudowana autorefleksja towarzyszaca jej od samego poczatku. W efekcie jakakolwiek analiza
dotyczaca inteligencji wymaga studiowania ogromu materiatow, dlatego tez trudno zamiescié
poglebione rozwazania w tak krotkim artykule.
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dwutysiecznych® w porownaniu z przetomem roku 1989. Co charakterystyczne
w tym kontekscie, jednym ze skutkow tak gwattownego wzrostu liczby studentow
w Polsce byt prawdziwy exodus mtodych ludzi z szeroko rozumianej prowingji.
Duze o$rodki akademickie zadziataty jak ,,pompa ssaca” w stosunku do reszty
kraju, wysysajac niemal caty tzw. kreatywny kapital ludzi. Dla przyktadu, tylko
w dwoch najwigkszych osrodkach akademickich (Warszawa — 280 tysiecy, Kra-
kow — 190 tysiecy) studiuje dzi§ wigcej 0sob niz w catej Polsce na poczatku lat 90.
Pokolenie wyzu demograficznego i boomu edukacyjnego jest tez pokoleniem inte-
gracji europejskiej. Jako pierwsze w pelni do§wiadczyto dobrodziejstw swobody
przeptywow: studiowania na zagranicznych uczelniach, pracy za granicg, ale tez
w migdzynarodowych zespotach w Polsce, a takze masowej zagranicznej turystyki,
stymulowanej fatwoscig przekraczania granic i istnieniem tanich linii lotniczych.
Ludzie ci dominujg zatem nad starszymi pokoleniami jakoscia wyksztalcenia,
znajomoscig jezykow, otwartoscia i obyciem w §wiecie itp. Sg tym samym wypo-
sazeni w duze zasoby kapitatu spotecznego i kulturowego i, co najwazniejsze, chca
si¢ tym kapitatem dzieli¢ w obrebie swojej wspdlnoty. Zaktadajac, ze tozsamosé
kontrowana jest zawsze przez dzialania podejmowane w ramach dominujacego
dyskursu, w modelowym ujeciu tozsamos¢ nowych mieszczan mozna opisac,
odnoszac si¢ do dwoch sposrod trzech typow tozsamosci zdefiniowanych przez
Manuela Castellsa [2008a]: tozsamosci projektu i tozsamosci oporu.

TOZSAMOSC PROJEKTU

Tozsamosci projektu, jak pisze Castells [2008a: 24], ,,pojawia si¢, gdy aktorzy
spoteczni na podstawie dostepnych im materiatow kulturowych buduja nowa
tozsamos¢, ktora redefiniuje ich pozycje w spoteczenstwie, a czyniac to, daza do
transformacji calej struktury spotecznej”. W interesujgcym nas przypadku toz-
samo$¢ projektu polega na redefinicji tozsamos$ci miast. W duzym uproszczeniu
odnosi si¢ do przetamywania dominujgcego monokulturowego dyskursu opartego
na micie homogenicznosci polskiego spoteczenstwa, ztozonego niemal w 100%
z etnicznych Polakow i katolikow i silnie osadzonego w paradygmacie spoteczen-
stwa typu fordowskiego, na rzecz odkrywania i waloryzowania wielokulturowego
dziedzictwa, ktérego podstawe zaczyna stanowi¢ paradygmat spoteczenstwa
postfordowskiego — miasta kreatywnego z dominujacg rolg sektora trzeciego.

5'W szczytowym 2005/06 roku wedtug danych GUS liczba studentow w Polsce wynosila
1 953 tysiecy 0sob, podczas gdy jeszcze 10 lat wezesniej, w roku akademickim 1995/56 nieznacznie
przekraczata ona 500 tysiecy.
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W wypadku polskich miast, ktore, jak na standardy europejskie, charak-
teryzuja si¢ wyjatkowa homogenicznoscia, problematyka wielokulturowos$ci
przejawia si¢ na poziomie pamieci. Kluczowa role w odkrywaniu i dowartos-
ciowywaniu wielokulturowego dziedzictwa miasta odgrywaja nowi mieszczanie
— kolejne pokolenia migracji powojennych. Jak przekonuje teoria migracji, to
wilasnie trzecie pokolenie migrantow wykazuje sktonnos¢ do powrotu do korzeni.
Polscy nowi mieszczanie nie powracajg jednak do rustykalnych korzeni swoich
antenatow, ale odkrywaja dawne dzieje ich rodzinnych miast, a tym samym
ich wielokulturowg przeszto$¢. Postawy te odpowiadajg dominujgcej tendencji
rozwoju wspotczesnych miast. W niemal klasycznej juz dzis$ ksiazce The Rise of
the Creative Class R. Florida [2002: 249-266] udowadnia, ze najdynamiczniej
rozwija¢ si¢ beda te miasta, gdzie mieszkaja najbardziej kreatywni mieszkancy,
a miasto cechowac¢ bedzie tzw. 3T: Technologia, Talent, Tolerancja. Aby jednak
przyciggna¢ takich mieszkancow, miasto musi zaoferowa¢ — obok wysokie-
go standardu zycia i szerokiej gamy rozrywek — przede wszystkim pluralizm
i tolerancje, gdyz najbardziej tworczy sa ci, ktorzy nie dajg si¢ zaklasyfikowac
do jednego dominujgcego wzoru kulturowego. Innymi stowy, miasto musi sto-
sowaé w praktyce polityke wielokulturowos$ci, szanujac i promujac odmienno$é
i kreatywnos¢. Wielokulturowos¢ staje si¢ dzi$ zatem jednym z dominujacych
dyskursow w kwestii miejskiej. Mozna tutaj podawac wiele przyktadow z ro6znych
miast, lecz chciatbym si¢ odwotaé jedynie do przyktadu Krakowa i Wroctawia
— miast, w ktorych prowadzone byly badania.

Wroctaw jest miastem, w ktorym po 1945 roku dokonata si¢ zupelna wymiana
ludnosci. Miejsce niemieckich mieszczan zajeli Polacy pochodzacy z réznych
regionéw, gtownie jednak z terenéw wiejskich 1 matomiasteczkowych, repre-
zentujac znaczne zré6znicowanie spoleczno-kulturowe. Stad tez w powojennych
latach wsrod pierwszych osadnikow nie wytworzyly sie silne wiezi spoleczne
konieczne do rekonstruowania tozsamosci w nowym miejscu zamieszkania.
Powszechne byto takze poczucie permanentnej niepewnosci i tymczasowosci.
»Staba byta wiara, ze ziemie nazywane odzyskanymi, na zawsze pozostana przy
Polsce [...]. Wprawdzie wiele mowito si¢ o polskosci tych ziem, ale zamiast
odbudowywaé zniszczony Wroctaw, wywozono cegle z rozbitych domow do
Warszawy” [Thum 2005: 228]. Niepewnos$¢ co do losow miasta wzmacniata
jeszcze dodatkowo anomia okresu powojennego. Witadze niemieckie przestaly
dziata¢, polskie jeszcze si¢ w pelni nie ukonstytuowaty, a Armia Czerwona i jej
maruderzy oraz rzesze szabrownikow pozostawaty poza kontrola. Pierwsze
pokolenia osadnikow musiaty si¢ zmagaé takze z obcoscig nowego miejskiego
srodowiska i niemieckim dziedzictwem widocznym na kazdym kroku. Jedne
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z wielu podobnych wypowiedzi, zanotowane w trakcie badan, stanowiag mode-
lowe wrecz wroctawskie historie rodzinne: ,,Moja babcia jest zza Buga i tutaj
[we Wroctawiu — przyp. P.K.] czuje si¢ jak rezydentka, bo uwaza, Ze jej ojczyzna
jest tam. Mam mameg, czyli pokolenie, ktore studiowato w latach 70., z zerowa
$wiadomoscia, co to jest za miejsce [ Wroctaw ], wrzuconych w taka czarng dziure,
bo jak wiemy, w czasach komunizmu nie moéwiono o historii miasta. Natomiast
ja — czyli to trzecie pokolenie, mozemy powiedzie¢, Ze to jest nasze miasto.
Moja mama, ogladajac sobie teraz miasto, jest z niego dumna i coraz bardziej
zadowolona, natomiast mowi, ze pot zycia przezyta w miescie, ktore nie istniato,
w takiej przestrzeni, ktorej nie mieli jak oswoi¢. Mam takg kolezankeg, ktora jak
byta w USA i jak jej pytali, skad jest, to odpowiadata, ze z Wroctawia i to jest
to, a ze starszego pokolenia raczej nikt by tak nie powiedzial” [M/W/211°. ,,Ja
mysle, Ze moja babcia nie jest u siebie, moja babcia pochodzi ze Lwowa, zyje
caly czas zatopiona we wspomnieniach. Ja mysle, Ze to jest inne pokolenie, tak
jak ja jestem urodzony w 81 r., na miesigc przed stanem wojennym i mysle,
ze moj rocznik i ludzie powiedzmy w okolicach trzydziestki, ktorzy si¢ tutaj
wychowali, czuja si¢ u siebie — we Wroclawiu, i to wida¢ dopiero w trzecim
pokoleniu” [M/W/17]. Dzieci i wnuki pierwszych osadnikow, ktorzy urodzili
si¢ 1 dorastali we Wroctawiu, zaczynaja konstruowac swoja tozsamos¢ na bazie
dziedzictwa ,,swojego” miasta, sitg rzeczy odnosza si¢ wigc do jego wielokultu-
rowej tradycji. Jeden z najpopularniejszych wspodtczesnych pisarzy, M. Krajewski
z Wroctawia, w swoich powieSciach rekonstruuje przedwojenny Breslau. Co
istotne, popularnosc¢ jego ksigzek w duzej mierze wynika wtasnie z odwotan do
dziedzictwa Breslau, tym samym zapomniana i odrzucana niemiecka tradycja
miasta, dzieki specyficznym wlasciwosciom literatury staje si¢ bliska i swojska,
staje si¢ atrakcyjng narracjg, na podstawie ktorej mozna rekonstruowac tozsamosé
miasta. Dzisiejszy Uniwersytet Wroctawski odwotuje si¢ zarowno do spuscizny
po Uniwersytecie Lwowskim, jak i do dawnego Breslau, przedstawiajgc 300-let-
nig histori¢ jako ciagla, a wsrdéd najwybitniejszych przedstawicieli uniwersytetu
wymienia si¢ dziewieciu noblistow pracujacych tu przed 1945 rokiem.

W Krakowie natomiast charakterystycznym przyktadem jest wspomniana
wczesniej ,,rewitalizacja” Kazimierza, na fundamencie zydowskiego dziedzictwa,
ale dokonana przez etnicznych Polakow, ze sztandarowym przyktadem Festiwalu
Kultury Zydowskiej. Celowo uzywam tutaj cudzystowu, gdyz procesy zachodzace
na Kazimierzu od lat 90. XX wieku trudno nazwac rewitalizacjg, stanowig one

¢ Wywiady dostepne w archiwum projektu badawczego RECON Reconstituting Democracy
in Europe, Instytut Europeistyki, Uniwersytet Jagiellonski w Krakowie.
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raczej typowy przyktad gentryfikacji. Modelowo proces ten przedstawia Andrzej
Majer, opisujac, w jaki sposdb dokonuje si¢ gentryfikacja: ,,Inicjowata jg zwykle
nieformalna grupa mtodych ludzi reprezentujacych tzw. wolne lub artystyczne
zawody (nierzadko byly to bezdzietne matzenstwa nazywane slangowo dinks,
skrot od: double income — no kids, podwojne zarobki — bez dzieci), wspdlnie
ubiegajac si¢ o pomoc i ulgi finansowo-kredytowe u wladz miejskich. Pierwsi
lokatorzy przyciagali nastepnych 1 w niedtugim czasie 6w fragment miasta
zwracatl uwage firm obrotu nieruchomos$ciami oraz wladz zainteresowanych
zamieszkaniem tutaj wigkszej liczby szlachetnych lokatorow, a w rezultacie
zmiang statusu calego rejonu” [Majer 2010: 280]. Pomijajac problematyke gen-
tryfikacji 1 marketingu, przyktady z Krakowa i Wroclawia sg o tyle interesujace,
ze mieszczanska kultura niemiecka i zydowska odgrywaty w polskim uniwersum
symbolicznym rol¢ typowych ,,obcych”. Tak radykalna zmiana postaw moze by¢
zatem waznym wskaznikiem odnoszgcym si¢ do istotnej jako$ciowej zmiany,
a mianowicie odrzucania zamknigtego modelu etnicznego na rzecz otwartego
i obywatelskiego.

Krakow i Wroctaw w ostatniej dekadzie dotaczyty do $wiata, gdzie , turystyka
przestata stanowi¢ margines globalnego porzadku, a takze naukowych dociekan,
i zajeta niemal centralne miejsce w §wiecie plynnej nowoczesnosci” [Urry 2006:
225]. Co wigcej, radykalnie zmienia si¢ istota samej turystyki. Jak przekonuje Ma-
rek Kozak [2009: 120], po okresie eksponowanego boomu turystyki typu 3S (sun,
sand, sea) obserwujemy przejscie do 3E (education, excitement, entertainment).
Oznacza to przesuni¢cie waloréw turystycznych z przyrodniczych na szeroko
pojete kulturowe, produkowane przez miasto. Dlatego tez w takich miastach, jak
Krakow czy Wroctaw, kontakt z ,,innym” staje si¢ czyms niemal naturalnym, co-
dziennym. W tym wypadku mamy jednak do czynienia ze specyficznym ,,innym”
opisanym przez Georga Simmla [1975] — obcym, ktory pojawia si¢, przynoszac
ciekawe wiesci ze $§wiata, poprzez swoja innos$¢ daje odczu¢ swojskos¢ wlasnej
kultury, ale co istotne, nie ingeruje w lokalng kulture, nie rywalizuje o jej zasoby,
pozostaje na marginesie. Takg role obcego odgrywaja dzis turysci, expaci i zagra-
niczni studenci masowo wypelniajacy miejskie centra Krakowa i Wroctawia. Sa
uzyteczni, gdyz stymulujg lokalng gospodarke zdominowang przez sektor ustug
oraz przydaja dodatkowego kolorytu marketingowemu wizerunkowi miast. Co
jednak najwazniejsze, nie rywalizujg o przestrzen miasta z jego mieszkancami’,

7 Nalezy tu jednak poczyni¢ pewne zastrzezenia. W wypadku Krakowa masowy ruch tury-
styczny zaczyna powoli tworzy¢ z krakowskiego Rynku — niegdy$ absolutnego centrum miasta
—tzw. miejsce nie-miejsce, a fakt ten jest coraz czesciej odbierany przez krakowian jako negatywny
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gdyz nie majg zamiaru zosta¢ tu na state. Tak rozumiana wielokulturowosc jest
zatem gra, w ktorej nie ma przegranych, a zyska¢ moga wszyscy. W efekcie wi-
da¢ istotne zmiany postaw wobec miasta i tego, co ono konotuje. Miasto i jego
pluralistyczna kultura, tradycyjnie postrzegana jako obca w polskim kanonie
wartos$ci, dzi$ staje si¢ warto$cig samg w sobie, atrakcyjng ptaszczyzng dla two-
rzenia tozsamosci. Pozwala to na rekonstruowanie tozsamosci narodowej, ktora
—niegdys silnie ekskluzywna i oparta wytgcznie na treSciach etnicznych — staje si¢
coraz bardziej obywatelska, otwarta. Dzi$§ postulat wielokulturowosci jest jednym
znajbardziej pozadanych we wspolczesnym dyskursie miejskim. W trakcie badan
nikt z respondentow nie negowat idei tolerancji i pluralizmu, cho¢ najczegsciej
podkreslali oni, ze wielokulturowo$¢ ich miast ma raczej charakter marketingowy
niz codziennych doswiadczen, o czym przekonani sg zar6wno mieszkancy Wroc-
lawia, jak i Krakowa. To z kolei wptywa na wzrost zaufania spotecznego bedacego
fundamentem kazdego dobrze funkcjonujacego spoteczenstwa. Interesujace sa
w tym zakresie badania Eurobarometru z listopada 2009 roku, obejmujace 75
miast UE oraz Turcji i Chorwacji. Na pytanie ,,Czy obecno$¢ obcokrajowcow
jest dobra dla miasta?” odpowiedzi respondentow z Krakowa ulokowaty miasto
na trzeciej pozycji wsrod najbardziej otwartych miast, tuz za Luksemburgiem
i Sztokholmem — miastami, ktore lezg w panstwach uznawanych od lat za liderow
zaufania spotecznego. Pozostale polskie miasta uwzglednione w badaniach zajety
odpowiednio: Gdansk — 7. miejsce, Biatystok — 14. i Warszawa — 15. [Euroba-
rometr 2009: 20]. Dane te, w porownaniu do $redniej krajowej, gdzie polskie
spoteczenstwo wykazuje jeden z najnizszych wskaznikdéw zaufania do innych,
dowodza, jak glebokie zmiany zachodzg w duzych miastach, gdzie obywatelski
i pluralistyczny wzdr kulturowy staje si¢ coraz bardziej dominujacy.
Roéwnolegle z procesem dowarto$ciowywania wielokulturowego dyskursu
miasta odzyskaly faktyczng samorzadno$¢, a co za tym idzie — mozliwo$¢ kon-
struowania nowych tozsamosci opierajacych si¢ na podmiotowosci i postawach
demokratycznych trenowanych w Zyciu codziennym. Szczego6lne znaczenie
miata ustawa z 20 czerwca 2002 roku o bezposrednim wyborze wojta, burmistrza
i prezydenta miasta. Dzigki temu miasta zyskaty prawdziwych liderdéw, potrafia-
cych zdynamizowaé i zmobilizowaé mieszkancow. Swietnie pokazuja to wybory
samorzadowe z 2006 12010 roku, przy okazji ktérych mozna by sporzadzi¢ dtuga
liste prezydentéw wybieranych na drugg kadencje¢ juz w pierwszej turze. Cickawe

proces wypierania rdzennych mieszkancow z najbardziej prestizowych przestrzeni miasta. Niestety,
Krakow zdaje sie tu powiela¢ btedy Pragi, Wenecji czy Lizbony, ktorych centra staty si¢ typowymi
przestrzeniami przeptywow bez rdzennych mieszkancow, za to z thumem turystow.



222 PAWEL KUBICKI

wyniki w tym zakresie przynosza badania ,,M6j samorzad”, realizowane przez
SPLOT i PBS DGA pod koniec 2009 roku w ponad 30 najwigkszych miastach
Polski.

Tabela 1 prezentuje rozktad zaufania do wybranych instytucji w miastach,
w ktorych prezydenci cieszg si¢ najwieksza popularnoscia.

TABELA 1. (dane w procentach”)

Miasto Prezydent Miasta Partie polityczne Kosciot katolicki
Gdynia 85,2 12,2 60,9
Rzeszow 84,7 13,2 72,4
Wroctaw 80,8 10,9 60,3

* Dane nie sumuja si¢ do 100%

Zrédto: Projekt ,,M6j Samorzad” realizowany przez Sie¢ Wspierania Organizacji Pozarzado-
wych ,,SPLOT” i PBS DGA. N=500.

Przyktad trzech miast niejednakowej wielkosci, potozonych w réznych re-
gionach, majacych odmienna histori¢ spoteczno-kulturowg pokazuje, jak wazng
role moze odgrywaé charyzmatyczny lider dla spotecznosci lokalnej. W tym
konteks$cie szczegolnie interesujacym przykladem jest Rzeszow, stolica Pod-
karpacia — regionu uchodzacego za ostoj¢ konserwatywno-katolickich wartosci
i posiadajacego silny negatywny stereotyp zacofania i biedy. Niemniej prezydent
Rzeszowa wywodzacy si¢ z lewicowego SLD cieszy si¢ w miescie wigkszym
zaufaniem niz Kos$ciot katolicki, dlatego ze mieszkancy, mimo negatywnego
stereotypu, postrzegaja Rzeszow jako dobrze zarzadzane, perspektywiczne miasto
sukcesu, majac przy tym swiadomo$¢, ze zawdzigczajg to w duzej mierze urze-
dujacemu prezydentowi, ktdrego juz po raz trzeci wybrali w pierwszej turze na
to stanowisko. W prezentowanych przyktadach, podobnie zreszta jak w wypadku
innych miast, daje si¢ zauwazy¢ istotng roznicg pomigdzy kapitalem zaufania
spotecznego do prezydenta miasta (bardzo wysoki) a partii politycznej (bardzo
niski). Swiadczy¢ to moze o tym, ze w Polsce tworza sie silne podstawy spote-
czenstwa obywatelskiego na poziomie grassroots. Wyraznie wida¢ przetamywanie
typowej dla polskiej kultury politycznej dychotomii ,,my—oni”. Szybkie i pozy-
tywne zmiany, jakie zachodza w wielu polskich miastach, buduja przekonanie, ze
dobrze uktadajaca si¢ wspotpraca wtadz samorzagdowych z mieszkancami potrafi
wyzwoli¢ spore poktady kapitatu spotecznego, mobilizujacego ,,nas” (wtadze
i mieszkancow) do dziatania na rzecz ,,naszego” miasta. Dobrym przyktadem
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jest tu Wroctaw, gdzie od czasu powodzi w 1997 roku®, poprzez starania o or-
ganizacje EXPO i lokalizacje Europejskiego Instytutu Technologicznego (EIT),
wyzwolone zostaty ogromne poktady kapitatu spotecznego wsréd mieszkancow.

Mieszkancy polskich miast niezwykle pozytywnie oceniaja miejsce, w ktérym
mieszkajg, majgc przy tym $wiadomos¢, ze jako obywatele sg wspoltworcami
zmian w najblizszym otoczeniu. Tabela 2 prezentuje opinie na temat jakos$ci zycia
1 partycypacji obywatelskiej w trzech miastach, gdzie wskazania byty najwyzsze,
i trzech, gdzie byty najnizsze.

TABELA 2. (dane w procentach”)

Miasto Czuj.e; .Sif; wspéif)dpowif_:dzialny Miasto, w ktérym mieszkgm,
za miejsce, w ktorym mieszkam to dobre miejsce do zycia
Gdynia 87,2 96,5
Rzeszow 94,2 94,8
Wroctaw 90,2 94,5
Radom 87,0 58,8
Lodz 82,9 70,6
Czgstochowa 85,3 67,2

" Dane nie sumuja si¢ do 100%

Zrédto: Projekt ,,M6j Samorzad” realizowany przez Sie¢ Wspierania Organizacji Pozarzado-
wych ,,SPLOT” i PBS DGA. N=500.

Jesli porownany liderdéw ,,optymizmu” z opiniami mieszkancow miast, kto-
re lokuja si¢ na samym dole tej hierarchii, to i tak si¢ okazuje, ze miasto samo
w sobie postrzegane jest jako atrakcyjne miejsce do zycia, a jego mieszkancy
czuja si¢ podmiotami zachodzacych w nim procesow.

TOZSAMOSC OPORU

Tozsamos$¢ oporu jest — jak pisze Castells [2008a: 23] — ,,wytwarzana przez
tych aktorow, ktorzy znajduja si¢ w gorszym potozeniu/warunkach dewaluowa-
nych i/lub stygmatyzowanych przez logike dominacji, a tym samym buduja szance
oporu i przetrwania na podstawie zasad odmiennych od tych, ktoére przenikaja
instytucje spoteczenstwa”. Gospodarka wolnorynkowa i globalizacja otworzyty
dla polskich miast wiele mozliwosci, ale przyniosty tez istotne zagrozenia. Chaos

8 Wigcej na temat wptywu powodzi z 1997 roku na mobilizacj¢ mieszkancow Wroctawia
i rekonstruowanie tozsamosci miasta: Kubicki 2010b.
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urbanistyczny i estetyczny miast, urban sprawl, prywatyzacja przestrzeni pub-
licznej, gentryfikacja prowadzona pod szyldem rewitalizacji itd. to jedne z wielu
negatywnych aspektow szybkich przeobrazen w polskich miastach. Wszystko
to jest w pierwszej kolejnosci skutkiem stabych fundamentow spoteczenstwa
obywatelskiego i niktych zasobow kapitatu spotecznego, kulturowego i eko-
nomicznego ich mieszkancow. Dlatego tez procesy wolnorynkowe i globalny
kapitat istotnie ingerowaty w tkanke miast ,,ponad glowami” ich mieszkancow.
W polskich miastach mieli$my do czynienia z deficytem kultury miejskiej, gdzie
bezwzglednie dominowaty wzory kultury quasi-szlacheckiej (patologicznie poj-
mowana ztota wolnosc¢) i chtopskiej (brak zrozumienia dla warto$ci szerszych niz
wlasna rodzina i dom). W efekcie miasta postrzegane byty w kategoriach sumy
prywatnych wlasnosci, a nie dobra wspdolnego’.

Model ,,tozsamosci oporu” jest zatem reakcjg na wszystkie negatywne zmiany
wywotane przez globalizacjg i polityke neoliberalng w spoteczenstwie zupehnie
do tego nieprzygotowanym. Wielu socjologdw, glownie z tzw. nurtu krytycznego,
zwrécito uwage, ze w sytuacji, gdy miasto staje si¢ gtownym punktem globalne;j
ekonomii, pojawiajg si¢ dwa istotne pytania: co w takim wypadku znaczy bycie
obywatelem miasta oraz kto ma prawo do miasta [Sassen 2007]. W polskim
konteks$cie, z uwagi na opisany powyzej deficyt kultury miejskiej i postaw oby-
watelskich, pytania takie stawiane byty jedynie w waskich, elitarnych kregach.
Natomiast wraz z rozwojem nowego mieszczanstwa, dla ktorego miasto staje si¢
podstawowymi ramami odniesienia, sg one artykutowane coraz czesciej i glosnie;.
W ostatnich latach uformowato si¢ wiele wplywowych instytucji i organizacji
NGO, stajacymi si¢ swoistymi think-tankami, gdzie coraz efektywniej dyskutuje
si¢ kwesti¢ miejska w Polsce. Nowi mieszczanie, starajac si¢ przeciwdziatac
negatywnym zmianom w swoich miastach, w obliczu biernos$ci, a nierzadko
tez przy wspotudziale wiadz lokalnych, tworza liczne organizacje i inicjatywy
stawiajace sobie za cel ochrong tozsamosci ich miasta. Wzmozong aktywno$¢
w tym zakresie obserwujemy wraz ze zmieniajagcymi si¢ funkcjami Internetu,
coraz czgsciej wykorzystywanego do budowania kapitatu spotecznego i mobili-
zacji do wspotdziatania. Dzi$ niemal kazda inwestycja realizowana w miastach
jest analizowana 1 dyskutowana na eksperckim portalu ,,Forum Polskich Wie-
zowcOw”, skupiajacym okoto 150 tysiecy zarejestrowanych uzytkownikow.

° Problem prywatyzacji przestrzeni miejskiej to wcigz jedna z najwiekszych bolaczek pol-
skich miast. Niemniej jednak w ostatnich latach daje si¢ zauwazy¢ wyrazng réznicg w podejsciu
do tego problemu.
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Co istotne, na forum tym zawigzalo si¢ co najmniej kilkadziesigt'’ organizacji
NGO, ktore dzis$ posiadaja oficjalne struktury i efektywnie dzialaja na rzecz wy-
twarzania spoteczno-kulturowej przestrzeni swoich miast. Jednym z najbardziej
spektakularnych przyktadow tak rozumianej dziatalnosci jest inicjatywa ,,Kon-
gres Ruchow Miejskich”, zrzeszajaca kilkadziesiat organizacji pozarzadowych
zrdznych miast i liczne grono ekspertow (naukowcow i urzednikow), pragnacych
podejmowac aktywnos$¢ na rzecz poprawy jakosci zycia w mieScie. Dobrym
przyktadem obrony dziedzictwa miast przed zalewem ztego gustu i smaku jest
takze mobilizacja internautow na portalu spotecznosciowym Facebook, gdzie
juz niemal codziennie zawigzujg si¢ grupy majace na celu przeciwdziatanie
szkodliwej ingerencji w tkanke miejska.

PODSUMOWANIE

Podsumowujac, nalezy podkresli¢, ze prezentowane wyzej wnioski dotycza
jedynie pewnego wycinka miejskiej rzeczywistosci. Glgbokie zmiany zachodzace
w polskich miastach w ostatnich latach wymagaja osobnej interdyscyplinarne;
analizy, z wykorzystaniem wiedzy z zakresu urban studies. Niemniej jednak na
podstawie przedstawionych analiz mozna si¢ pokusi¢ o postawienie pewnych
wnioskow. Po pierwsze, im wigksze jest nasycenie kulturg miejskg i miejskim
stylem zycia, tym mniejsza staje si¢ tzw. proznia socjologiczna opisana przez
Stefana Nowaka [1979]. To gtownie nowi mieszczanie zaczynaja wychodzi¢
poza waski krag zaufania do rodziny i ekskluzywnej kultury etnicznej na rzecz
szerszych kregdéw wymagajacych partycypacji obywatelskiej. Swoja tozsamos¢
realizujg przede wszystkim w publicznej przestrzeni miejskiej, sila rzeczy zatem
najistotniejsze sg3 w tym wypadku relacje charakterystyczne dla Gesellschaft,
tworzace silne podwaliny pod dobrze funkcjonujace otwarte spoteczenstwo
obywatelskie, gdzie dominuje pomostowy typ kapitatu spotecznego (bridging).

Ponadto specyfika nowych mieszczan, dobrze wyksztatlconych oraz majacych
spore i pozytywne doswiadczenia w kontaktach wielokulturowych, sprawia, ze
pluralizm kulturowy jest przez nich warto$§ciowany pozytywnie. Tym samym
wielokulturowos$¢ i tolerancja stajg si¢ nie tylko postulatami normatywnymi,
lecz takze dobrami, ktoére mozna wymienia¢ na realny wzrost poziomu zycia
i dochodow, a ponadto warunkiem efektywnego rozwoju miasta we wspotczesnej
gospodarce. To z kolei wptywa na wzrost zaufania spotecznego bedacego fun-

19 Doktadne dane sg trudne do uzyskania z uwagi na dynamike problemu, powyzsze liczby to
jedynie szacunki administratorow FPW, ktore autor uzyskat w trakcie wywiadow.
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damentem kazdego dobrze funkcjonujacego spoleczenstwa. Nowi mieszczanie
przetamuja zatem — tak fatalng dla polskiego zycia spolecznego — zamknieta
kulture nieufnosci, dajac silne podstawy dla otwartego spoteczenstwa obywatel-
skiego, gdzie dziatajace jednostki opierajg si¢ na zuzywaniu prywatnych zasobow
do realizacji publicznych celow.
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NEW BOURGEOISIE - NEW ACTORS ON THE URBAN STAGE
Abstract

This article discusses the question of the role of a city and bourgeoisie in Polish culture. In the
first part, the author analyses the process of alienation of bourgeoisie and urban culture in Polish
national discourse. In the second part, the author refers to his own data on emergence of new forms
of collective identities — the so-called ‘new bourgeoisie’ — formed by the recent social and cultural
changes and its influence on Polish urban culture and city identities.
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