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PRZESTRZENIE 1 MIEJSCA UCZENIA SIE

Hanna Solarczyk-Szwec

SUBIEKTYWNE TEORIE WIEDZY
(ANDRAGOGOW) JAKO NIEDOCENIONY
PROBLEM SPOLECZENSTWA WIEDZY

Stowa kluczowe: spoleczenstwo wiedzy, wiedza subiektywna, andragogika.

Streszczenie: Tekst jest proba zajecia stanowiska w dyskursie nad wiedza ,,subiektywna, ukryta,
proceduralng, milczacg” w dyskusji nad pojeciem spoteczenstwa wiedzy. W tekscie wyodrgbniono
i scharakteryzowano trzy etapy dyskusji na temat spoteczenstwa wiedzy, dochodzac do konkluzji, ze
wspolczesnie brakuje w niej konkretow, mamy do czynienia z kalkami pojeciowymi, licznymi
uproszczeniami, rozmyciem znaczenia i granic tego pojecia, co prowadzi do nieuzasadnionego
i bezrefleksyjnego uzywania pojecia spoteczenstwa wiedzy i w efekcie do jego dewaluacji. W opinii
Autorki podtrzymanie i kontynuowanie dyskusji o spoleczenstwie wiedzy czy uczenia si¢ lezy
w interesie pedagogéw 1 pedagogiki, poniewaz to uzasadnia nasze (nauk o wychowaniu) bycie
w dyskursie publicznym, ale t¢ dyskusje trzeba wypelié¢ merytorycznymi tresciami, a nie hastami
i sloganami. W tym celu w drugiej czgsci artykutu zaprezentowane zostaty wyniki badan Chriastine
Hof nad subiektywnymi koncepcjami wiedzy andragogéw w Niemczech. Na podstawie badan wy-
rézniono i scharakteryzowano trzy typy subiektywnych wyobrazen andragogéw o naturze wiedzy
oraz rozne strategie zdobywania i prezentacji wiedzy, jak i wzajemne relacje migdzy nimi. Rozpo-
znania te mozna przenie$¢ na grunt spoteczenstwa wiedzy, ktorego obywatele maja wigksza §wiado-
mos¢ petnienia roli nauczyciela w r6znych kontekstach: w domu, pracy, czasie wolnym.

W rozwoju terminu spofeczenstwo wiedzy wyrdzniam trzy etapy. Pierwszy
z nich jest metaforg wyjscia z industrialnej fazy rozwoju spoleczenstwa. Znaczg-
cymi postaciami tej toczacej si¢ w latach 60. i na poczatku lat 70. XX. w. dysku-
sji byli: Peter Drucker, ktory wprowadzit do dyskusji zwrot knowledge workers,
Robert E. Lane, ktory jest autorem pojecia knowledgeable societies oraz Daniell
Bell, ktéry upowszechnil pojecie spoteczenstwa wiedzy za pomoca studium
»The Coming of Post-Industrial Society. A Venture In Social Forecasting”.
Réwnolegle lub potem pojawily sie inne pojecia bedace metafora wyjscia spote-
czenstwa z industrialnej fazy swojego rozwoju, takie jak np.: spoteczenstwo
informacyjne/sieci, poprzemystowe, postindustrialne, postrynkowe, postmoder-
nistyczne, kognitywne, uczace si¢. Sa tacy, ktorzy watpia w zasadno$¢ wyzna-
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czania tej cezury, znajdujac w dalekiej przesztosci dowody na nadrzgdno$¢ wie-
dzy wobec innych form dziatalno$ci cztowieka.

Merytoryczna dyskusje — II etap dyskusji o spoteczenstwie wiedzy — otwo-
rzyt M. Polanayis wypowiedzig z 1966 r. ,,wiemy wigcej niz potrafimy powie-
dzie¢”. Ta wypowiedz zwrocita uwage na niedoceniane wtedy i dzi§ wymiary
wiedzy — subiektywnej, ukrytej, proceduralnej, milczacej. Warto dzi$§ zintensyfi-
kowa¢ t¢ dyskusje, by wypehi¢ tresciami formule spoteczenstwa wiedzy.

Pod wplywem postepu technicznego, przemian struktur gospodarczych i biz-
nesowych, polityki panstw i struktur ponadnarodowych, réznych grup interesow
(schemat 1) doszto w latach 90. do informatyzacji, ekonomizacji i ideologizacji
dyskursu o spoteczenstwie wiedzy (III etap dyskusji o spoleczenstwie wiedzy).

Postep techniczny
i technologiczny branzy IT

v Grupy
interesow

Polityka — producenci
panstw S - 1 operatorzy
i poleczenstwo

;Z;r;cli(-m ' informacyjne - go}ecznos'ci
narodowych wirtualne

|/ ~~— — spotecznosci
realne
Przemiany struktur
gospodarczych i biznesowych

Schemat 1. Glowne sity ksztattujace spoteczenstwo informacyjne
Zrédto: M. Golinski, Spofeczenstwo informacyjne — czesto (nie)zadawane pytania, w: E-mentor,
2005, 2, s. 12.

Pod wptywem zaprezentowanych na wykresie sit nastgpita redukcja pojecia
spoleczenstwa wiedzy do spoteczenstwa informacji.

Sformutowane do potowy lat 90. definicje spoleczenstwa informacyjnego:
technologiczne, ekonomiczne, zawodowe, przestrzenne i kulturowe ,,chociaz wy-
daja si¢ na pierwszy rzut oka solidne, sa tak naprawde metne i nieprecyzyjne, nie-
zdolne do ustalenia, czy ,,spoteczenstwo informacyjne” powstato, czy tez powsta-
nie kiedy§ w przysztosci” (Golinski 2005, s. 13). Niestety diagnoza Webstera
7 1995 r. jest aktualna takze dzi$ i odnosi si¢ rowniez do spoteczenstwa wiedzy.

W dyskusji o spoleczenstwie wiedzy z punktu widzenia pedagogiki
T. Szkudlarek (2005, s. 14) widzi nast¢pujace zagrozenia:

— zawlaszczenie kategorii pedagogicznych (wiedza i wyksztalcenie) przez
dyskurs ekonomii i polityki prowadzi do redukcji pola myslenia o edukacji,

—  instytucje o$wiatowe sg traktowane jako zaktady ustlugowe, gdzie liczy sig
popyt, podaz, marketing, klient, a nie warto$ci,

— nieekonomiczne efekty ksztalcenia (np. rola kulturowa, sensotworcza) sa
spychane w cien, liczy si¢ to, co mozna zmierzy¢ (np. oferta ERK/ KRK).

Podsumowujac, mozna powiedzie¢, ze w dyskusji o spoteczenstwie wiedzy:
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brakuje konkretow, mamy do czynienia z kalkami poj¢ciowymi, licznymi
uproszczeniami, rozmyciem znaczenia i granic tego pojecia. To prowadzi do
nieuzasadnionego i bezrefleksyjnego uzywania pojecia spoleczenstwa wiedzy
i w efekcie do jego dewaluacji.

Podtrzymanie i kontynuowanie dyskusji o spoteczenstwie wiedzy czy ucze-
nia si¢ lezy, moim zdaniem, w interesie pedagogéw i pedagogiki, poniewaz to
uzasadnia nasze (nauk o wychowaniu) bycie w dyskursie publicznym i podnosi
status naszych (andragogiki i pedagogiki pracy) dyscyplin, ale t¢ dyskusje trzeba
wypehi¢ merytorycznymi tre$ciami, a nie hastami i sloganami.

Potrzebujemy nowej wiedzy o wiedzy potocznej, ukrytej, subiektywnej
i proceduralnej, poniewaz wiedza naukowa, jawna i deklaratywna jest tylko
jedna strong proceséw nauczania i uczenia sie, co w odniesieniu do procesu nau-
czania wizualizuje taki oto schemat (2).

Instytucjonalne i organizacyjne uwarunkowania:
— ,,obiektywne” dane wstgpne i mozliwosci dzialania,
— ,subiektywna” ocena sytuacji

Uczestnicy:
Cele ksztalcenia: — ,,obiektywna” sytuacja
— ,,obiektywne” (w programie) (spot., kognitywna)
— .subiektywna” ich interpretacja — ,subiektywne” oczekiwania,

motywy, samoocena

Dzialania nauczyciela

Nauczyciel: Tresci i metody:
— ,,obiektywna” wiedza — ,obiektywny” temat

i umiejetnosei — ,subiektywne” dydaktyczne
— ,,subiektywne” samorozumienie i metodyczne decyzje

Schemat 2. Obiektywne i subiektywne wymiary nauczania
Zrédto: Ch. Hof, Konzepte des Wissens. Eine empirische Studie zu den wissenstheoretischen
Grundlagen des Unterrichtens, Bielefeld 2001, s. 75.

W polskiej, postradycyjnej debacie na temat wiedzy, stusznie i coraz czg-
sciej eksponuje si¢ osobisty (wynikajacy z powigzania z biografig), spoteczny
(ustalony w czasie spotecznych negocjacji i wymiany znaczen oraz symboli)
i kontekstualny (uzalezniony od czasu i miejsca) charakter wiedzy. Przy tym
coraz czesciej styszy si¢ tez glosy, ze wiedza jest nowym kryterium selekcji
i segmentacji spoleczenstwa.

W dalszej czgsci artykutlu zaprezentuje wyniki badan nad subiektywnymi
koncepcjami wiedzy andragogéw w Niemczech, jakie przeprowadzila i zapre-
zentowala w ksigzce ,,Koncepcje wiedzy” Christiane Hof (2001). Badania mialy
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charakter jakosciowy. Ich podstawa byly wypowiedzi 23 przedstawicieli roz-
nych typow instytucji edukacji dorostych oraz réznych tresci i form dydaktycz-
nych. Celem badan byl opis:

—  koncepcji wiedzy, jakie reprezentujg andragodzy,

—  subiektywnych teorii na temat nauczania i jego instytucjonalnych uwarunkowan.

W niemieckiej refleksji andragogicznej akcentowano dotad wptyw biografii
osobistej i zawodowe]j na bycie nauczycielem. Autorka prezentowanych badan
postanowita uchwyci¢ zwigzek migdzy wyobrazeniami andragogéw na temat
wiedzy a ich pracg dydaktyczna.

Podstawa prezentowanych badan jest teoria wiedzy subiektywnej. Sposrod
wielu jej wymiaréw Autorka przyjeta koncepcje rozrdzniajaca nature wiedzy
(pytania o pewnos¢ i strukture wiedzy) i proces jej zdobywania (pytania o zrodia
wiedzy i formy jej uwierzytelnienia).

W drodze wywiadow otwartych Ch. Hof wyroznita trzy typy subiektyw-
nych wyobrazen andragogéw o naturze wiedzy:

1.  Wiedza jako opis rzeczywistego §wiata — perspektywa instrumentalna,
2. Wiedza jako opis wielu $wiatow — perspektywa partykularna,
3. Wiedza jako rezultat procesu konstruowania — perspektywa konstruktywistyczna.

W pierwszym przypadku kanatem dostgpu sa zmysly — efektem wiedza
pewna jako instrument dzialania, w drugim umyst i emocje — efektem jest wie-
dza jawna i milczaca, w trzecim wiedza jest konstruowana z uwzglednieniem
osobistych, spotecznych i teoretycznych uwarunkowan tworzenia wiedzy.

Wyobrazenia andragogdw o naturze wiedzy rdznig si¢ punktem odniesienia,
ktorym jest albo rzeczywisto$¢ (§wiat), albo podmiot. Zwolennicy partykulary-
zmu w odbiorze $wiata wiedzg odnoszg zaré6wno do $wiata, jak i podmiotu.

W badaniach zidentyfikowano takze rozne strategie zdobywania wiedzy,
dla ktérych punktem odniesienia jest §wiat lub podmiot oraz w przypadku zasto-
sowania i $wiat, i podmiot, co wizualizuje schemat 3.

Instrumentalna Partykularna Konstruktywistyczna
perspektywa perspektywa perspektywa

$wiat podmiot

1. R j ' . .
2 Ini;:tzlz_(i:ia {F F} 3. Stosowanie {F F}4. Doswiadczenie

Schemat 3. Strategie zdobywania wiedzy a punkt odniesienia wiedzy
Zrédto: Ch. Hof, dz. cyt., s. 65.
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Wazne dla pedagogicznego dyskursu okazato si¢ takze wyrdznienie strate-
gii prezentacji wiedzy:
—  propozycjonalno-paradygmatycznej: operowanie nazwami i wzorcami,
—  epizodyczno-narracyjnej: poprzez dziatanie i narracje,
poniewaz wiedza moze by¢ przyswajana nie tylko w postaci stow, ale takze
w procesie aktywnego przetwarzania przezy¢ i doswiadczen. Oba wymiary pre-
zentacji wiedzy sa stosowane zaré6wno przez tych, ktdrzy sa zorientowani na
$wiat, jak i podmiot w definiowaniu wiedzy.

Relacje miedzy teoriami andragogéw na temat wiedzy, strategiami jej zdo-
bywania oraz formami jej prezentacji prezentuje schemat 4.

Teoria wiedzy zorientowana na $wiat

EPiZOdYFZHO' imitacja recepcja Epizodyczno-
-narracyjna -paradygmatyczna
forma prezentacji forma prezentacji
wiedzy doswiadczenie dyskurs wiedzy

Teoria wiedzy zorientowana na podmiot

Schemat 4. Zwigzki migdzy teoriami wiedzy, forma i strategiami zdobywania wiedzy
Zrédto: Ch. Hof, dz. cyt., s. 131.

Andragodzy reprezentujacy koncepcje wiedzy zorientowang na §wiat postu-
guja si¢ strategiami imitacji i recepcji podczas zdobywania wiedzy, reprezentanci
koncepcji wiedzy zorientowanych na podmiot postuguja si¢ strategiami dyskursu
i do§wiadczania. Prezentujagc wiedze, moga poshugiwac si¢ strategiami odnosza-
cymi si¢ zarowno do $wiata (propozycjonalno-paradygmatyczna forma prezentacji
wiedzy), jak i podmiotu (epizodyczno-narracyjna forma prezentacji wiedzy).

Teoria wiedzy zorientowana na $wiat

Edukacja trening instruowanie Edukacja
ogolnoksztalcaca zawodowa
(rozwoj (ksztalcenie
osobowosci) moderacja doradztwo przedmiotowe)

Teoria wiedzy zorientowana na podmiot

Schemat 5. Zwiazek teorii na temat wiedzy z koncepcjami nauczania
Zrédto: Ch. Hof, dz. cyt., s. 138.
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Przeprowadzone przez Ch. Hof badania pozwolily na wyrdznienie czterech
koncepcji nauczania: treningu, instruowania, moderacji i doradztwa, ktore prak-
tykuje si¢ w roznych obszarach edukacji dorostych (schemat 5). W ten sposob
przetamano dualistyczne postrzeganie edukacji dorostych z podziatem na eduka-
cje zawodowa i edukacj¢ rozwijajaca osobowos¢. Okazuje sig, ze koncepcje
nauczania, niezaleznie od tresci (zawodowych czy ogoélnych) zaleza m.in. od
koncepcji wiedzy, jaka reprezentuja andragodzy.

Konczac swoje rozwazania, chciatabym odwolaé si¢ do tezy Maffesoliego,
ktéra glosi, ze zyjemy dzi§ w strukturach, ktére raczej przypominajg plemiona
niz spoteczenstwo. Trudno bowiem nie zgodzi¢ si¢ z tym, ze wspolczesnosc
charakteryzuje:

—  przeniesienie akcentu na codziennos$¢,

—  pierwszenstwo przestrzeni i jej rozmaitych terytorialnych odmian (dzielni-
ca, sgsiedztwo),

—  wzrost znaczenia tego, co w spoteczenstwie irracjonalne, ,,nielogiczne”,
nieuporzagdkowane,

—  wystepowanie klandw, quasi-mafii, quasi-gett, stosujacych wyltacznosc,
wykluczanie, pogardg, stygmatyzacje,

W tej sytuacji tworza si¢ nowe plemiona — wspolnoty tworzace sie¢ wokot
wspolnych pasji, zamitowan, hobby ponad granicami klasowymi, geograficzny-
mi i wiekowym. Jaka rolg ma w tych procesach do odegrania wiedza, jest tema-
tem na odrgbny artykut.
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Subjective theories of knowledge (of andragogues) as an under-appreciated problem
of the knowledge society

Key words: knowledge society, subjective knowledge, andragogy.

Summary: The text is an attempt to form an opinion in the discourse on ,,subjective, hidden,
procedural, silent” knowledge, which is part of the discussion on the definition of a knowledge
society. The text distinguishes and characterises three stages of the aforementioned discussion and
comes to the conclusion that currently it lacks facts, one deals with calques, various simplifica-
tions, the blurring of the meaning and limits of this term, which leads to the phrase ,.knowledge
society” being used in a way that is unjustified and devoid of thought, and in effect to its loss of
value. In the opinion of the Author, maintaining and continuing this discussion on the knowledge
society and learning is in the best interest of pedagogues and pedagogy, as it justifies our (sciences
devoted to learning) existence in public discourse. However, the discussion should center around
substantive content and not slogans. With this in mind the results of studies carried out by Chrias-
tine Hof on the subjective concepts of andragogues’ knowledge in Germany have been presented.
On basis of these studies three types of subjective andragogue’s visions on the nature of
knowledge, different strategies for acquiring and presenting it, as well as the relations between
them, have been presented. They can be carried over to the issue of the knowledge society, whose
citizens have a stronger awareness of their teacher’s role in various contexts: at home, work and in
their free time.
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