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Gott ist die Umwelt des Menschen.
Uber die Gotteserkenntnis nach Thomas
von Aquin

,Was man von Gott erkennen kann, ist ihnen offenbar;
Gott hat es ihnen offenbart. Seit Erschaffung der Welt
wird seine unsichtbare Wirklichkeit an den Werken der
Schépfung mit der Vernunft wahrgenommen, seine ewige

Macht und Gottheit'.

Der Mensch hat seit jeher ein natiirli-
ches Verlangen danach, sich selbst und
seine Umwelt zu verstehen. Jeder
Mensch ist sich der Tatsache bewusst,
dafd er selbst die Welt nicht erschaffen
hat, sondern sie vorgefunden hat. Diese
Realitit der menschlichen Existenz
kommt in der Bibel deutlich zum Aus-
druck. Die Bibel teilt auch mit, dafk der
Mensch der Herr von dem allen sei, daf$
er die Dinge kennenlerne und sie benen-
ne. Ebenso lernt er Gott kennen und be-
findet sich mit ihm im Biindnis der
Freundschaft. Aber der Mensch hat die-
ses Blindnis gebrochen, und daher fillt

v 8.th.1,q.12,a. 1, co.

(Rém. 1, 19-20)

es ihm jetzt schwer, Gott wiederzufin-
den. Der ewige Gott aber hat sich — wie
die Christen glauben — Zeit und Ort ge-
geben, um das Bindnis in Jesus Chris-
tus wiederherzustellen, indem er dem
Menschen das ewige Leben und dem-
zufolge den Seligen das Wesen Gottes
zu schauen offenbart’.

Im Mittelalter war man davon tber-
zeugt, dafd die beste Methode Gott zu
erkennen darin bestehe, an ihn zu glau-
ben. So neigten viele Denker, die ihre
Gedanken tber Gott in der neuplatoni-
schen Philosophie duflerten, dazu, dem
Leitgedanken des Dionysius zu folgen,
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der eine Unausdriickbarkeit Gottes und
demnach seine Unerkennbarkeit formu-
liert. Aber etwas derartiges so einfach
zu behaupten, dafl nimlich der Glaube
die beste Gotteserkenntnis sei, wire zu
bequem, ebenso wie wenn man den
Glauben mit etwas Ubernatiirlichem
identifizierte, indem man ihn in Wider-
spruch zum Verstand setzt; der Verstand
bezeichnet ja die natiirliche Erkenntnis,
und man musste ihn daher, wenn Gott
in unserem Leben erscheint, in Frage
stellen oder sogar verdammen.

Gerade mit dieser Frage moéchte ich
mich in meinen Vortrag beschiftigen:
ist Gott von der natiirlichen menschli-
chen Erkenntnis so weit entfernt, dafd er
als Gibernatiirlich bezeichnet werden
muss und er infolgedessen unerkennbar
ist? Ist der Glaube mit dem Verstand im
Menschen vereinbar oder widersprechen
sie einander? Muss der Verstand, wie es
seit dem Mittelalter bis zum heutigen
Tag oft der Fall war, vom Glauben ver-
urteilt und in der Lehre Gottes als nutz-
los bezeichnet werden? Oder muss der
Verstand im Namen des natiirlichen
Wissens den Glauben verurteilen und
sich als das bezeichnen, das mit Gott
nichts zu tun hat? Um diese Fragen zu
beantworten, habe ich nach einer Ant-
wort gesucht, die in der Umwelt des
Menschen ihren Platz haben sollte und
im Menschen selbst einen unbestreitba-
ren Ort zwischen Glauben und Verstand
schaffen konnte. Diese Antwort, die ich
Thnen hier mitteilen mochte, habe ich in
der Summa Theologiae von Thomas von
Aquin gefunden. Vorher aber méchte
ich kurz auf die wesentlichen geschicht-
lichen Hintergriinde der mittelalterli-
chen Philosophie und Theologie hin-

166

weisen, die das hier genannte Problem
betreffen.

Im Mittelalter war man sich der Tat-
sache bewusst, dafl man das Wissen tiber
diese Welt, die — wie im Evangelium ver-
kiindigt — erlost werden soll, nicht im
Evangelium findet. Daher grift man auf
die zuginglichen bekannten Quellen der
Philosophie und Wissenschaft der grie-
chischen Antike zurtck. Die mittelal-
terlichen Denker tibernahmen zwar die
Philosophien von Platon und Aristote-
les, aber das, was sie aus jenen Philoso-
phien machten, stellt eher eine Trennung
von ihnen dar als deren Kontinuitit.
Man kann nidmlich nicht behaupten, dafy
der Neuplatonismus ein Platonismus wi-
re und dafl Avicenna und Averroés Aris-
toteliker gewesen wiren. Wenn nun aber
einem Denker im Mittelalter weder die
antiken noch die zeitgendssischen phi-
losophischen Lésungen passten, weil sie
ihm die Dinge, die er fir wichtig hilt,
nicht genau erklirten, so miisste er nach
einer neuen Philosophie suchen. So war
es im Fall von Thomas von Aquin: er hat
zwar das aristotelische Wissen tiber die
Natur und deren Erkenntnis bejaht, aber
das reichte ihm nicht zu einer Lehre von
Gott. Deshalb fiihrte er die Philosophie
des Aristoteles nicht weiter, sondern
schuf eine ganz neue Philosophie des
Seienden. Und diese Philosophie des
Seins, die bereits in De ente et essentia
deutlich zum Ausdruck kommt, hat er
dann auch in seinem Lebenswerk, der
Summa Theologiae in seiner Lehre tiber
Gott, die Engel und den Menschen ver-
wendet. Thomas zogert nicht, Gott ezns
zu nennen und ihn mit Hilfe der Philo-

sophie zu erkennen. Wie kénnte fiir ihn
die Lehre von der Gnade das Wissen
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tiber die Natur einschrinken, wenn doch
die Gnade nur dazu da ist, um die Na-
tur zu erneuern und zu vervollkomm-
nen? Und wenn die Natur das Ziel fiir
die Handlung der Gnade ist, wie konn-
te die griindliche Erkenntnis das Wis-
sen Uber die Gnade in Frage stellen?

Nicht der Beweis des Daseins Gottes
ist ein definitives Ziel, eine Kronung der
Theologie oder auch der Philosophie,
sondern das zu verstehen, was es fiir den
Menschen bedeutet, dafs Gott den Men-
schen in tbernatiirlicher Perspektive
zeigt. Und zu verstehen, dafl die Gnade
Gottes den Menschen nicht in seinem
Wesen dndert, sondern eine Zugabe ist,
etwas Zugeschriebenes in seinem We-
sen und Sein.

Die These Thomas‘ von Aquin lautet:
»Es ist unmdglich, daf ein geschaffener
Verstand durch seine Natur das Wesen
Gottes schaut ([...] impossibile est quod ali-
quis intellectus creatus per sua naturalia es-
sentiam Dei videat)*. Die Erklirung da-
fiir ist, dafy die Erkenntnis dadurch
zustandekommt, dafy das Erkannte im
Erkennenden ist, und dies nur nach der
Seinsweise des Erkennenden. Die Ge-
genstinde der natiirlichen Erkenntnis
also sind die Dinge, die ihren Bestand
nur in einem stofflichen Einzelsein ha-
ben. Und dies ist unserer Natur gemif,
weil wir durch die Seele erkennen, die
die Form eines bestimmten Stoffes ist.
Die Seele besitzt eine zweifache Art von
Erkenntniskriften: Sinne und Verstand.
Die sinnliche Erkenntniskraft befindet

2 8.th1,q.12,a. 4, co.

3 Tbid.

4 Cf.8.th.1,q.12,a.1,ad 2.
5 8.th1,q.12,a. 1, co.

¢ S th.1,q.12,a. 1,ad 3.

sich in den koérperlichen Organen, fir
die es naturgemaf ist, die Dinge zu er-
kennen, die ein stoffliches Einzelsein ha-
ben, also nur die Einzeldinge. Der Ver-
stand jedoch — obwohl es auch fiir ihn
naturgemal? ist, nur die Naturen, die in
einem bestimmten Stoff ihr Einzelsein
haben, zu erkennen — hebt die Einzel-
dinge aus dem Einzelsein durch seine
Betrachtungsweise heraus — (abstrahun-
tur ad ea per considerationem intellectus)?,
denn jede Erkenntnis geschieht durch
die Form*. Die Form aber ist nach Aris-
toteles Lehre vom Seienden ein actus.
Deshalb ist nur das erkennbar, guod est
n actis.

Aus dieser Erklirung der menschli-
chen Erkenntnis ergibt sich fiir Thomas,
daf Gott im hochsten Grade erkennbar
ist, weil er actus purus ist, denn er ist frei
von jeder potentia. Thomas sieht diesbe-
ziiglich die Schwierigkeit, vor der die
Neuplatoniker nach Dionysius stehen —
daf} der geschaftene Verstand nur das er-
kennt, was ist, nimlich das Seiende —
sehr realistisch. Fir jene hingegen ist
Gott kein Seiendes, weil er tiber allem
Seienden und daher unerkennbar sei.
Auf diesen Vorwurf hilt Thomas eine
einfache Antwort bereit: Gott wird nicht
als Seiendes bezeichnet, nicht weil er
tberhaupt nicht da wire, sondern weil
er Uiber allem Seienden ist, denn er ist
sein Sein. Deus non sic dicitur non exsis-
tens, quasi nullo modo sit exsistens, inquan-
tum est suum esse’. Die Neuplatoniker ha-
ben allerdings insofern recht, daf}
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gerade das, was im hochsten Grad er-
kennbar ist, fiir die Erkenntnis des Ver-
standes unerreichbar ist in Bezug auf den
Erkenntnisgegenstand, der die Erkennt-
niskraft berragt. Daher kann zwar die
Vernunft Gott nicht in seinem Wesen —
dessen Form es ist, das Sein zu sein — er-
kennen, wohl aber das Sein Gottes. Ra-
tio ad formam simplicem pertingere non
potest, ut sciat de ea quid est: potest tamen
de ea cognoscere an est’.

Doch konnen wir - nach Thomas -
Gott mit der nattrlichen Kraft unseres
Verstani3des an seinen Wirkungen er-
kennen, denn uns ist eine Wirkung bes-
ser bekannt als deren Ursache®, und die
Wirkung verhilt sich zur Ursache wie
potentia ad actum’. So erkennen wir au-
er seinem Sein all jene Merkmale, die
ihm notwendigerweise zukommen: al-
so die Beziehung Gottes zu den Ge-
schopfen, dafl er nimlich die Ursache
aller Dinge ist; den Unterschied zwi-
schen ihm und den Geschépfen, daf} er
nicht etwas von dem ist, was er geschaf-
fen hat. Wenn wir etwas, das den Ge-
schopfen zukommt, nicht ihm zuschrei-
ben, dann nicht darum, daf er
unvollkommen wire, sondern dafl er al-
les tiberragt. Darum kann man nicht
zu dem Schluss kommen, dafl Gott
ginzlich unerkennbar sei, sondern daf}
er alle Erkenntnis tiberragt. Nur dem

7 8. th.1,q.12,a. 12, ad 1.

8 Cf.8.2h.1,q.2,a. 2, co.

7 8.th.1,q.12,a.1,ad 4.
WCE S th1,q.12,a. 12, co.
8. th.1,q.12, a. 4, co.

28 th.1,q.12,a. 7, co.
BCL S th1q12,a.7,ad 1.
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gottlichen Verstand ist es moglich, sein
esse subsistens zu erkennen, denn kein Ge-
schopf ist sein Sein, sondern alle haben
nur ein empfangenes Sein - nulle creatu-
ra est suum esse, sed habet esse participa-
fum™.

Aus all dem geht hervor, daf} das Se-
in Gottes zwar erkennbar, das Wesen
des Seins Gottes jedoch unbegreiflich
ist — non comprehendi potest — fiir die
natirliche Kraft unseres Verstandes, we-
il wir Gott nicht vollkommen erkennen
konnen. Denn vollkommen erkannt wird
das, was nach seiner ganzen Erkennbar-
keit erkannt wird. Nun vermag aber ke-
in geschaffener Geist das Wesen Gottes
so vollkommen zu erkennen, wie es er-
kennbar ist. Denn nur das ist erkennbar,
quod est ens actu”. Gott aber ist die unen-
dliche Seinsvollkommenheit. Daher
kann kein geschaffener Verstand, der en-
dlich ist, Gott in unendlicher Weise er-
kennen und begreifen.

Fir Thomas hat aber das Wort com-
prehendere einen doppelten Sinns. Wor-
tlich, im eigentlichen Sinne, besagt es:
umgreifen, umfassen, d.h. was jemand
begreift, wird von ihm umschlossen 77c-
luditur in comprehendente. Man kann die-
ses Wort aber auch noch in einem we-
iteren Sinne betrachten, insofern es als
das Erreichen eines Zieles im Gegensatz
steht zum Verfolgen des Zieles. In die-
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sem Sinne haben die Seligen Gott ,er-
fasst, ,ergriffen. Aber nicht deshalb,
weil sie zu ihm selbst gekommen sind,
sondern weil ihnen eine notwendige
Vorbereitung, die unmittelbar von Gott
stammt, gegeben wurde, nimlich das
Licht der Glorie lumen divinae gloriae™.
Das ist ein von Gottes Gnade geschenk-
ter Zuwachs an Erkenntniskraft, der
notwendig ist fiir die Erleuchtung des
Verstandes. Die Gnade Gottes verindert
den Verstand nicht in seiner Natur, son-
dern vervollkommnet ihn so, daf$ sie ihm
zur Anschauung Gottes die Kraft ver-
leiht. Sie ist nicht ein Mittel, worin wir
Gott schauen, sondern ein Mittel, wo-
durch wir imstande sind, ihn zu schau-
en — non est medium, in quo Deus videtur,
sed sub quo videtur’.

Dieses sub quo videtur ist allerdings
keine geschaffene Bilddhnlichkeit Got-
tes, kein Erkenntnisbild (species), sondern
wir schauen Gott durch die mit unse-
rem Verstand vereinigte gottliche We-
senheit selbst — non vident per aliquas spe-
cies, sed per ipsam essentiam divinam ut
intellectui eorum unitam®. Zum Erken-
nen nimlich kommt es dadurch, dafl das
Abbild des Gegenstandes (similitudo) im
Erkennenden ist. Jene Erkenntnisgegen-
stinde (formae intelligibiles), die nicht ihr
eigenes Sein sind, weil sie das Sein ha-
ben, indem sie mit dem Seienden vere-
inigt sind, formen den Verstand und
machen ihn zum Erkennenden. De-

“S.th.1,q.12,a. 2, co.

158 2h.1,q.12,a.5,ad 2.
8. th.1,q.12,a. 9, co.

7CL S th1,q.12,a.2,ad 3.
BCL S th1,q.12,a.13,ad 3
YCL S th1,q.12,a.13,ad 1
N0 CL 8. th.1,q.12,a. 1, co.

mentsprechend vereinigt sich Gott in se-
inem Wesen, dessen ,suum esse ist’, mit
dem geschaffenen Verstand und macht
durch sich selbst ihn zum Erkennenden
="per se ipsam essentiam faciens intellectum
in actu’™.

Aber wenn es so ist, dafd wir durch
den Verstand und nicht durch den Glau-
ben oder die Offenbarung Gott erken-
nen, muss ich hinzufiigen, daf} der Glau-
be nur insofern eine Erkenntnis ist,
wenn durch ihn der Verstand einem Er-
kenntnisgegenstand gegeniibergestellt
wird. Denn nicht darum entscheidet sich
der Verstand fiir eine bestimmte Wah-
rheit, weil der Glaubende sie schaut, son-
dern weil der sie schaut, dem man glau-
bt**. Und nach Thomas erkennen wir
zwar nicht durch die Offenbarung das
Wesen Gottes, lernen durch sie jedoch
Gott besser kennen und gewinnen eine
vollkommenere Erkenntnis®.

Die hochste Titigkeit des Menschen
aber liegt im Verstehen?°. Deshalb ge-
horen das Sein Gottes und alle anderen
Wahrheiten, die wir von Gott erkennen
konnen, nicht zu den Glaubensartikeln,
sondern sie sind fir sie lediglich die Vo-
raussetzungen. Der Glaube setzt nim-
lich die natiirliche Erkenntnis voraus, so
wie die Gnade die Natur voraussetzt.
Aber wenn jemandem ein wissenscha-
ftlicher Beweis zu schwer zu erfassen ist
oder er nicht annimmt, was an sich be-
wiesen werden und Gegenstand echten
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Wissens sein kann, steht es ihm frei — so
lautet Thomas* Antwort — daran zu glau-
ben'.

Ich mochte daher aus dieser kurzen
Darstellung der Gotteserkenntnis des
‘Thomas von Aquin den Schluss zichen,
dafl viele zeitgendssische Denker im Ir-
rtum sind, wenn sie meinen, dafy das
Mittelalter lediglich eine vortibergehen-
de Periode in der Philosophiegeschichte
gewesen sei und in Bezug auf den Hu-
manismus und die Philosophie eine to-
te Zeit, weil es sich auf das tibernatiir-
liche Leben ausrichtete. Ist es denn nicht
bemerkenswert, den Menschen auch aus
der tbernatiirlichen Perspektive zu be-
trachten und ihn nicht nur zwischen Ge-

ACL 8. th1,q.2,a.2,ad 1.
2 8. th. 1-11, g. 100, a. 5, co.
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burt und Tod einzuschlieffen? Und wenn

die Antike ihre Moral und Gotter den

Bediirfnissen des gesellschaftlichen Le-
bens angepasst hatte, so ist es doch wi-
chtig zu sagen, dafl die Christen nach

einer Gesellschaft verlangen, die ein Zu-
sammensein zwischen den vernunftbe-
gabten Geschopfen und ihrem Schépfer

ermoglicht, dessen Sein nicht vom Wil-
len der Menschen abhingig ist. In einer

solchen Gesellschaft raumt der Mensch

auch Gott einen Platz ein. Diese natiir-
liche Umwelt des Menschen in der tiber-
natiirlichen Perspektive hat Thomas von

Aquin mit den kithnen Worten , Respu-
blica hominum sub Deo” bezeichnet®.
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Bog jako srodowisko dla cztowieka. O poznaniu Boga w ujeciu
sw. Tomasza z Akwinu

Stowa kluczowe: poznawalno$¢ Boga, teologia naturalna, filozofia bytu,

$Sw. Tomasz z Akwinu

Kazdy czlowiek z natury pragnie pozna¢
siebie i swoje otoczenie. Zdaje sobie przy
tym sprawe z tego, Ze otaczajacy go swiat
nie zostal stworzony przez niego, czlo-
wieka, lecz przez Boga. W mysli $re-
dniowiecznej uznano, ze wiara jest naj-
lepszym sposobem na poznanie Boga.
Wystarczy przypomnieé koncepcje
Pseudo-Dionizego Areopagity o niepo-
znawalno$ci Boga na naturalnej drodze
poznania umystowego. Kluczowym pro-
blemem artykulu jest pytanie, czy Bég
jest do tego stopnia nieadekwatny jako
przedmiot naturalnego poznania, ze ko-
nieczne jest poznanie nadprzyrodzone
w celu osiggnigcia wiedzy o Bogu? Od-
powiedz lezy w filozofii §w. Tomasza
z Akwinu, a dokladniej w jego ujeciu re-

lacji migdzy wiarg a poznaniem. Dodat-
kowo, artykut dowodzi, Ze historycznie
wezesniejsze od ujecia Akwinaty propo-
zycje rozwigzania tego problemu (opra-
cowane przede wszystkim w ramach $re-
dniowiecznej filozofii neoplatonskiej)
okazaly si¢ nietrafne i niewystarczajace.
W filozofii Tomasza dopiero wypraco-
wana przez niego (za filozofig Arystote-
lesa) oryginalna filozofia bytu (zwlasz-
cza tezy z De ente et essentia) zapewnia
wlasciwe ujgcie zarazem relacji miedzy
wiarg a rozumem oraz naturalnego po-
znania Boga przez czlowieka. Autor ar-
tykulu pokazuje - za Akwinatg - ze na-
turalne poznanie Boga realizuje si¢
przede wszystkim w poznaniu skutkéw

Jego dzialan.
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God as the environment for man.
The knowledge of God in account of St. Thomas Aquinas

Keywords: knowability of God, natural theology, philosophy of being,

St. Thomas Aquinas

Every man naturally desires to cognize
himself and his world. He realizes at the
same time that the world around him
was not created by him, man, but by
God. In medieval thought it was the
faith, that is the best way to cognize
God. Let us remind the concept of Pseu-
do-Dionysius the Areopagite on the un-
knowability of God in the natural way.
Thus, the key problem of the article is
the question of whether God is so inad-
equate as a matter of natural knowledge,
that it is necessary to cognize him su-
pernaturally. The answer lies in the phi-
losophy of St. Thomas Aquinas, and
more specifically in his view on the re-
lationship between faith and cognition.
In addition, the article argues that his-
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torically earlier shots of proposals of
solution of this problem (developed pri-
marily in the context of neo-medieval
philosophy) proved to be inaccurate and
inadequate. Thomas worked out (as a ad-
dition to the Aristotelian framework) the
original philosophy of being (especially
the thesis of De ente et essentia), which
provided appropriate recognition the re-
lationship between faith and reason and
the natural knowledge of God by man.
'The author shows - following Aquinas -
that the natural knowledge of God is re-
alized above all in the knowledge of the
results of his actions (causes). This proves
the inalienability of metaphysics in nat-

ural theology.



