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Rozwdj a system kulturowy?

Zwigzki miedzy rozwojem a systemem kulturowym sg niezwykle wazne,
chociaz, jak dotad, w poszczegdlnych dyscyplinach naukowych, nie znajduje to
dostatecznego odzwierciedlenia. Jest to szczegolnie widoczne w przypadku nauk
ekonomicznych, w ktorych tego typu analiza nigdy nie odgrywala istotniejszej
roli. A z chwilg, kiedy matematyka na trwate zagoscita jako narzedzie poznawcze
1 wazna cze¢$¢ sktadowa badan, problematyka zwigzana z systemem kulturowym,
praktycznie zanikta. Ale nie tylko w tym zjawisku nalezy upatrywaé braku badan
nad powigzaniami mi¢dzy rozwojem a systemem kulturowym. Nie wdajac si¢
juz w uwagach wstepnych w pelng odpowiedz na to pytanie, dlaczego ten typ
badan praktycznie zaniknat, mozna wskazac¢ na dwie okolicznosci przesadzajace
o przyczynach braku badan tego typu zwiazku. Pierwsza, i jak si¢ wydaje naj-
istotniejsza, wynika stad, iz rozwoj jest procesem zmiennym, a system kulturowy
podlega niewielkim zmianom czy modyfikacjom, i to w dhugich przedziatach
czasowych. Druga, zapewne z punktu widzenia metodologii, jest jeszcze bardziej
skomplikowana. Rozw¢j, nawet jesli go ujmujemy nie tylko z ekonomicznego
punktu widzenia, podlega pewnemu uniwersalizmowi, przynajmniej od cza-
sow cywilizacji przemystowej, natomiast system kulturowy, mimo ze niektore
jego sktadniki maja w przypadku mniejszej lub wigkszej grupy panstw zbiezny
charakter, nie podlegaja uniwersalizacji, nawet w przypadku, kiedy dana grupa
panstw przynalezy do tej samej cywilizacji, rozpatrywanej z ekonomiczno-spo-
tecznego punktu widzenia.

Tego typu przyczyny, jak si¢ wydaje, przesadzaja o braku wigkszego zaintere-
sowania nauk ekonomicznych wptywem systemu kulturowego na procesy rozwo-
jowe. Chociaz podkresli¢ nalezy, ze pewne oznaki owego zainteresowania juz si¢
zaczely pojawiac, chociaz sg to bardziej jednostkowe przypadki, a nie jaki$ nowo
ksztaltujacy si¢ nurt badawczy.
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PROBA ZDEFINIOWANIA

Punktem wyjscia bedzie proba zdefiniowania, a $ci$lej zaprezentowania
gtéwnych sktadnikow wspotokreslajacych, zarowno kategorie rozwoju, jak 1 sys-
temu kulturowego, sktadajacych sie na ich charakter, a takze wynikajace stad kon-
sekwencje.

Jak juz uprzednio wskazywatem, rozwazania bgda obejmowaty okres, czy
poprawniej rzecz ujmujac, zwigzane bedg z zalezno$ciami powyzszych kategorii,
ktore zachodzily w warunkach cywilizacji przemystowej oraz w poczatkach cywi-
lizacji wiedzy. Dotyczy¢ zatem beda tej cze$ci rozwoju spoteczno-ekonomicznego,
w jakiej dominujacg forma gospodarowania byla i jest gospodarka rynkowa.

R0OZWOJ GOSPODARCZO-SPOLECZNY

Jak wynika z powyzszego okreslenia, rozwdj w ponizszych rozwazaniach uj-
mowany bedzie znacznie szerzej anizeli rozw6j ekonomiczny, jaki z reguty oce-
niany jest poprzez efekty wzrostu PKB. Rozwoj jest kategoria znacznie bardziej
pojemna, ujmujacg bogatszy krag problemow, zaréwno gospodarczych, politycz-
nych, srodowiskowych, populacyjnych, edukacyjno-naukowych, technicznych,
jak i system powigzan, zarowno w obrebie poszczegdlnych panstw, jak i w skali
mig¢dzynarodowe;j.

W tym kontekscie sprobuje sformutowac ogolng hipoteze, ktorej tresé trak-
tuje jako ogdlng prawidtowos¢ dotyczaca wszystkich spoleczenstw oraz panstw.
Spoleczenstwa oraz panstwa sa skazane na nieréwnomierny rozwoj, réoznicu-
jacy poszczegdlne grupy nie tylko w obrebie panstwa, ale charakteryzujace si¢
roOwniez zewngtrznym réznicowaniem, obejmujacym réznorakie relacje miedzy
panstwami. R6znicowanie wewnetrzne jest efektem z jednej strony rozwoju eko-
nomiczno-spotecznego, a z drugiej efektem polityki panstwa, ktdére w rdéznych
okresach uprzywilejowuje jedne grupy spoteczne, kosztem innych. Tego typu de-
cyzje panstwa, czy $cislej wladzy ja reprezentujacej, nie muszg i z reguty nie maja
charakteru trwalego. Wplyw na zmiany wspotczesnie ma w przemoznym stopniu
czynnik polityczny.

W pewnych sytuacjach zréznicowanie wewnetrzne mozna tagodzié¢, nie jest
jednak mozliwa pelna jego eliminacja. Swiat moze sie rozwijaé tylko w sposob
zrdéznicowany, a dotyczy to nie tylko panstw czy wigkszych ugrupowan mniej lub
bardziej zintegrowanych, ale takze, a moze przede wszystkim, spoteczenstw, kto-
re stale podlegajg réznicowaniu, co wszakze nie znaczy, ze struktura poszczegol-
nych grup nie ulega zmianie. Dziata bowiem proces swoistego przeptywu mniej-
szych lub wigkszych grup, zmieniajacych hierarchi¢ przynalezno$ci dochodowej
i spotecznej. Pewne grupy przechodzg do warstw uprzywilejowanych, a inne
spadaja do warstw czy klas podporzadkowanych. Dotyczy to nie tylko przesu-
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nie¢ w obrebie poszczegolnych spotecznosci, ale ma takze miejsce w przypadku
wigkszych regionow, w tym takze panstw. Proces roznicowania jest zjawiskiem
trwatym, i1 jak dotad nie wynaleziono zadnego mechanizmu, ktory moégltby go
wyeliminowa¢. Niemniej nalezy w tym konteks$cie doda¢, ze zroznicowanie ma
w pewnym zakresie rowniez cechy czy wilasciwosci pozytywne, umozliwia bo-
wiem ujawnienie si¢ r6znego typu kreatywnosci.

Rozwdj jest w jakim$ najogélniejszym ujeciu efektem skumulowanego
zasobu produkcyjnego, warunkow geograficzno-naturalnych, skumulowanej
wiedzy, zwiekszaniem praw szerokich warstw spolecznych, otwarto$ci na roz-
wigzania zewnetrzne, kreatywnos$ci jednostek czy wiekszych grup, zdolnosci do
wspoldzialania w wigkszych zespolach, a takze tolerancyjnosci i solidarnosci.

Nie jest to zapewne caty zespot czynnikow przesadzajacych o rozwoju, ale
stanowi podstawowy zespot warunkow umozliwiajacych rozwoj.

Rozwazmy kilka podstawowych sktadnikow, majacych podstawowe zna-
czenie w tym procesie. Glowne sktadniki majg po czg¢$ci naturalno-geograficzny,
a po czgsci spoteczny charakter (Sowel, 2016). Obie grupy wspotokreslaja pod-
stawy rozwojowe, chociaz zapewne w niejednakowym stopniu.

Prezentacja ponizsza nie ma charakteru wartosciujgcego, w réznych bowiem
fazach rozwoju poszczegolne sktadniki, w pewnym stopniu podlegajg mniejszym
lub wickszym modyfikacjom czy wrgcz zmianom.

Jako pierwszy skladnik tej grupy nalezy przyjaé terytorium panstwa.
I to w kilku jego przejawach. Jest to jego wielkos$¢, zmienno$¢ w czasie, powigk-
szanie lub jego pomniejszanie, co moze by¢ efektem wojen czy innych zdarzen,
jakie miaty miejsce w licznych przypadkach poszczegolnych panstw. Wreszcie,
co wydaje si¢ szczegolnie istotne, to jego lokalizacja, ktorej dogodnos¢ czy efek-
tywno$¢ mozna rozpatrywac z kilku punktéw widzenia. Przesadza bowiem o sys-
temie powigzan komunikacyjnych, politycznych, stopniu naturalnej obronno$ci
czy przede wszystkim mozliwosci ekspansji gospodarczej, jaka miata miejsce
jeszcze w okresach przedprzemystowych. Trudno dokonaé szczegotowych ocen
znaczenia lokalizacji, ale mozna okresli¢ jej warto$¢, przynajmniej w pewnym
zakresie, przez dogodno$¢ powigzan ladowych, ale takze poprzez sptawne rzeki
oraz dogodny dostep do morza.

Z. powyzszym zwigzane jest szeroko rozumiane Srodowisko geograficzne,
przynajmniej to wynikajace z naturalnego jego charakteru. Beda to zarowno
drogi wodne, lad i jego charakter, gory, gleba i mozliwe rodzaje upraw, charakter
klimatu, zwierzeta, roznorodno$¢ zasobow surowcowych, a takze typ czy stopien
powszechnosci pewnych choréb (Landes, 2005). Nie ulega bowiem watpliwosci,
ze korzystne warunki naturalne miaty i majg istotny wplyw na rozwdj gospo-
darczy, zapewniaja bowiem wigksza podaz zywnosci, a takze innych zasobow
surowcowych, jakie mogtly i stanowity oraz stanowig mozliwo$¢ wymiany pro-
duktow, a co zatem idzie — poprawe warunkow zycia ludnosci, a takze mozliwosé
dalszej ekspansji.
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W jakim$ zakresie przynalezy tu réwniez tempo zmian zachodzacych
w wyniku rozwoju miast i w konsekwencji roli miast w rozwoju. Proces ten
w znaczacym stopniu byt i jest pochodny ogoélnego rozwoju ludzkosci, ale wraz
z rozwojem cywilizacji przemystowej ulega przyspieszeniu, a historycznie wy-
wodzi si¢ jeszcze z poprzednich epok (Szymanska, 2013). Epoki wczesniejsze po-
zostawity wazna spuscizng, jaka miata istotny wptyw na przyszty juz ich rozwo;.
Z tego punktu widzenia w roéznych spotecznosciach i panstwach istnialo rézne
podglebie dla implementacji, zarowno gospodarki rynkowej, jak i w pdzniejszym
okresach réwniez przemystu, ale takze upowszechniania edukacji.

Kolejne sktadniki maja juz bezposredni i silny wptyw na rozwdj, i to zardbwno
w okresie przedprzemystowym, jak i zwlaszcza juz w okresie cywilizacji przemysto-
wej, a takze w stopniowym wchodzeniu danej spotecznosci do cywilizacji wiedzy.

Jest to zwlaszcza populacja, a przede wszystkim jej sklad oraz charakter.
Wplyw, zaré6wno jej charakteru, jak i wielkosci, odgrywa istotng rolg w ksztat-
towaniu poziomu cywilizacyjnego. Punktem wyjscia jest zawsze wielkos$¢ po-
pulacji. Przesadza ona w duzym stopniu o mozliwej ekspansji, zarowno z punk-
tu widzenia ekonomicznego, jak i militarnego. Nie wolno bowiem zapominac,
ze czynnik militarny odgrywat istotng rolg nie tylko we wptywie na wielkos¢
posiadanego terytorium, ale decydowat takze o jego zagospodarowaniu, co mia-
lo bezposredni wptyw, zar6wno na wyzwalanie kreatywnos$ci spotecznej, jak
i na poprawe warunkoéw zyciowych. Ekspansja terytorialna zawsze byta zwigzana
z podbojami czy wojenkami, co nie znaczy, ze w pewnych sytuacjach nie miata
charakteru pokojowego. Ale zawsze byla zwigzana z pewnym postepem ekono-
micznym, chociazby w zakresie bardziej sprawnego uzbrojenia, a takze wyksztat-
cenia. Nieprzypadkowo si¢ podkresla, ze Europa rozwijata si¢ poprzez wojny
(Pomian, 2009), ale nie byt to fenomen tylko europejski.

Rozwazajac wplyw populacji na rozwdj, nalezy przede wszystkim jednak
uwzgledni¢ wplyw, jaki odegrala edukacja. Proces edukacyjny spoteczenstwa
dokonywat si¢ jednak w sposob stopniowy, i co wazniejsze — zroznicowany. Prze-
chodzenie od elitarnosci edukacji, do mniej czy bardziej edukacji powszechne;j,
w duzym stopniu byt zalezny od charakteru panstwa i jego modelu polityczne-
go. Edukacja, zard6wno w poszczegdlnych spotecznosciach czy panstwach, miata
istotny wplyw na ksztattowanie si¢ przede wszystkim grup kreatywnych, tworza-
cych zalgzki elit, przede wszystkim zwigzanych z postgpem naukowo-technicz-
nym, ale takze elit majatkowych, zar6wno tych wywodzacych si¢ z minionych
epok, jak i tych, ktorzy zdobyli majatki na nowym typie wytwodrczosci i rozwoju
gospodarki rynkowej. Mozna si¢ oczywiScie spierac, na ile poszczegolne spo-
leczenstwa sg mniej badz bardziej kreatywne. Bardziej przekonujaca jest teza,
ze zakres kreatywnos$ci zalezny jest od warunkow, w jakich funkcjonuje dana
spotecznos¢, anizeli od tezy, iz jedne spotecznos$ci maja bardziej, a inne mnigj
rozwiniety gen kreatywnosci. Nie ulega jednak watpliwosci, ze jednym z waz-
nych czynnikow kreatywnosci w konkretnych spotecznosciach, jest coraz szerszy
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i lepszy postep edukacyjny. Ale pamigta¢ nalezy rowniez o tym, ze postep edu-
kacyjny rozszerzal si¢ na poszczegdlne grupy spoleczne stopniowo, a w licznych
panstwach, z przyczyn politycznych oraz spotecznych, z duzymi oporami.

Jesli z tego punktu widzenia spojrzymy na mape¢ $wiata, wowczas okaze sig,
ze edukacja powszechna stala si¢ swoistym przywilejem obszaru okreslanego jako
cywilizacja euroatlantycka. W Afryce, Azji czy Ameryce Potudniowej i Srodkowej
proces powszechnej edukacji daleki jest jeszcze od pelnego urzeczywistnienia.

W kontekscie uwag dotyczacych edukacji, z punktu widzenia rozwoju
rownie waznym czynnikiem, a czesto nawet wazniejszym problemem, jest
kwestia kumulacji wiedzy i przekazywania jej z pokolenia na pokolenie.
Kwestia ta jest istotna z dwoch powodow. Pierwszy, ze raz uzyskany efekt edu-
kacyjno-odkrywczy powinien trwale funkcjonowaé spotecznie. Ale jest i drugi,
czasami nawet wazniejszy, chociaz nie tak powszechny, polegajacy na tym, ze co$
odkrytego w przesztosci nie mogto zostaé woéwczas wykorzystane ze wzgledow
ekonomicznych czy spotecznych, a w okresach pdzniejszych stato si¢ wynalaz-
kiem na wagg zlota.

Dla rozwoju w ogoble, a ekonomicznego w szczegodlnosci, olbrzymie znacze-
nie ma kumulacja zasobow gospodarczych. Istnieje zreszta w tym zakresie pewna
prawidlowos$¢, polegajaca na tym, ze im rozwdj ma by¢ szybszy i bardziej efek-
tywny, tym owe zasoby muszg by¢ wigksze i to zarowno ludzkie, materialno-tech-
niczne, jak i koncepcyjne. Stad tez w procesie rozwojowym zawsze pojawia si¢
dylemat podziatu konkretnego zasobu mig¢dzy konsumpcje oraz inwestycje. Ta
sprzecznos¢ zawsze istniata 1 zawsze bedzie wystegpowac, nie ma bowiem kon-
sensusu spotecznego w zakresie podziatu, co jest wazniejsze, biezaca konsumpcja
czy przyszia.

W kontekscie skladnikow rozwojowych dotarliSmy do, jak sie wydaje,
najwazniejszego, jakim jest panstwo. Panstwo w warunkach cywilizacji prze-
mystowej uzyskato szczeg6lny status, stajac si¢ podmiotem suwerennym, w po-
réwnaniu do instytucji panstwa w epokach poprzedzajacych. Wprawdzie 6w nowy
porzadek panstwowy, rowniez upowszechniat si¢ stopniowo, niemniej cechy owej
suwerennosci nabieraty wraz z rozwojem, coraz wyrazniejszego ksztaltu. Pierwszy,
1 zapewne najwazniejszy, wigzat si¢ ze swoistym formatowaniem suwerennosci, co
zaowocowalo wyraznym dazeniem do ochrony czy wrecz obrony wiasnego obszaru
terytorialnego. Pojawieniem si¢ granic okre$lonego panstwa, co miedzy innymi sta-
nowito jeden z podstawowych wyznacznikow czy przejawow jego suwerennosci.
Panstwo uzyskato w ten sposéb okreslony zasob funkcji wtadczych, a takze zostaty
Ww ten sposob ustanowione relacje w stosunku do pozostatych panstw, w zakresie
mozliwosci ingerowania w sprawy wewngtrzne. Kwestia czasu stata si¢ swobo-
da, ale i ograniczenie przeptywu débr i ludzi. To z kolei wymusito uksztattowanie
calego systemu regulacji, a takze instytucji ksztattujacych wewngtrzny porzadek
w wielu obszarach zycia spotecznego, jak rowniez ekonomicznego. Jesli chodzi
o sfer¢ ekonomiczna, to podstawowy problem dotyczyt relacji migdzy tym, co w ge-
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stii panstwa a tym, jaki jest zakres wolno$ci podmiotow prywatnych w zakresie
gospodarowania oraz wlasnosci. Miato to zasadnicze znaczenie w warunkach stale
poszerzajacych si¢ obszardw gospodarki rynkowej. A w tym zakresie podstawo-
wym problemem stat si¢ i nadal jest zakres wolnosci w podejmowaniu dziatalnosci
gospodarczej (Kondratowicz, 2013). Wolno$¢ gospodarowania podmiotow pry-
watnych, to jeden z podstawowych atrybutow ekspans;ji, jaki przesadza o rozwoju.
Rownie wazna, a z punktu widzenia dlugofalowego rozwoju by¢ moze wazniejsza,
stata si¢ sfera regulacji spotecznej. Miaty tu miejsce dwa wazne procesy regulacyj-
ne, owocujace okre§lonymi instytucjami. Z jednej strony byt to caty system prawny,
okreslajacy prawa i obowigzki obywateli. Z drugiej strony zaczyna si¢ rozbudowy-
wac 1 poszerza¢ zakres dobr publicznych, stanowiacych czes¢ sektora publicznego,
a majacych decydujace znaczenie dla kondycji spoleczenstwa. Dotyczy bowiem
takich obszarow jak: edukacja, ochrona zdrowia, pomoc socjalna, problemy bezro-
bocia, ochrona $rodowiska, redystrybucja dochodoéw, a takze takich dobr, ktore sa
zwigzane z otwieraniem si¢ gospodarek (Kleer, 2015). Tak rozwinigty zakres poda-
zy dobr publicznych byl jednak efektem dtugookresowym. W historycznym rozwo-
ju rozwijat si¢ stopniowo i czesto stanowit efekt wywalczenia przez spoteczenstwo
zardwno okreslonych dobr publicznych, jak i poszerzania ich zakresu. Zakres tych
procesOow byl i nadal jest bardzo zréznicowany mi¢dzy poszczegolnymi panstwami,
réwniez mi¢dzy tymi bardziej rozwinigtymi.

W kontekscie roli panstwa w rozwoju nalezy spojrze¢ rowniez na réozne mo-
dele, jakie w historycznym rozwoju, przynajmniej od czaséw cywilizacji prze-
mystowej, funkcjonowaty w réznych okresach, a takze w poszczegélnych pan-
stwach. Nim zostang zaprezentowane, nalezatoby poczyni¢ pewien ogolniejszy
komentarz. Ich rozw6j 1 zmienno$¢ nie miata charakteru linearnego. Wprawdzie
ogolna tendencja miata teoretycznie charakter przejscia od bardziej do mniej
opresyjnych modeli, ale rzeczywista nastepczos$¢ byta rozna i w istocie dotyczyta
raczej poszczegolnych panstw, a nie catych zbiorowosci. [ co wazniejsze, nie byta
bezposrednio zwigzana z ich poziomem rozwoju. Podzial modeli nalezy dokona¢
na dwie odmienne nieco grupy. Pierwsza dotyczy stosunku do §wiata zewngtrz-
nego. | tu mozemy wyrozni¢ model liberalny, mniej lub bardziej otwarty na swiat
zewnetrzny, i model protekcjonistyczny, w znacznym stopniu ograniczajacy po-
wigzania ze §wiatem. Ograniczenia te dotyczyly i nadal dotyczg zaré6wno kon-
taktow gospodarczych, jak i swobody przemieszczania ludzi, a takze kontaktow
naukowych, technicznych oraz kulturowych. Druga grupa, czesciowo powigzana
z pierwsza, to modele demokratyczne o ré6znym charakterze, podobnie, jak i ko-
lejne, jakie nalezy okresli¢, jako autokratyczne oraz dyktatorskie. Dotycza glow-
nie, chociaz nie jedynie swobdd obywatelskich, ale takze ograniczen w zakresie
podejmowania dziatalno$ci gospodarczej oraz wtasnosci.

Jesli efekty rozwojowe begdziemy mierzyli jedynie tempem wzrostu PKB,
oceny modeli mogg by¢ mylace. W historii czgsto tak bywato i nadal mozemy si¢
z tym spotkaé, ze modele dyktatorskie charakteryzowaty si¢ wyzsza stopg wzro-



Rozwdj a system kulturowy 13

stu, anizeli modele liberalno-demokratyczne. Moze to wynikac¢ ze splotu réznych
czynnikow, jakie w poszczegdlnych przypadkach mogly mie¢ i maja miejsce.
Szczegdtowa ich analiza mogtaby udzieli¢ bardziej jednoznacznej odpowiedzi,
jaki wptyw mialy, a takze po cze¢sci maja konkretne modele polityczne na rozwoj
gospodarczy i spoteczny. Wymagatoby to jednak analizy kondycji poszczego6l-
nych panstw w dluzszej perspektywie czasowej. I to przy uwzglednieniu calej
sfery spotecznej, zwlaszcza w zakresie stopnia zréznicowania (Atkinson, 2017),
nie tylko dochodowego, ale w powigzaniu ze swobodami jednostkowymi, prawo-
rzadnoscig i calg sferg rozwigzan, jakie oferuje model demokratyczny oraz mode-
le autokratyczno-dyktatorskie w zakresie zycia spoteczno-politycznego.

Pochodng modeli politycznych sg w pewnym, a czasami w duzym, zakresie mo-
dele ekonomiczne, ktore w sposob najbardziej ogolny reguluja zycie gospodarcze.
Nie wchodzac w szczegdtowg analiz¢ poszczegdlnych modeli, mozna ujmujac wy-
r6zni¢ nastepujace: liberalny, z wazng odmiang modelu neoliberalnego, ordoliberal-
nego, modelu panstwa opiekunczego, jak réwniez rézne rozwigzania hybrydowe.
Ogolnie rzecz ujmujac, mozna mi¢dzy poszczegdlnymi modelami wyr6znic trzy
podstawowe roznice. Pierwsza odnosi si¢ do tempa wzrostu mierzonego glownie
wskaznikiem, jakim jest PKB, zaréwno jako wielko$¢ podstawowa, jak i w przeli-
czeniu na mieszkanca. Druga zwiazana jest z korzysciami, jakie z rozwoju ekono-
micznego maja poszczegolne grupy spoteczne, zwlaszcza w podziale na whascicieli
kapitatu, jak i tego kapitalu pozbawionych. I trzecia, dotyczy zakresu i wptywu pan-
stwa na gospodarke, zar6wno jako podmiotu dziatajacego produkcyjnie, jak i pod-
miotu, do ktérego przynalezy sfera regulacyjna i dystrybucyjna (Stiglitz, 2015).

Ogolnie jednak mozna skonstatowac, ze najbardziej korzystnym modelem
politycznym, byt i jest model liberalno-demokratyczny, a najgorszym, dykta-
torsko-protekcjonistyczny. Rownoczesnie nalezy podkresli¢, ze tak, jak nie ma
pelnej trwatosci 1 nastgpczosci od mniej korzystnych modeli do bardziej korzyst-
nych modeli polityczno-spotecznych, podobnie jest z modelami ekonomicznymi.
Doswiadczenia ekonomicznego rozwoju nie daja zadnej racjonalnej podstawy,
by uzna¢, ze rozw6j ma trwaty charakter, a takze, ze nie ma zadnych zataman,
regresu itp. niekorzystnych zjawisk, nie tylko w postaci kryzyséw gospodarczo-
-finansowych, ale zwlaszcza kryzysow politycznych, tacznie z rdéznego rodzaju
przewrotami i wojnami (Wallerstein, 2007; Simms, 2015).

Z uwag powyzszych wynika pewien ogoélniejszy wniosek. Pojecie rozwo-
ju, zwlaszcza spoteczno-ekonomicznego, jest kategorig niestychanie ztozona,
zwlaszcza jesli nie bedziemy jej traktowali w sposob statyczny, ale dynamiczny.

Rozwijajacy si¢ $wiat wnosi do kategorii rozwoju ciagle nowe sktadniki, be-
dace efektem rozwoju nie tylko ekonomicznego, ale postepu naukowo-technicz-
nego, a takze kulturowego.

Powyzsze rozwazania mozna ogdélnie podsumowacé, ze rozne modele poli-
tyczne, w powigzaniu z modelami ekonomicznymi, mialy i majg istotny wptyw
na dynamike rozwoju oraz postepujace zréznicowanie wewngtrzne oraz Swiato-
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we. | to zarowno ekonomiczne, jak i spoteczne oraz polityczne, pod wptywem
ro6znego rodzaju pojawiajacych si¢ ideologii, zarowno starych, ale odgrzewanych
w nowych warunkach, jak i nowych (Wagner, 1998; Nisbett, 2009).

Wreszcie wniosek, jak nalezy sadzi¢ najwazniejszy, iz tych rdznic nigdy nie
uda si¢ zmarginalizowac. A wspotczesnie na ten stan rzeczy przemozny wplyw
maja przesilenia cywilizacyjne, do ktoérych analizy przyjdzie jeszcze w dalszej
cze$ci artykutu powrocic.

SYSTEM KULTUROWY I JEGO WPLYW NA ROZWOJ

Zwigzki migdzy systemem kulturowym a rozwojem sg liczne, i co wazniej-
sze, szczegblnie skomplikowane. Nim jednak sprébuje je zaprezentowac, godzi
si¢ sformutowac¢ podstawowg roznice migdzy nimi. Rozwdéj charakteryzuje sie
znaczng zmienno$cia, natomiast system kulturowy duza trwaloS$cia.

Réznice te wynikajg migedzy innymi z réznych funkcji, pelnionych przez rozwoj
oraz przez systemy kulturowe. Najogolniejsza roznica polega na tym, ze glowna
funkcja czy scislej zadaniem rozwoju, jest poprawa jakosci zycia spotecznego, na-
tomiast podstawowg funkcja systemu kulturowego jest ksztaltowanie swoistego
spoiwa o charakterze niematerialnym, majagcym podstawowy wplyw na ksztaltowa-
nie systemu wartosci, a takze charakter instytucji, faczacym rozne grupy spoteczne,
w obrebie okreslonego panstwa, czesto o niejednorodnym charakterze etnicznym.

Jesli w przypadku rozwoju mozna zgodzi¢ si¢ na mniej lub bardziej zblizong
definicje, to znacznie trudniej jest juz w przypadku systemu kulturowego, zwtasz-
cza wowczas, kiedy probujemy ja odnies¢ do kategorii rozwoju. Oczywiscie ist-
nieje wiele przyktadow w pracach ekonomistow, w ktorych przypisuje si¢ zna-
czenie wpltywu kultury na procesy ekonomiczne (Harrison, Huntintogton, 2003;
Hausner, Karwinska, Purchla, 2013; Wilkin, 2016 i wielu innych).

Stad tez postuzg si¢ wtasna definicja, ktora jest jedng z najszerszych i uyjmuje
system kulturowy w swoistym pieciokacie. Sg to: jezyk, tradycja, historia, religia
i stosunek do panstwa (Kleer, 2012). Wprawdzie nauki ekonomiczne w ostatniej
dekadzie coraz czg¢$ciej doceniajag wptyw, przynajmniej niektorych ze sktadnikow
kulturowych na rozwdj, ale w sposob dosy¢ wybiodrczy. Koncentruja si¢ gtdwnie
na kategorii kultura, uyymowanej w sposéb dosy¢ zrdznicowany. Pomijam w tym
miejscu dosy¢ rozlegla na ten temat dyskusje i sprobuje zaprezentowaé w tym
artykule moje podejScie oraz wpltyw poszczegdlnych jego sktadnikow na rozwoj.

1. JEzYK

W odniesieniu do rozwoju spoteczno-gospodarczego jezyk odgrywa szcze-
g0lng rolg, glownie dlatego, ze stuzy i ulatwia migdzy innymi przeptywy dobr,
ustug i, co wazniejsze, mozliwosci przeptywu komunikacji, jak rowniez ludzi.
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Szczegblnego znaczenia zaczal nabiera¢ wraz z rozwojem gospodarki rynkowe;j
1 stopniowym tworzeniem rynku $wiatowego. Stad tez w kontekscie rozwoju
mozna sformutowac kilka podstawowych jego funkcji, jakie ma w tym obszarze
do spetnienia.

Po pierwsze, stanowi gtowny i w zasadzie jedyny mechanizm porozumienia,
i to zar6wno na poziomie wlasnego narodu, spoteczenstwa i panstwa, jak i z in-
nymi spotecznosciami. Stanowil zawsze warunek konieczny, a w dobie wspotcze-
snej stat si¢ szczegolnie wazny, utatwia bowiem mozliwos¢ wspoétdziatania w roz-
nych obszarach, w tym takze, a moze przede wszystkim w gospodarce i polityce,
jakie warunkuja rozwdj (Castles, Miller, 2011).

Po drugie, w wigkszosci przypadkoéw jezyki majg charakter lokalno-na-
rodowy, ale niektore majg znacznie szerszy zasieg (Nisbett, 2009), a sa i takie,
ktore maja status dominujacy, a co wazniejsze — stajg si¢ jezykiem $wiatowym.
Obecnie jest nim angielski, ale w przesztosci, przynajmniej w Europie, byla to
lacina, a nastgpnie francuski, a po czesci roéwniez niemiecki. Trudno przesadzi¢
znaczenie dominacji jezykowej, dotyczy bowiem nie tylko kwestii porozumienia,
ale 1 upowszechniania nauki, dorobku kulturowego, nie moéwiac juz o wymianie
gospodarczej. Stad tez status jezyka dominujacego ma znacznie szerszy zasieg,
anizeli wplyw na same powigzania gospodarcze-techniczne, zwlaszcza w wa-
runkach znaczenia, jakie odgrywaja instytucje mi¢dzynarodowe oraz korporacje
transnarodowe i rynki finansowe. A wspotczesnie przede wszystkim zmiany, jakie
zachodzg pod wptywem rewolucji informatyczne;j.

Po trzecie, jezyk umozliwia upowszechnianie réznorakich celow, propago-
wanie roznorodnych ideologii, takze takich, ktore nie sprzyjaja rozwojowi czy
wreez sg temu rozwojowi wrogie. Takich jak protekcjonizm, populizm, réznora-
kie formy fundamentalizmu (Bruce, 2006), ksenofobia, nacjonalizm itp. Ogdlnie
mozna to uogodlni¢ nastgpujaco, iz emocje upowszechniane za posrednictwem
jezyka maja liczne funkcje sprawcze, zarowno o charakterze pozytywnym, jak
i negatywnym. Widoczne jest to zwlaszcza wspotczesnie, poprzez to, jaki wptyw
miata doktryna neoliberalizmu oraz to, jaka rolg obecnie odgrywa populizm.

2. TRADYCJA

Analiza tradycji, jako sktadnika systemu kulturowego, zwlaszcza pod katem
jej wptywu na rozwdj, wymaga jednak szerszego komentarza, a takze, co wazne,
pewnego ich rozréznienia. Pojawiaja si¢ bowiem dwa typy wptywu tradycji: po-
zytywny oraz negatywny.

Tradycja stanowi kumulacje doswiadczen przesztosci, zaréwno tych rzeczy-
wistych, jak i tych zmitologizowanych. Zarowno tych, jakie stanowity rzeczywi-
sty efekt dziatalno$ci wlasnej spotecznos$ci, jednorodnej etnicznie, jak i tej obcej
etnicznie, ale zamieszkalej czy wrecz zasiedzialej na obszarze danego kraju. A tak-
ze w relacjach ze spoleczno$ciami obcymi, tymi blisko, jak i dalej sasiadujacymi.
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Charakteryzujac przy tym tradycj¢ z reguly, jako pierwszoplanowg przyjmuje si¢
te, ktorg legitymuje sie dominujgca grupa etniczna, najbardziej i najdhuzej na da-
nym obszarze zamieszkala i zasiedziala.

Analiza, zarowno pozytywnych, jak i negatywnych sktadnikow tradycji jest
niestychanie trudna ze wzgledu na czas, jaki moze by¢ w tego typu rozwazaniach
uwzgledniony. Nie ma bowiem czego$ takiego, jak linearny charakter okreslo-
nych doswiadczen, i to zarowno pozytywnych, jak i negatywnych. Rozny byt nie
tylko ich rozktad w czasie, a takze w poszczegolnych grupach spotecznych, jak
1 w réznych regionach panstwa, ale rowniez w charakterze ich narracji. A takze
rozne byly do$wiadczenia ze spotecznos$ciami i panstwami sasiadujacymi (We-
ber, 1984). Stad tez caly 6w zespdl doswiadczen rzeczywistych czy zmitologi-
zowanych mozna ujac i probowac zidentyfikowac jedynie w sposob teoretyczny
i bardzo ogdlny. Konkretyzacja mozliwa jest jedynie wowczas, kiedy analizujemy
konkretne panstwa czy wrgcz obszary danego panstwa czy spoteczenstwa, a takze
w rozbiciu na podgrupy, glownie z punktu widzenia etnicznego.

2.1. TRADYCJE POZYTYWNE

Rozwazania pos§wiecone tradycjom pozytywnym nalezatoby podzieli¢
na dwie grupy: wewngtrzne oraz zewnetrzne. Te pierwsze, zalezne byly i s od
spoistosci spoteczenstwa, i nie tyle w krotkim przedziale czasowym, ale w dtuz-
szej perspektywie historycznej. Zaleznosci te byly ksztalttowane zarowno przez
stopien jednorodnosci etnicznej, jak i religijnej, a takze przez formy zaleznos$ci
miedzy poszczegolnymi grupami spotecznymi. Przez ich hierarchicznos$¢, zroz-
nicowania dochodowe, intelektualne, jak rowniez przez mozliwosci przepltywu
miedzy tymi grupami.

A takze, a moze przede wszystkim przez poziom rozwoju ekonomicznego
i spotecznego panstwa oraz dominujacy model polityczny.

Bardziej ztozone byly i sg tradycje zwigzane z relacjami zewngtrznymi. Moz-
na tu wyrdzni¢ w sposob najbardziej ogdlny co najmniej pig¢ podstawowych grup:

Pierwsza dotyczy wzajemnych relacji politycznych z otaczajagcym Swiatem
zewngtrznym, zarowno tym blizszym, jak i tym dalszym. Na ile byt i jest oraz czy
byt pokojowy, a na ile konfliktogenny. Z tradycji praktycznie wszystkich panstw
wynika, ze nigdy nie byl tylko pokojowy, ani tez wytacznie konfliktogenny. Nato-
miast kwestig podstawowa jest, na ile w tradycji zapisat si¢ z przewaga kontaktow
pokojowych, a na ile z konfliktami. Tradycja jednak nie jest jednak swoista waga,
na ktérej mozna owg uswiecong §wiadomos¢ w petni ocenic.

Druga wiaze si¢ z kontaktami gospodarczymi. Rozwo¢j zawsze wigzat si¢
w mniejszym lub wigkszym stopniu z ekspansja podmiotow gospodarczych poza
wlasne terytorium. Im ekspansja byta wigksza i zapewniata odpowiednio znaczace
profity, tym w $wiadomosci spotecznej odkladata si¢ pozytywnie. I w jakims stop-
niu miata wptyw na dalszy rozwoj, a takze na pozytywna jego ocene. I w jakims
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stopniu miata wptyw na dalszy tego typu rozwoj, a zwlaszcza na $wiadomosé, kto-
rzy sasiedzi zewngtrzni sg godni zaufania do poszerzania z nimi kontaktow gospo-
darczych, a z jakimi nalezy je ogranicza¢ czy wrecz wystrzegac si¢ przed nimi. Co
mozna z dobrych do§wiadczen imitowac i na ile nalezy ich dopuszczaé na wilasne
terytorium. Wptywy takie nigdy nie miaty i nie majg charakteru jednostronnego.

Trzecia zwigzana jest z mniej lub bardziej trwatymi powigzaniami militar-
nymi. Rozwdj w szerokim tego stowa rozumieniu, jak ucza tego doswiadczenia
historyczne, zard6wno Europy, jak i pozostatych czesci swiata, zawsze byt powig-
zany z wojnami, czasami wojenkami czy konfliktami zbrojnymi. Stad problem so-
jusznikow byt wazny, i kwestia trwatosci i skutecznosci, byta nie tylko istotna, ale
w jakims, i to wcale niebagatelnym stopniu odzwierciedlata si¢ w tradycji, a co
zatem idzie takze w $wiadomosci spotecznej. Mialo to zwlaszcza znaczenie wow-
czas, kiedy model suwerennosci panstwowej nie byt jeszcze dostatecznie utrwa-
lony, a tradycja sigga znacznie dalej, anizeli nowoczesnos¢. Ale i w czasach nie
tylko nowoczesnych, ale rowniez wspolczesnych, problem sojuszy militarnych,
w jakim$ najogoélniejszym stopniu nawiazuje, zwlaszcza jesli jest to mozliwe, do
dawnych tradycji.

Czwarta wigze si¢ z olbrzymim obszarem dotyczacym edukacji, postepu
technicznego, intelektualnej wizji rozwoju spoleczenstwa, panstwa, powigzan ze-
wnetrznych. Rozwo6j kazdej spotecznosci charakteryzowat si¢ swoistym mniej-
szym lub wigkszym czerpaniem wiedzy, rozwigzan spolecznych, a takze modelu
panstwowego czy doswiadczen militarnych z zewnatrz (Kleer, 2015). Dotyczy to
nie tylko tych spolecznosci, ktore byly mniej rozwinigte, ale i tych, jakie przo-
dowaly w rozwoju. W tym konteks$cie nalezy poczyni¢ kilka uwag zwigzanych
z wielokulturowoscia, bowiem wktad obcych kulturowo w rozwoj w wielu spote-
czenstwach czy panstwach, jest trudny do przecenienia. To, ze praktycznie zadna
spoteczno$¢ zorganizowana w panstwo nie jest jednorodna etnicznie, religijnie
czy $wiatopogladowo, jest dosy¢ oczywiste. Nie oznacza to wszakze, ze okre-
slone spotecznosci, zawsze sg chetne do przyznania znaczenia obcym do owego
wkladu. Najpelniej widoczny jest ten pozytywny wpltyw na przyktadzie takich
panstw, jak Stany Zjednoczone Ameryki Potnocnej, Australia, a takze Szwajcaria.

Piata odnosi si¢ do jezyka, chociaz w nieco innym kontekscie, w poréwnaniu
do uprzednio zaprezentowanych znaczen. Byta juz mowa, iz niektore z jezykow
mialy czy majg charakter dominujacy, ale w pewnych sytuacjach owa domina-
cja uzewnetrznia konfliktogenny charakter, zwtaszcza w warunkach ksztaltujace;j
sie gospodarki §wiatowej i charakteru globalizacji. Ow konfliktogenny charak-
ter w coraz wiekszym stopniu bedzie si¢ uzewnetrznialt w odniesieniu do panstw
o wielkich populacjach, zwlaszcza w Azji, w ktérych takie panstwa jak Chiny
czy Indie zaczynajg dominowa¢ w $wiatowym udziale PKB. Wspotczesnie trudno
przesadzi¢, jakie moga si¢ pojawic¢ konsekwencje, ale w przesztosci, owe domi-
nujace jezyki mialy konfliktogenny charakter, jako jezyki mocarstw kolonialnych.
Byly przejmowane przez czes$¢ ludnosci owych kolonii, co wszakze nie zdejmo-
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wato z nich pigtna, iz sg one jezykami panstw, ktore zawlaszczyty owe terytoria.
Z tego tez punktu widzenia mozna by jezyki te przenies$¢, przynajmniej po czesci,
do tradycji negatywne;j.

2.2. TRADYCJE NEGATYWNE

Tradycje negatywne stanowig w jakims zakresie rewers tradycji pozytyw-
nych. Réwniez w przypadku tradycji negatywnych mozna wymieni¢ kilka pod-
stawowych przejawow, o charakterze ogdlnym.

Pierwsza stanowi efekt wojen, jakie z reguly bylty w przesztosci prowadzone
z silniejszymi sgsiadami, stanowigc pewien ciag, jesli nawet nie w petni trwaty,
to jednak na tyle znaczacy, iz odcisnat si¢ w tradycji, a takze w $wiadomosci licz-
nych grup spolecznych. Z reguty dotyczylo to dwdch — trzech panstw, co wszakze
nie znaczy, iz wojen nie toczono z innymi panstwami.

Druga, w jakims$ zakresie bedaca pochodng pierwszej, przejawiata si¢ w po-
staci zaboru czesci terytorium przez zwycigskie mocarstwa (panstwa). Zabor taki
mial w pewnych przypadkach charakter czasowy, ale bywalo, ze miat charakter
dlugotrwaty. Po cze$ci ma miejsce rowniez wspotczesnie.

Trzecia jest juz efektem wewngtrznym ksztattowania tradycji i przejawia si¢
w narzucaniu ideologii dotyczacych badz wizji wlasnego spoteczenstwa czy pan-
stwa badz wizji ogélno§wiatowych, a takze odnoszacych si¢ do relacji ze wspot-
mieszkancami réznigcymi si¢ pochodzeniem etnicznym, religijnym czy obycza-
jowym. Wreszcie przez upowszechnianie negatywnych ocen odnoszacych si¢ do
rozwiazan systemowych, przez okreslone grupy spoleczne czy religijne.

W zaleznosci od charakteru wladzy upowszechniane bedg te sktadniki trady-
cji pozytywnej badz negatywnej, jakie z punktu widzenia wladzy najlepiej stuza
jej koncepcji rozwoju. Moze zresztg mie¢ miejsce kombinacja w upowszechnianiu
owych tradycji, z naciskiem na niektore pozytywne, a czasami negatywne sktadniki.
Ale w niektorych spoteczenstwach moga mie¢ miejsce dwie rdzne narracje tradycji.
Jedne beda upowszechniane przez o$rodki wiadzy i czes¢ spoteczenstwa, a drugie
przez grupy opozycyjne i t¢ cze$¢ spoleczenstwa, jaka owej opozycji sprzyja.

Nie trzeba dodawac, iz wspotczesnie we wszystkich panstwach tradycja jest
w rozny sposob wykorzystywana, co czasami ma pozytywny skutek, ale jak wska-
zuje do§wiadczenie nie tylko europejskie, czasami negatywnie wptywa na rozwoj.
Podstawowy problem sprowadza si¢ z reguty do tego, ze w przypadku narracji
tradycji jest ona bardzo czgsto wybidrczo wykorzystywana.

3. HISTORIA

Wplyw historii na rozwoj jest zréznicowany co najmniej w podwdjnym tego
stowa znaczeniu. Historia, zwlaszcza okreslonego spoteczenstwa, nie mowiac juz
o panstwie, jest glownie zwigzana z miejscem jego lokalizacji geograficznej. Lo-
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kalizacja moze by¢ z punktu widzenia rozwoju, a takze historii, mniej lub bardziej
korzystna. Nie miejsce tu na szerszg analize wptywu lokalizacji na rozwdj histo-
ryczny, co po czg¢sci miato juz miejsce uprzednio. Niemniej nalezy stale pamigtac,
ze posiadane zasoby, charakter ziemi uprawnej, dostep do drog wodnych itd., itp.
mayjg istotny wplyw na historie¢ i to w podwodjnym tego stowa znaczeniu. Zar6wno
z punktu widzenia wlasnej spotecznosci, jak i ewentualnych dazen ekspansyjnych
okolicznych spotecznosci. Korzystne warunki lokalizacyjne w duzym stopniu
przesadzaja nie tylko o pierwotnych zdolnosciach kreatywnosci spoteczenstwa,
ale takze o mozliwo$ci wykorzystania jej poprzez imitacj¢ bardziej rozwinigtych
spoteczenstw, co umozliwia uzyskanie dodatkowego bodzca poprzez kreatyw-
no$¢ nabyta. Po wtore, wigze si¢ z forma oraz charakterem organizacji spote-
czenstwa, co w przemoznym stopniu miato dosy¢ istotny wptyw na efektywnos¢
uksztaltowanego panstwa, jego wewnetrzng spoistos$¢, a takze wizjg rozwojowa
oraz charakter wladzy.

Z tego punktu widzenia mozna wyr6zni¢ kilka podstawowych elementow czy
sktadnikow, majgcych wptyw na rozwoj.

Pierwszy dotyczy ciaglosci historycznej poszczegdlnych panstw, ktora w ukta-
dzie $wiatowym przedstawiala si¢ bardzo réznie. W zaleznos$ci, od jakiego czasu
rozpoczniemy analiz¢ panstwa i jego ciaglosci, wowczas po pierwsze uzyskamy
bardzo rézny obraz z punktu widzenia geograficznego, a po wtére, modele histo-
ryczne panstw byly bardzo rézne. Liczne bowiem panstwa, jakie istniaty w odlegtej
przesztosci np. na Bliskim Wschodzie czy Afryce, zniknety z mapy $wiata, a inne
w ostatnim tysigcleciu pojawity si¢ w Europie. Z przesztosci tylko nieliczne zacho-
waly cigglo$¢, zmieniajac czesto charakter systemu kulturowego, nie mowiac juz
o ksztalcie terytorialnym czy organizacyjnym oraz charakterze wtadzy.

Przywotanie tych proceséw z przesztosci miato przede wszystkim uzmysto-
wi¢, iz panstwo, jako suwerenny byt, nie jest dane raz na zawsze. Ten wniosek jest
wazny nie tylko dla bardzo odleglej przesztosci, ale miat i zapewne bedzie miat
miejsce W epoce nowoczesnej.

Drugi wigze si¢ z powstawaniem nowoczesnych panstw, jakie sg produktem
rewolucji przemystowej oraz przej$ciem do cywilizacji wiedzy. Historia jest z tego
punktu widzenia niestychanie wybidrcza; poczatki nowoczesnych panstw moze-
my wyraznie zlokalizowa¢ na Zachodzie Europy. A por6d nowoczesnego panstwa
byt nie tylko skomplikowany, ale i dlugotrwaty. Czasowo mozna go umiejscowic¢
po zakonczeniu wojen religijnych i taczy¢ z rozwigzaniami pokoju westfalskiego,
ale silnym impulsem dla ich uksztaltowania byta nie tylko mysl oswieceniowa,
ale i wojny napoleonskie, ktoére w dosy¢ istotny sposéb zmienity Europe, w ktorej
stopniowo byla upowszechniana nowoczesna mysl encyklopedystow i nowa wi-
zja rozwoju nie tylko politycznego, ale i ekonomiczno-spotecznego.

Z tego punktu widzenia Europa zostala w powaznym stopniu przepotowiona.
Zachéd Europy rozwijac si¢ zaczal wedlug nowych regut instytucjonalnych oraz
gospodarki rynkowej, natomiast Wschod Europy pozostawat nadal w okowach
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cywilizacji agrarnej i regut funkcjonowania panstw feudalnych, co wszakze nie
znaczy, ze Wschod Europy w ogole si¢ nie zmieniat. Wprawdzie stopniowo, ale
w coraz szerszym zakresie upowszechniala si¢ gospodarka rynkowa, rozrasta-
ly si¢ miasta, pojawiaty si¢ nowe klasy, a i nowa mysl intelektualna przenikata
wprawdzie do nielicznych grup, a proces nowoczesnosci powoli si¢ upowszech-
nial drogg imitacyjng. Stopniowo$¢ i powolnos¢ tego procesu byta po czesci uza-
sadniona, gdyz dosy¢ liczne panstwa tego regionu, ktore w przesztosci stanowity
suwerenny byt polityczny, utracily owg niezaleznos¢.

Trzecia wazng cecha bylo pojawienie si¢ mocarstw kolonialnych, gtownie
z obszaru Europy Zachodniej, ktore skolonizowaty Afryke, po czesci Azje oraz
Ameryke Srodkowa i Potudniowa, a z drugiej wywalczyly swéj byt suwerenny
Stany Zjednoczone Ameryki Potnocnej, a takze zapoczatkowane zostaly poczatki
rewolucji przemystowej w Japonii (rewolucja Meiji, 1868 r.). Wszystkie te pro-
cesy mialy przemozny wplyw na rozwoj gospodarczy, a po czgsci i spoteczny.
Doda¢ wszakze nalezy, ze w licznych przypadkach byt to, przynajmniej na po-
czatku, rozwo6j imitacyjny. Trudno przeceni¢ znaczenie nasladownictwa doswiad-
czen modeli rozwojowych panstw, jakie wcze$niej wkroczyly na drogg wytyczo-
ng i ksztattowang przez cywilizacj¢ przemystowa.

Czwarta cezurg byly skutki [ wojny swiatowej. W jej wyniku nastgpit upadek
kilku wielkich mocarstw, w tym takze kolonialnych, i zapoczatkowana zostata
dekolonizacja oraz pojawienie si¢ kilkunastu panstw, wcze$niej juz istniejacych,
miedzy innymi Polski, wskutek rozpadu kilku mocarstw europejskich, takich jak
monarchia austro-wegierska, Rzesza Niemiecka czy Imperium Rosyjskie, a takze
Imperium Osmanskie. Rownocze$nie zapoczatkowane zostaty nowe rozwigzania
systemowe.

Miato to miejsce wskutek rewolucji bolszewickiej w Rosji 1 poczatku ekspe-
rymentu socjalistycznego. Innym waznym procesem bylo stopniowe narastanie
nowego typu organizacyjnego panstwa, jakim byt faszyzm, ktory najsilniejsza i naj-
bardziej brutalng posta¢ przyjat w Niemczech. Ale ideologia socjalistyczna oraz fa-
szystowska upowszechnily si¢ nie tylko w Europie, ale rowniez w Azji.

Dwudziestolecia migdzywojennego, tzn. miedzy I a Il wojng $wiatowg, nie
nalezy zalicza¢ do okreséw charakteryzujacych si¢ szczegdlnym rozwojem spo-
teczno-gospodarczym. Ale odegral on istotng rol¢ w procesach integracyjnych
w nowo powstalych panstwach, zwtaszcza w postepie spoteczno-intelektualnym.

W okresie tym ma miejsce wielki kryzys lat 30. majacy przemozny wplyw
na znaczny postep w sektorze zbrojeniowym i forme¢ organizacyjng panstwa.
Widmo kolejnej wojny o charakterze §wiatowym ciazylo wprawdzie nie na ca-
ym dwudziestoleciu, ale ostatnia dekada wyraznie jej wybuch przyblizata. To co
jednak szczegolnie jest charakterystyczne dla tego okresu, to szczegdlny wplyw
pewnych sktadnikdéw systemu kulturowego na polityke, zwlaszcza panstw nowo
powstatych, zardwno tych istniejacych w przesztosci, jak i tych, jakie powstaty ze
swoistego niebytu.
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Pigtg szczegolnie si¢ wyrdzniajgcg cezurg jest I wojna $wiatowa i jej skutki.
Mialy bowiem dla rozwoju w szerokim tego stowa rozumieniu, olbrzymie znacze-
nie i to w kilku wymiarach majacych istotny wptyw na proces rozwojowy, zarow-
no ekonomiczny, jak i spoteczny. Zacza¢ wypada od odnotowania olbrzymiego
postepu technicznego, jaki miat miejsce glownie w sektorze zbrojeniowym, kto-
rego mozliwos$ci zostaty stosunkowo szybko upowszechnione w sektorze cywil-
nym, i miaty istotny wptyw na wzrost konsumpcji, zwlaszcza w krajach Europy
Zachodniej i w USA. Jednym z waznych czynnikdw, jakie napgdzaty éw postep
techniczny, byta narastajaca rywalizacja migdzy systemem kapitalistycznym a so-
cjalistycznym, jaki po Il wojnie $§wiatowe]j znacznie poszerzyl obszar swojego
dziatania, zarowno w Europie, Azji, i wybidrczo rowniez w Afryce i Ameryce
Potudniowe;j. Z tej rywalizacji zwycigsko wychodzi kapitalizm, ktory konczy si¢
upadkiem eksperymentu socjalistycznego w Europie, Azji i Afryce.

Skutki owych zmian byty rozliczne. Poczawszy od utworzenia modelu pan-
stwa opiekunczego w rozwinigtych panstwach Europy Zachodniej i w USA, ktory
nadat rozwojowi nowe impulsy, zwlaszcza w sferze spotecznej, rozwijajac sek-
tor publiczny ze zwigkszona podaza dobr publicznych, majacy bardzo korzyst-
ny wpltyw na jako$¢ zycia szerokich rzesz spoleczenstwa. Innym efektem owej
rywalizacji kapitalizmu z socjalizmem byla z jednej strony praktycznie prawie
petna dekolonizacja, a z drugiej, transformacja do gospodarki rynkowej panstw
przynaleznych uprzednio do systemu socjalistycznego.

Nie ulega watpliwosci, ze w obu tych procesach, dekolonizacji i transforma-
cji do gospodarki rynkowej, olbrzymi wptyw odegrat system kulturowy, w kto-
rym stopniowe zmiany §wiadomosciowe miaty miejsce w tym okresie. Odegraty
owczesnie, ale odgrywaja rowniez wspotczesnie olbrzymie znaczenie w rdéznych
sferach zycia spolecznego i politycznego, a po czgsci i ekonomicznego. Dodaé
wszakze nalezy, ze nie zawsze 6w wplyw miat i ma charakter pozytywny. Do
kwestii tej przyjdzie jeszcze w dalszej czgéci rozwazan powrocic.

Jeszcze na jeden proces nalezy w tym miejscu zwroci¢ uwage, ktory zasad-
niczo zmienit obraz $wiata. Ilustracjg jest porownanie liczby pafnstw mniej lub
bardziej suwerennych. Jesli w 1910 r. byto ich 55, to w 2010 r. ponad 200. Ale
sam olbrzymi przyrost panstw suwerennych nie byl rownoznaczny z ich ukorze-
nieniem si¢ i rozwojem. Wprawdzie po Il wojnie §wiatowe]j problemy rozwoju,
zaréwno panstw rozwinigtych, jak i tych mniej rozwinigtych czy wregez zacofa-
nych, staty si¢ jednym z centralnych probleméw wspotczesnosci, a takze rozwing-
ty powazny dyskurs naukowy na ten temat, ale problem nadal pozostat, jako jeden
z najpowazniejszych w skali §wiatowej, ktory ciaggle pozostaje nierozwigzany. Je-
$li u progu XX w. 20% ludno$ci zylo w warunkach cywilizacji przemystowej
i bylo wzglednie rozwinigtych, to 80% ciagle funkcjonowato w cywilizacji ag-
rarnej i tylko naskorkowo objetych byto przez cywilizacje przemystowa. Obecnie
obraz ulegt dosy¢ istotnym przemianom, zwtaszcza w Azji, gdzie pojawity si¢ juz
obszary rozwinigte, ze przywolamy takie panstwa czy enklawy, jak Korea Potu-
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dniowa czy Singapur i Hongkong, a zwtaszcza gospodarki wschodzace jak Chiny
czy Indie. Problemy niedorozwoju nadal dominuja jednak w Afryce, Ameryce
Potudniowej i Srodkowej, w ktorych postep rozwojowy ciagle jest niewielki.

Ten nieco rozbudowany obraz przemian historycznych zostat ukazany gtow-
nie dlatego, gdyz charakter i tempo zmian odktadaja si¢ w Swiadomosci spote-
czenstw i w sposOb trwaly zostajg zakotwiczone w systemach kulturowych.
Swiadomo$é historycznych zmian stanowi bowiem istotny czynnik napedowy
rozwoju, zaréwno przez dobre, jak i zte doswiadczenia. A tych ztych doswiad-
czen, zwlaszcza w licznych nowo powstalych panstwach jest wiele, a resenty-
menty utrwalajg si¢ i wyzbyc¢ si¢ ich jest bardzo trudno, sg bowiem przekazywane
z pokolenia na pokolenie.

4. RELIGIA

Religia odgrywa w systemie kulturowym szczegodlng rolg, zwlaszcza w nie-
ktorych okresach, gtownie o charakterze przetomowym, i to zarowno w skali po-
szczegblnych panstw czy spotecznosci, jak i w znacznym zakresie zmian zacho-
dzacych w poszczegdlnych panstwach, a w szczegolnosci w okresach przelomow
cywilizacyjnych. Podstawowa funkcja, jaka spetnia religia, jest wiez duchowa
okreslonej grupy etnicznej, ale oczywiscie religia petni réwniez inne zadania, kto-
rych szczegotowa analiza wykracza poza ponizsze rozwazania. To co na wstgpie
nalezy podkresli¢, to to, ze owa wi¢z duchowa w znaczacym stopniu przektada
si¢ na liczne funkcje zwigzane z praktyka zycia codziennego, zar6wno w okresach
pokojowych, jak i szczegolnie w okresach bardziej dramatycznych. Oznacza to
w praktyce, iz wyksztatca liczne relacje w zakresie powigzan, zwlaszcza w ob-
rebie okreslonej grupy etnicznej, wyznajacej t¢ samg religie. Ale jej wpltyw jest
znacznie wigkszy 1 szerszy, okresla bowiem stosunki wzajemne z innymi grupami
etnicznymi, zarowno tymi, ktore wyznaja t¢ sama religie, jak i religi¢ odmienna.

Nie wdajac si¢ w szczegdtowa analize roli religii w historii poszczegolnych
spoteczenstw, a zwlaszcza jej wzajemnych relacji z innymi religiami, jako punkt
wyjs$cia nalezy jedynie uzna¢, iz system wierzen towarzyszyt rodzajowi ludzkie-
mu od poczatku jego istnienia. Stanowit bowiem wsparcie zaréwno w okresach
jego sukcesow, jak i w przypadku klgsk czy tylko niepowodzen.

Istotna zmiana nastepuje dopiero z chwilg powstania czy pojawienia si¢ re-
ligii monoteistycznych, ktére wyrastaja wprawdzie z tego samego pnia, ale od
poczatku maja charakter konfliktogenny zarowno w stosunku do pozostatych, jak
1 w obrgbie tego samego porzadku czy nurtu.

Mozna tu sformulowaé¢ pewng ogélng hipoteze, ze szczeg6lny charakter
owej konfliktogennosci, czy szerzej rzecz ujmujac, nawet wojen religijnych,
ma miejsce zwlaszcza w okresach przesilen cywilizacyjnych. Tak bylo u pro-
gu cywilizacji i rewolucji przemyslowej, kiedy toczyla sie trzydziestoletnia
wojna religijna mi¢dzy zwolennikami papiestwa a reformacja. Podobny cha-
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rakter ma wspoélczesna wojna radykalnego islamu z chrzescijanstwem, jak
réwniez w obrebie dwéch podstawowych nurtow islamu. Jest to jeden z pod-
stawowych i waznych przejawéw przechodzenia od cywilizacji przemyslowej
do cywilizacji wiedzy (informatycznej).

Z tych bardzo ogolnych konstatacji mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze religia
aktywnie uczestniczy w procesie przemian, jakie nalezy przypisa¢ do proceséw
rozwojowych. Ale wptyw religii na zycie spoteczne, jak rowniez na procesy eko-
nomiczne, jest daleko wiekszy. Religia bowiem wspoluczestniczy we wspotokre-
$laniu zasad funkcjonowania poszczegolnych spoteczenstw oraz panstw. W ob-
rgbie tego wspodtokreslania mozna wyodrebni¢ kilka waznych funkcji, na jakie
mniejszy lub wiekszy ma wptyw religia.

Pierwsza — jaka jest charakterystyczna dla wszystkich monoteistycznych reli-
gii, dotyczy tego, iz mozna w kazdej z nich wyodre¢bni¢ kilka nurtow, ktore wpraw-
dzie nie podwazaja glownych jej zasad, ale roznig si¢ stopniem radykalizmu, jak
1 interpretacja poszczegdlnych dogmatow. To z kolei ma istotny wplyw na charakter
instytucjonalizacji panstwa, ktora jednoczesnie moze mie¢ i zazwyczaj silnie od-
dzialuje na porzadek obowigzujacy w konkretnym panstwie i spoteczenstwie. Cha-
rakter owego porzadku z reguty wplywa na rozwoj gospodarczo-spoteczny w spo-
sob korzystny, ale moze w pewnych sytuacjach réwniez oddziatywaé niekorzystnie.

Druga — to, ze dominujaca religia w kazdym panstwie ma istotny wpltyw
na obowigzujacy system wartosci, a w wielu przypadkach stanowi nawet podsta-
we jego konstrukeji. Z kolei istniejgcy system wartosci, albo jest akceptowany
przez istniejaca wiladze, ale jest przez nig wspoltworzony, ale z reguly przez kon-
kretng wtadze nie jest odrzucany. Wyjatek stanowit eksperyment socjalistyczny,
a takze sytuacje, kiedy nowa wtadza byta zwigzana z inng religia. A z kolei obo-
wigzujacy system warto$ci ma bezposrednie przetozenie na system pracy, obo-
wigzujace zasady wspotzycia, ale takze na respektowanie praw i obowigzkow,
zarOwno w panstwie, jak 1 w pracy. Ma to olbrzymi wptyw na realizacj¢ wizji
i kierunkow rozwojowych. Mozna na poszczegodlne religie czy rdzne jej obrzadki
spojrze¢ przez efekty rozwoju ekonomicznego, poréwnujac panstwa europejskie
przez pryzmat doswiadczen w tych krajach, gdzie dominuje protestantyzm, kato-
licyzm czy prawostawie. Ogolnie rzecz ujmujac, bardziej rozwinigte sg — nie tylko
na gruncie europejskim — te panstwa, w ktorych dominuje protestantyzm. Nastep-
ny w dorobku ekonomicznym jest katolicyzm, a na koncu panstwa z obrzadkiem
prawostawnym. Wprawdzie przyczyn réznic w rozwoju nie mozna tylko wiazac¢
z obrzadkiem religijnym, ale to, Ze ma znaczacy wplyw, zostato juz wielokrotnie
udokumentowane nie tylko w dyskursie teoretycznym. Wynika to rowniez z ba-
dan empirycznych. Podobnie rzecz ma si¢ w przypadku innych wierzen i religii.
Pozytywny wplyw na rozwoj maja np. konfucjanizm czy buddyzm.

Trzecia wigze si¢ ze stosunkiem do kobiet. Przez wieki ich prawa byly mar-
ginalizowane, zar6wno w zyciu spotecznym, jak i miejscu pracy, co miato swoje
uzasadnienie praktycznie we wszystkich, a co najmniej w przyttaczajacej wick-
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szoS$ci religii. Wprawdzie wspotczesnie, przynajmniej w panstwach rozwinigtych,
ich status stopniowo si¢ poszerza, ale do rzeczywistej rownosci ptci, a zwtaszcza
praw i dostepu do wtadzy, ich droga jest jeszcze daleka.

Czwarta zwigzana jest z konfliktogenno$cia kazdej religii, w stosunku do
pozostatych. Na ile si¢ ujawnia w praktyce, w znaczacym stopniu zalezne jest od
modelu politycznego wladzy. Owa konfliktogenno$¢ ma z reguty dwa oblicza:
wewngtrzne i zewngtrzne. Wewnetrzna konfliktogennosc¢ jest zwigzana z charak-
terem etnicznym i religijnym konkretnego spoteczenstwa. Na ile jest ono jedno-
rodne kulturowo, a na ile wielokulturowe. W przypadku spoteczenstwa, w ktérym
dominujacy jest jeden system kulturowy, moze przyjac¢ posta¢ mniej lub bardziej
radykalng. Zalezy to w duzym stopniu od minione;j historii i tradycji ksztaltowa-
nia si¢ panstwa i wzajemnych relacji migdzy poszczegdlnymi grupami spotecz-
nymi. Bardziej ztozone s3 relacje w przypadku spoteczenstw wielokulturowych,
gdzie z reguly owe relacje miedzy ré6znymi grupami kulturowymi i etnicznymi
sa bardziej napigte, a czesto wrecz grozne. Czgsto dzieje sie tak pod wplywem
jednostkowych przypadkow. Jednym z nielicznych przyktadow, gdzie owe relacje
zostaly poprawnie rozwigzane, jest Szwajcaria. Byt to jednak po pierwsze, proces
stopniowy, a po wtore, oddolny. Natomiast trwaty podzial quasi-kulturowy ciagle
ma miejsce w USA, gdzie 6w podzial ma miejsce wynikajace nie tyle z samego
systemu kulturowego, ile z podziatu na rase¢ biatg i czarng. Zapomina si¢ jednak
czgsto, ze wpltyw wielokulturowos$ci na rozwdj byt czgsto olbrzymi, ze wspomne
jedynie o takich przypadkach, jak rozwo6j USA czy Australii.

Inny charakter ma konfliktogenno$¢ o charakterze zewnegtrznym. W takich
przypadkach roéznice dotyczace religii nakladajg si¢ dodatkowo na réznice wyni-
kajace z historii i tradycji. Szczegdlnym przypadkiem na gruncie europejskim byt
rozpad Jugostawii, w ktorej roznice kulturowo-religijne byly olbrzymie i w kon-
sekwencji przerodzily si¢ w wieloletnia wojng, a antagonizmy mig¢dzy nowo
utworzonymi panstwami nadal sg olbrzymie.

Wplyw religii ma znacznie szerszy zasi¢g anizeli opisany zostal powyzej,
dotyczy bowiem systemu edukacyjnego, obyczajowego i wielu innych obszarow,
majacych wplyw na rozwdj.

Z powyzszego opisu nie nalezy wyciggaé zbyt radykalnych wnioskow, nie-
mniej rozne religie maja nie tylko przemozny wptyw na ksztaltowanie systemu
swiadomos$ciowego w réznych grupach etnicznych, a takze spotecznych, co
w znaczacym stopniu przektada si¢ na réznicowanie i warto$ciowanie znaczenia
konkretnych kierunkow rozwojowych, i co jest moze rownie wazne czy nawet
wazniejsze, z jakimi grupami etnicznymi mozna, a z jakimi takiej wspotpracy nie
nalezy podejmowac. Jedne religie czy poszczegdlne nurty religijne sg bardziej,
a inne mniej otwarte na wspotprace z obcymi religijnie i etnicznie spoteczno-
sciami. Jesli w przesztosci odgrywato to mimo wszystko mniejsze znaczenie, to
wspodtczesnie, w warunkach globalizacji, poszerzajacej si¢ wspotpracy miedzyna-
rodowej, moze prowadzi¢ do licznych perturbacji.
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5. STOSUNEK DO PANSTWA

Ogolnie rzecz ujmujac, caty ten problem sprowadza si¢ gtdéwnie do okreslenia
wzajemnych relacji migedzy spoleczenstwem a panstwem, a zwlaszcza stopniem
zaufania spoteczenstwa do panstwa, a takze elit wtadzy do spoteczenstwa czy do
poszczegblnych jego grup, oceniajac je zwlaszcza z punktu widzenia etnicznego
czy religijnego.

Jest to segment systemu kulturowego szczegdlnie wazny, a zarazem bardzo
skomplikowany. Przyczyny tej komplikacji sa rézne, zarowno historyczne, jak
i bardziej zblizone do wspotczesnosci, a w pewnych przypadkach moga mie¢ zro-
dta biezace.

Historycznie segment ten jest najmtodszy, zwlaszcza jesli porownujemy go
z pozostatymi. W gruncie rzeczy mozemy go bowiem umiesci¢ czy zlokalizowac
gdzie$ na przetlomie XVIII i XIX w., kiedy nowoczesne panstwo nabrato juz nie-
ktorych podstawowych ksztattow 1 powstaly odpowiednie instytucje. Ale jest to
takze zwigzane z faktem, ze chociaz panstwo istniato juz znacznie wczesniej, byta
to instytucja, jaka przynalezata gltéwnie do krola, ksigcia czy grupy tworzonej
przez wysoko postawione spotecznosci w hierarchii feudalnej, a po czgsci boga-
tego mieszczanstwa. Natomiast spoteczenstwo w nowoczesnym rozumieniu prak-
tycznie nie istniato, nie méwigc o wszystkich instytucjach, jakie gwarantujg funk-
cjonowanie i1 rozwo0j spoteczno-gospodarczy. Stad tez pojawiajg si¢ wielostronne
zalezno$ci migdzy panstwem a spoteczenstwem oraz spoteczenstwem a wladza
panstwowg. System owych zaleznosci przesagdza w duzym stopniu o kondycji
panstwa i spoteczenstwa, co rownocze$nie przeklada si¢ na mniej lub bardziej
dynamiczny jego rozwoj.

Pierwsza a zarazem podstawowa, dotyczy jego genezy, a zwlaszcza warun-
kow jego powstania, a w szczegolnosci jego ciggtosci. Historia panstw ma charak-
ter niezwykle skomplikowany, zaréwno z punktu widzenia ich powstania, ciaglo-
Sci, wielkosci, zasobow ludzkich i naturalnych, jak i miejsca wsrdd pozostatych.
Z punktu ponizszych rozwazan istotna jest nie tyle cata ich historia, ale miejsce
i rola w czasach nowozytnych, ktore, jak to juz wielokrotnie podkreslatem, wigza
sie z poczatkami nowoczesnego panstwa, koncem wojen religijnych, rewolucja
przemystowa oraz mysla o§wieceniowa, czyli z poczatkami cywilizacji przemy-
stowej. Lokalizacja owych przemian ma miejsce w Europie Zachodnie;.

Okres ten byl nieslychanie skomplikowany, i co wazniejsze niejednorodny,
z kilku punktow widzenia. To, na co nalezatoby w pierwszej kolejnosci zwrocic
uwage wigze si¢ zardwno z zanikiem niektorych panstw, jak i z pojawieniem si¢
moze nie tyle nowych, ile w znacznie zmienionym ksztalcie. A zwlaszcza z po-
czatkami nowego typu gospodarek, nowego typu instytucjonalizacji, zwigzanych
ze stopniowym poszerzaniem si¢ cywilizacji przemystowej. Dokonywato si¢ to
jednoczesnie ze stopniowym zanikiem starych modeli spoteczenstwa feudalne-
go, licznymi wojnami, wérod ktorych szczegdlng role odegraty wojny zwigzane
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z kampanig napoleonska. W tym kontekscie na odnotowanie zastuguje Komuna

Paryska; stanowi bowiem przejaw pojawienia si¢ nowej ideologii, odmiennej od

tych zwigzanych z rozwijajacym si¢ kapitalizmem, a zarazem z pojawieniem si¢

nowej klasy, jaka byta i jest klasa robotnicza. Ale pojawia si¢ rowniez nowy typ
ekspansji gospodarczej, jakim staje si¢ podboj kolonialny, majacy na celu nie tyl-
ko wzrost bogactwa starych klas panujacych, ale i rozwijajacego si¢ kolonializmu
kapitalistycznego. Nieprzypadkowo mocarstwa kolonialne staja si¢ promotorami

I etapu globalizacji.

Druga zwiazana jest z charakterem ciaglosci panstwa. Kwestia zaufania do
panstwa w znaczgcym stopniu wynika z jego ciaglosci, charakteru instytucji,
a takze stosunku do poszczegodlnych grup spotecznych. Na ile jest ono opresyjne,
a na ile staje si¢ stopniowo mniej lub bardziej opiekuncze. Jaki jest zakres praw
1 obowigzkow, 1 na ile korzysSci z rozwoju staja si¢ dobrem, jesli nawet nie po-
wszechnym, ale wszystkie grupy spoteczne, czy tylko cze$¢ spoteczenstwa staja
si¢ beneficjantami rozwoju.

Jesli z tego punktu widzenia spojrzymy nie tylko na Europe, ale na §wiat,
wowczas okaze sie¢, iz obraz nie tylko nie ulegt ztagodzeniu, ale nadal pozostat
bardzo zréznicowany. Mozna w zwigzku z tym wyr6zni¢ kilka waznych aspektow
majacych istotny wptyw na ksztaltowanie si¢ stosunku, w tym takze zaufania do
panstwa, wsrod ktorych szczegolne znaczenie majg nastgpujace:

1. Po pierwsze cigglo$¢ panstwa i jego instytucji — historia wielu panstw daje
liczne dowody, ze zachowaty one ciaglo$¢, niezaleznie od ich kondycji, zdol-
nosci rozwojowych czy relacji migdzy poszczegodlnymi klasami oraz grupami.
Ale wiele panstw tracito cigglo$¢, i to w niektorych przypadkach, nawet wielo-
krotnie. A niektore powstawaty ze swego niebytu, po krotszej, a czesto dlugiej
nieobecno$ci. Trudno zatem zatozy¢ istnienie pelnego zaufania do panstwa,
kiedy z pokolenia na pokolenie przekazywana byta niech¢¢ czy wrecz wro-
go$¢ do panstwa, czesto obcego, ktore na czas krotszy lub dtuzszy zagrabito
dane terytorium, a spotecznos¢ podporzadkowana zostala innym instytucjom
i obcemu prawu.

2. Po wtore, wiele panstw w ostatnim potwieczu uzyskato formalne warunki do su-
werennego rozwoju, ale wiele z nich to byle kolonie badz panstwa zalezne, ktore
eksperymentowaly z modelem socjalistycznym. Trudno zatozy¢, ze spoteczno-
sci tych panstw maja petne zaufanie do panstwa, zwlaszcza elit wladzy, ktore
albo nie maja dostatecznego doswiadczenia w kierowaniu panstwem, albo ce-
chuja si¢ czgstg zmiennoscig tworzonych instytucji czy wreszcie probami, cza-
sami skutecznymi w zawtaszczaniu panstwa dla wlasnych korzysci. Niemniej
wazna jest czgsta zmienno$¢ modelu politycznego, jaka z reguly ma miejsce
po przejeciu wladzy przez nowe ekipy, badz przez utrwalanie starych rzadow,
co nie stanowi czynnika sprzyjajacego wzrostowi zaufania, zwlaszcza jesli nie
jest to powigzane z korzy$ciami materialnymi spoleczenstwa, a czasami wrgcz
z ograniczaniem raz juz uzyskanych praw obywatelskich.
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3. Po trzecie, wspotczesny rozwoj jest zwigzany z rozwigzaniami opartymi na pro-
cesach globalizacyjnych, w ktorych z jednej strony dokonuje si¢ destrukcja tra-
dycyjnego modelu panstwa zrodzonego w warunkach cywilizacji przemystowej
(Kapfer, 2006; Kleer, 2016a; Kleer, 2016b), a z drugiej coraz wigkszy wptyw
na gospodarke wewnetrzng wywieraja korporacje ponadnarodowe, a po czegsci
réwniez instytucje mi¢dzynarodowe. Procesy te silg rzeczy wptywajg na ograni-
czone zaufanie do panstwa, przynajmniej ze strony czesci spoteczenstwa.

4. Po czwarte, zmieniajaca si¢ sytuacja poszczegoélnych panstw ma miejsce
pod wplywem globalizacji oraz zmian cywilizacyjnych, jakie charakteryzuja
si¢ stanem, w ktorym elity wtadzy czy partie polityczne pretendujace do prze-
jecia wladzy, gtosza rozne ideologie, bedace sprzeczne z pozytywna filozofia
rozwoju (Sennet, 2004).

Jesli uwzgledni¢ powyzsze okolicznosci staje si¢ dosy¢ oczywiste, ze Ow brak
zaufania do panstwa w coraz wickszym stopniu staje si¢ zjawiskiem powszech-
nym, nie tylko w spoteczenstwach zyjacych w tzw. nowych panstwach. [ na ro6zny
sposob jest wyrazany 6w brak zaufania do panstwa i jego instytucji, co sitg rzeczy
nie moze sprzyja¢ dtugookresowemu rozwojowi.

6. PRZESILENIA CYWILIZACYJNE

Z punktu widzenia ogoélnych rozwazan dotyczacych wzajemnych relacji
migdzy rozwojem a systemem kulturowym, mozna by przej$¢ do ogodlniejszego
podsumowania. Wspdtczesnos¢ jednak w minionym pétwieczu zaczeta sie gwat-
townie zmieniac i to nie tylko z tych przyczyn, o jakich byta juz uprzednio mowa.
Gdzies od potowy XX w. zapoczatkowane zostaty wazne procesy zmian nie tylko
z punktu widzenia poszczegdlnych panstw, ale i calego $wiata.

Sa nimi przesilenia cywilizacyjne i nieprzypadkowo uzyto tu liczby mnogie;j.
Nie ulega jednak watpliwosci, ze najdonioslejszym zjawiskiem stato si¢ zapo-
czatkowanie powstawania cywilizacji wiedzy czy, jak czasami w literaturze si¢
ja okresla, cywilizacji informatycznej. Proces stanowiacy przejscie z cywilizacji
przemystowej do cywilizacji wiedzy jest zarazem zapoczatkowaniem destrukcji
tej pierwszej. Temu procesowi towarzyszy niemniej doniosty proces destrukcji
cywilizacji agrarnej, jaka byta migdzy innymi zwigzana z procesami dekoloniza-
cyjnymi, ale takze z zapoczatkowaniem rozwoju w wielu panstwach stabo rozwi-
nigtych, wséréd ktorych znalazta si¢ grupa, nazwana gospodarkami wschodzacymi
(Siebert, 2007; Weede, 2005).

Procesy te zmuszaja do odpowiedzi na wiele pytan, wérod ktorych co najmniej
dwa majg zasadnicze znaczenie. Dotycza one problematyki cywilizacji (Toynbee,
2000; Fukuyama, 2000), ktorej szczegdtowa analize w tym miejscu pomijam.

Pierwsze, co zmieniajg przesilenia cywilizacyjne w zakresie szeroko rozumiane-
g0 10ZWOjU, 1 to zar6wno wsrod panstw rozwinigtych, jak i tych stabo rozwinigtych
czy zacofanych. I drugie, na ile przesilenia cywilizacyjne znajduja odbicie w syste-
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mach kulturowych. A zarazem, na ile systemy kulturowe stajg si¢ mechanizmami
przyspieszajacymi procesy rozwojowe, a na ile uruchamiajg hamulce tego procesu.

Pytania sa wazne, ale jak dotad nie mamy na te pytania dostatecznie satysfak-
cjonujacych odpowiedzi. I co wazniejsze, owe kwestie nie znalazly, jak dotad dosta-
tecznego dyskursu naukowego, zwlaszcza w naukach ekonomicznych czy szerzej
— naukach spotecznych. Przyczyny braku tego dyskursu sg stosunkowo tatwe do
wyjasnienia i maja swe zrodta w daleko posunietej fragmentaryzacji nie tylko nauk
ekonomicznych, ale praktycznie wigkszosci nauk spotecznych, jak réwniez w roz-
nicach definicyjnych oraz sporze na temat liczby cywilizacji, w ktorych element
kulturowy i religijny odgrywa decydujaca role (Kleer, 2016a; Kleer, 2016b).

Mozna wszakze dla naszych rozwazan przyjac¢ nastepujace jej okreslenie,
iz cywilizacja to ,,Poziom rozwoju spolecznego w danym okresie historycznym,
ktory charakteryzuje si¢ okreslonym poziomem kultury materialnej i stopniem
opanowania §rodowiska naturalnego i nagromadzeniem instytucji spotecznych”
(Nowa Encyklopedia..., 2004, s. 342). Takie ujecie jest mi bliskie, rozrozniam, jak
juz o tym byta mowa uprzednio, cywilizacje agrarng, przemystowa oraz ksztaltu-
jaca si¢ cywilizacje wiedzy, ktore mieszczg si¢ w tym kanonie, chociaz moze nie
do konca sg z nim identyczne.

Gloéwne réznice migdzy cywilizacjami, przynajmniej z punktu widzenia roz-
woju, pozwalaja bowiem na wyodrebnienie podstawowego zasobu, majacego de-
cydujacy wpltyw na rozwo6j. Sg nimi: w przypadku cywilizacji agrarnej — ziemia,
dla cywilizacji przemystowej kapitat, a dla cywilizacji wiedzy szeroko rozumiana
wiedza ksztattowana nie tylko przez nauke, ale zwlaszcza przez nowy charakter
postepu technicznego.

Mozna ten podziat uzupetni¢ koncepcja Braudela (2006, s. 43-57), iz cywi-
lizacje sg przestrzeniami, spoteczenstwami, gospodarkami oraz mentalno$ciami
zbiorowymi.

Przy takim podej$ciu w rozumieniu cywilizacji mamy wprawdzie do czy-
nienia z pewnym zroéznicowanym zbiorem, jaki wynika z faktu, iz nie wszystkie
spoteczenstwa i panstwa, w tym samym czasie, a takze w odmiennym tempie
wchodza do nowej cywilizacji. Wiek XIX i XX daje wiele przyktadow, iz proces
ow byl bardzo nierdwnomierny, zaréwno w przypadku poszczegdlnych panstw,
jak 1 spoleczenstw. Trzy czynniki odegraly tu zasadnicza rol¢: tempo narastania
nowych rozwigzan technicznych, naukowych i gospodarczych, przemoc w zr6z-
nicowanej postaci, zar6wno w poszczegolnych panstwach czy spoleczenstwach,
jak 1 w stosunkach zewngtrznych oraz zr6znicowane systemy kulturowe.

W tym kontekscie nalezy poczyni¢ kilka uwag, ktore z segmentéw systemow
kulturowych odegraly istotng role w poszczegdlnych panstwach, czy szerzej rzecz uj-
mujac, w poszczegolnych spotecznosciach, wplywajac na charakter i tempo rozwoju.

Jesli pominiemy szczegdlowa analize poszczegdlnych panstw, to w ujeciu
ogolnoteoretycznym nalezy, przynajmniej moim zdaniem, zwroci¢ uwage zwlasz-
cza na trzy segmenty, jakie odgrywaja decydujaca role w tym zakresie.
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Pierwszy z nich to tradycja. Na ile tradycja byta otwarta na zmiany, zar6wno
gospodarcze w szerokim tego slowa rozumieniu, a takze na tolerancje intelektu-
alng, jak i na inne grupy etniczne, akceptujagc w mniejszym lub wigkszym stopniu
wielokulturowos¢, utatwiajac tym samym zmiany w dotychczasowym porzadku
prawno-instytucjonalnym.

Drugi to religia. Jaki wplyw miata i nadal ma na system wartosci, stosunek do
pracy, edukacji, stopnia sekularyzacji panstwa, a przede wszystkim na otwarto$¢
w stosunku do $wiata zewnetrznego. Rozwoj od poczatkéw rewolucji przemysto-
wej, nie moéwiac juz o wspolczesnoscei, to nowy system powiazan, nie tylko w obre-
bie danego panstwa i spotecznosci, ale przede wszystkim ze §wiatem zewnetrznym.

Trzeci i najwazniejszy segment, przynajmniej wspolczesSnie, stanowi pan-
stwo. Wprawdzie pod wptywem rewolucji informatycznej (wiedzy) panstwo podle-
ga dosy¢ daleko idacej destrukeji, ale ciagle stanowi podstawowy sktadnik, majacy
wplyw na rozwdj. Moze bowiem przez swoj system regulacyjny i redystrybucyjny,
gloszong ideologi¢ czy upowszechniane poglady, a takze system edukacyjny, wy-
wiera¢ przemozny wplyw réwniez na charakter rozwoju, i system powigzan ze-
wngtrznych.

KILKA UWAG KONCOWEGO KOMENTARZA

Przedstawione powyzej zwigzki migdzy rozwojem a systemem kulturowym
nie s ani petne, ani tym bardziej szczegétowe. Trudno$¢ zwigzana jest zwlaszcza
z tym, ze poszczegblne systemy kulturowe, jesli nawet sg bardzo zblizone, to
w przypadku poszczegolnych panstw czy grup spotecznych moga si¢ mniej lub
bardziej roznic.

Rozwo6j, mimo pewnych rozwigzan unifikacyjnych w skali regionalnej czy
wrecz $wiatowej, zwlaszcza w zakresie ekonomiczno-technicznym, a po cze$ci edu-
kacyjnym i kulturowym, nie eliminuje ré6znic wywodzacych si¢ z tradycji, historii,
a takze religii. Panstwo jednak moze istniejace rdznice, dzieki swojej polityce we-
wnetrznej, a takze zewnetrznej, czgsciowo eliminowac czy tagodzi¢. Ale to, jak si¢
wydaje, odnosi si¢ do pewnej grupy panstw, ktore weszly czy wchodza juz w krag
cywilizacji wiedzy i akceptuja przynajmniej czeSciowg destrukcje juz uksztalttowa-
nej cywilizacji przemystowej. Znacznie bardziej skomplikowany jest 6w proces
w przypadku panstw, w ktorych dominujacym procesem jest destrukcja cywilizacji
agrarnej. Wystepuja tu bowiem trzy rodzaje zagrozen majacych, jak si¢ wydaje,
charakter s$wiatowy. Sg to ogdlnie rzecz biorgc: po pierwsze, boom demograficzny
(World Population..., 2015) zréznicowany pod wzglgdem kontynentalnym, po wto-
re, narastajgce zroznicowanie ekonomiczno-dochodowe, i po trzecie, by¢ moze cza-
SOWO najgrozniejsze, terroryzm i przejawy wojny czy wojenki religijne.

Jak by$my na te problemy nie spojrzeli, systemy kulturowe stanowia jeden
z najwazniejszych czynnikdw, jakie sg czynnikiem sprawczym tych zagrozen.
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Streszczenie

Zwiazki migdzy rozwojem a systemem kulturowym sa niezwykle wazne, chociaz w wigk-
szosci dyscyplin naukowych nie znajduja dostatecznego odzwierciedlenia, zwlaszcza w naukach
ekonomicznych.

Rozwoj jest w jakim$ najogolniejszym ujeciu efektem skumulowanego zasobu produkcyjnego,
warunkow geograficzno-naturalnych, skumulowanej wiedzy, zwigkszaniem praw szerokich warstw
spotecznych, otwartosci na rozwiagzania zewngtrzne, kreatywnosci jednostek czy wiekszych grup,
zdolnosci do wspotdziatania w wickszych zespotach, a takze solidarnosci i tolerancyjnosci.

Na rozwdj sktada si¢ zespot nastepujacych sktadnikow: terytorium panstwa, srodowisko geo-
graficzne, miasta i ich szczegoélny charakter, populacja i jej charakter oraz poziom edukacyjny,
a zwlaszcza rola panstwa i jego model polityczny.

Definiujac system kulturowy, nalezy przede wszystkim podkresli¢, iz w przeciwienstwie do
rozwoju, ktory charakteryzuje si¢ zmiennos$cia, system kulturowy cechuje si¢ duza trwatoscia.

System kulturowy ujmuj¢ w swoistym pigciokacie. Sa to: jezyk, tradycja, historia, religia i sto-
sunek spoteczenstwa do panstwa i panstwa do spoteczenstwa. Jezyk odgrywa szczegodlna role, shuzy
i ulatwia przeptyw dobr i ustug, a przede wszystkim jest $rodkiem komunikacji. Stanowi mecha-
nizm porozumienia na poziomie panstwa, a takze z innymi spotecznos$ciami. J¢zyki maja charakter
lokalno-narodowy, a niektore maja szerszy zasi¢g. Jezyk wreszcie upowszechnia rézne cele oraz
ideologie. Tradycja stanowi kumulacje doswiadczen przesztosci, zardéwno tych, jakie w rzeczy-
wistosci miaty miejsce, jak i tych zmitologizowanych. Rozrézni¢ mozna tradycje pozytywne, jak
i negatywne, zwiazane z wlasnym spoleczenstwem, jak i Swiatem zewngtrznym. Historia dotyczy
cigglosci historycznej poszczegbélnych panstw, zwlaszcza pojawienia si¢ panstw nowoczesnych,
skutkow I 1 II wojny §wiatowej, a takze epoki nowoczesnej i pojawienia si¢ nowych panstw w wyni-
ku dekolonizacji i transformacji systemowej. Religia odgrywa istotnag rolg¢ w ksztalttowaniu systemu
wartosci, wptywie na panstwo, a jednocze$nie charakteryzuje si¢ konfliktogennosciag w stosunku do
innych religii, co zwlaszcza ma miejsce w okresie roznych przesilen, w tym gtéwnie cywilizacyj-
nych. Stosunek do panstwa dotyczy glownie wzajemnych relacji migdzy panstwem (elitami wladzy)
a spoteczenstwem. Podstawowe znaczenie ma tu geneza panstwa, jego ciaglos¢, stopien zaufania
spoleczenstwa, a takze model polityczny, opiekunczy czy opresyjny.

Rozw6j mimo pewnych rozwigzan unifikacyjnych w sferze ekonomiczno-technicznej,
a po czesci edukacyjnej i kulturowej, nie eliminuje réznic wywodzacych si¢ z tradycji, historii,
a takze religii. Panstwo moze je dzigki swojej polityce wewnetrznej i zewnetrznej, czgsciowo eli-
minowac. System kulturowy stanowi wspotczesnie jedno z wazniejszych zagrozen rozwojowych.

Stowa kluczowe: rozwdj, system kulturowy, zasoby spoleczne, ekonomia kultury, religia, po-
lityka spoteczna.
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Cultural system and social development
Summary

The links between development and the cultural system are extremely important, although in
most scientific disciplines, especially in economic sciences, they are not sufficiently reflected.

In most general terms, development is the effect of a cumulated production resource, geo-
graphical-natural conditions, accumulated knowledge, an increase in the rights of broad social stra-
ta, openness to external solutions, creativity of individuals or larger groups, ability to interact in
larger teams, as well as solidarity and tolerance.

Development consists of a set of the following components: territory of the state, geographical
environment, cities and their special character, population: its nature and the educational level, as
well as the particular role of the state and its political model.

When defining a cultural system, it should first of all be stressed that, unlike development,
which is characterized by variability, the cultural system is of high durability.

I see the cultural system as a specific pentagon: language, tradition, history, religion and the
attitude of society to the state and the state's attitude to society.

Language plays a special role, serves and facilitates the flow of goods and services, and, above
all, is a means of communication. It is a mechanism of agreement at the state level as well as with
other communities. Languages have a local-national character, and some have a wider range. Lan-
guage, finally, disseminates various goals and ideologies.

Tradition is the accumulation of experiences of the past, both those that actually took place and
those mythologized. We can distinguish positive and negative traditions connected with the society
of a particular country as well as with the outside world.

History concerns the historical continuity of individual countries, especially the emergence of
modern states, the effects of World War [ and WW 11, as well as of the modern era, and the emergen-
ce of new states as a result of decolonization and systemic transformation.

Religion plays an important role in shaping the system of values, influencing the state, and, at
the same time, is characterized as conflict-generating in relation to other religions, which takes place
mainly in the period of various crises, in particular civilisational ones.

The attitude to the state concerns mainly the mutual relations between the state (the elite of
power) and the society. Of the fundamental importance here is the genesis of the state, its continuity,
the level of public trust, as well as the political, protective or oppressive models.

Development, despite some unification solutions in the fields of economics and technology,
and in part of education and culture, does not eliminate differences originating from tradition, hi-
story or religion. The state can eliminate them partly thanks to its internal and external policy. At
present, the cultural system is one of the most important developmental threats.

Keywords: development, cultural system, human resources, cultural economics, religion, pu-
blic policy.

JEL: 010, 020, Z10.



