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Cezary Korzec'
Szczecin

Ku dynamicznemu rozumieniu malzenstwa
chrzescijanskiego w Ef 5,21-33

Jednak nie nalezy myli¢ ré6znych poziomoéw: nie nalezy zrzuca¢ na dwie osoby
majace swoje ograniczenia ogromnego ci¢zaru koniecznos$ci odtworzenia dosko-
nalego zwiazku migdzy Chrystusem a Ko$ciolem, poniewaz matzenstwo oznacza
»proces dynamiczny, przebiegajacy powoli przez stopniowe wiaczanie daréw Bo-
zych (Amoris laetitia, 122).

Cytat powyzszy zaczerpnigty z adhortacji Amoris laetitia®>, dokumentu be-
dacego owocem dwoch synodow poswigconych rodzinie, pochodzi z czesci,
w ktorej matzenstwo zostaje ukazane w dynamice rozwoju, wzrostu. Uznanie
jego obecnosci pozwala papiezowi Franciszkowi wezwaé przede wszystkim
duszpasterzy do ,,niezrzucania ogromnego ci¢zaru” na malzonkéw bedacych
w procesie wzrostu, ktory zaklada ,,stopniowe wiaczanie darow Bozych”. Tym,
co zostaje ,,zrzucane” jest ,,odtworzenie doskonalego zwigzku migdzy Chrystu-
sem a Kosciolem”. W ostatnich stowach Ojciec Swiety ewidentnie przywotu-
je dluga tradycj¢ nauczania koscielnego odwotujacego sie w sformutowaniach
doktrynalnych, zwtaszcza tych definiujacych sakramentalno§¢ matzenstwa, do
fragmentu Pisma Sw. pochodzacego z pigtego rozdziatu Listu do Efezjan®:

Badzcie sobie wzajemnie poddani w bojazni Chrystusowej! Zony niechaj beda
poddane swym mezom, jak Panu, bo maz jest glowa zony, jak i Chrystus — Gtlo-
wa Kosciota: On — Zbawca Ciala. Lecz jak Kosciot poddany jest Chrystusowi, tak
i zony me¢zom — we wszystkim. Me¢zowie mitujcie zony, bo i Chrystus umitowat
Kosciot 1 wydat za niego samego siebie, aby go uswigci¢, oczysciwszy obmyciem
woda, ktéremu towarzyszy stowo, aby osobiScie stawi¢ przed soba Kosciot jako
chwalebny, nie majacy skazy czy zmarszczki, czy czego$ podobnego, lecz aby byt
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$wiety 1 nieskalany. Mg¢zowie powinni mitowaé swoje zony, tak jak wlasne cia-
}o. Kto miluje swoja zong, siebie samego mituje. Przeciez nigdy nikt nie odnosit si¢
z nienawiscia do wilasnego ciata, lecz kazdy je zywi i pielggnuje, jak i Chrystus —
Kosciol, bo jestesmy cztonkami Jego Ciata. Dlatego opusci cztowiek ojca i matke,
a polaczy si¢ z zong swoja, i beda dwoje jednym ciatem. Tajemnica to wielka, a ja
mowie¢: w odniesieniu do Chrystusa i do Kosciola. W koficu wige niechaj takze kaz-
dy z was tak mitluje swa zong jak siebie samego! A Zona niechaj si¢ odnosi ze czcig
do swojego me¢za!*

Nie jedynym, cho¢ z racji na trwate powigzanie Ef 5,32 z nauczaniem o sa-
kramentalno$ci matzenstwa chrzescijanskiego, niezwykle waznym dokumentem
jest dekret Soboru Florenckiego z roku 1439. Szczegdlnego znaczenia w kon-
tekscie orzeczenia soborowego nabieraja stowa z wersetu trzydziestego drugie-
go: ,,Tajemnica to wielka, a ja mowi¢: w odniesieniu do Chrystusa i do Koscio-
ta” (Ef 5,32)°, zwlaszcza jesli rozumie si¢, ze w Wulgacie, termin ,,tajemnica”,
greckie misterion jest wyrazony przy pomoc tacinskiego sacramentum®.

4 Ef 5, 21-33. Ten fragment Listu do Efezjan ma teksty paralele w innych pismach Pawlowych

np. w Liscie do Kolosan: ,,Zony badzcie poddane mezom, jak przystato w Panu. Mezowie, mi-
tujcie Zzony i nie badzcie dla nich przykrymi! Dzieci, badZcie postuszne rodzicom we wszyst-
kim, bo to jest mile w Panu. Ojcowie, nie rozdrazniajcie waszych dzieci, aby nie tracity du-
cha. Niewolnicy, badzcie we wszystkim postuszni doczesnym panom, nie stuzac tylko dla oka,
jak gdybyscie si¢ mieli ludziom przypodoba¢, lecz w szczerosci serca, bojac si¢ prawdziwego
Pana. Cokolwiek czynicie, z serca wykonujcie jak dla Pana, a nie dla ludzi, $wiadomi, ze od
Pana otrzymacie dziedzictwo wickuiste jako zaptate. Stuzycie Chrystusowi jako Panu! Kto bo-
wiem popelnia bezprawie, poniesie skutki popetnionego bezprawia; a u Niego nie ma wzgledu
na osoby. Panowie, oddawajcie niewolnikom to, co sprawiedliwe i stuszne, §wiadomi tego, ze
i wy macie Pana w niebie” (3,18-4,1). Inne teksty to 1Tm 2,11-15; Tt 2,2-8, a takze jak propo-
nuje A Pitta 1Kor 7,1-9; por. Sinossi Paolina. Le lettere di san Paolo in una nova traduzione
ordinate per temi, Cinisello Balsamo 1994, s. 210-211.

Ten werset przyciaga uwage wielu badacza: biblistow, teologow, duszpasterzy. Widoczne to
jest nawet w tytutach publikowanych artykutéw, zob. np. A. Jankowski, ,,Tajemnica to wielka”
(Ef 5,32) RBL 14 (1961) nr 1-22, s. 32-42 czy R. Bartnicki, Tajemnica wielka w Chrystusie
iw Kosciele (Ef 5,21-33) [w:] K. Majdanski, W stuzbie godnosci matzenstwa i rodziny. 10-lecie
Instytutu Studiow nad Rodzing ATK, L.omianki 1985, s. 45-50.

Sakramentalno$ci matzenstwa chrzescijanskiego nie zostata orzeczona na Soborze w Floren-
cji na bazie powyzszego tacinskiego terminu, ale oparto si¢ wowczas na fakcie, ze poprzez Ef
5,32 w matzenstwie dostrzezono znak jednosci Chrystusa i Kosciota. Z kolei Sobor Trydencki
podczas sesji XXIV w roku 1563 przywotat Ef 5,25 i 32 dla potwierdzenia waloru zbawczego
mitosci matzenskiej, ktora ma swoje zrodto w mitosci Chrystusa do Kosciota. Nadto rozdzia-
ly: czwarty i piaty tego Listu, a wige bezposredni literacki kontekst Ef 5,32, w ktorym uzywa
si¢ metafory ciata, pojawia si¢ w dyskusjach teologicznych dotyczacych natury Ko$ciota, a po-
tem w konstytucji dogmatycznej o Kosciele (por. KK 4.7.8.30.32.49.50). ,,Autor, czy raczej
autorzy schematu (Konstytucji dogmatycznej o Kosciele; C.K) w uwagach zalaczonych don
podaja najpierw racje, dlaczego dla opisania istoty Kosciota postuzyli si¢ w pierwszym rze¢dzie
(primo loco) okresleniem Mistycznego Ciata Chrystusa. Sktonit ich do tego: 1) najpierw po-
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W niniejszym artykule w toku ,,przegladu egzegetycznego” tego bardzo stu-

diowanego tekstu nacisk zostanie potozony na te jego charakterystyki, ktore
wynikaja z dynamicznej koncepcji matzenstwa chrzescijanskiego’. Sa to punkty
tekstu, ktore od dawna inspirujg chrzescijanska duchowos¢ matzenstw i odno-
sza sie¢ do zagadnien etycznych. Naleza do nich: parenetyczny ,,usadowienie”
tekstu, respektowanie odmiennosci malzonkow i wynikajace z tego rozroznienie
w kierowanych do nich zachetach oraz silne powigzanie z opisanymi w pierw-
szej czgsci Listu do Efezjan koncepcjami soteriologicznymi, opisanymi jezy-
kiem somatycznej jednosci.

1. Kontekst parenetyczny

Kontekst bezposredni Ef 5,21-33 stanowig®:

— druga, parenetyczna czg¢$¢ Listu do Efezjan (4,1-6,20), w ktorej zostaje za-
prezentowany projekt zycia chrzescijanskiego (4,17-6,9) zapowiedziany
w czgscil pierwszej (rozdziaty od pierwszego do trzeciego wlacznie)® oraz

— jeden z jej mniejszych fragmentow (5,21-6,9), ktory autor ,,ubral” w forme
listy obowigzkow sformutowanych w oparciu o model ,,kodeksu rodzin-
nego” albo ,,tablic zycia domowego™'’. Wewnatrz tego tekstu autor roz-
wija refleksj¢ nad relacjg pomigdzy Chrystusem a Ko$ciotem, ktora daje
najgltebsze uzasadnienie obowigzkéw wzajemnych matzonkow (5,21-33).

waga Pism $w., mianowicie czgstotliwo$¢ uzycia tego obrazu w ksiggach natchnionych.
(...) Okreslenie ,,Ciato” na oznaczenie Ko$ciota jest jednym z wielu, chociaz z racji czgstego
uzycia w mowie Pisma §w. przyshuguje mu pierwszenstwo”, B. Pylak, Kosciot Mistyczne Ciato
Chrystusa. Projekt konstytucji dogmatycznej na Soborze Watykanskim, Lublin 1959, s. 68.
,Przeglad egzegetyczny” to procedura odwotujaca si¢ do istniejacego konsensusu egzegetycz-
nego. Jego wyrazem sg obecne na rynku i uznane komentarze oraz publikacje o charakterze
monograficznym. W niniejszym artykule zostaly przyjete linie interpretacyjne znajdujace si¢
w komentarzach R. Penna (Lettera agli Efesini, Bologna 2001), H. Schliera (Lettera agli Efesi-
ni, Bologna 1972) czy P.S. Williamson’a (Ephesians, Grand Rapids 2009).

Miejsce perykopy w calym Liscie do Efezjan szeroko dyskutuje St. Bielecki, Perykopa
o chrzescijanskim matzenstwie (Ef 5,22-33) w kontekscie catego Listu, ,,Wspotczesna Ambona”
16 (1988) nr 3, s. 137-144.

Plan Listu do Efezjan za M. Y. MacDonald, List do Efezjan [w:] W.R. Farmer, Migdzynarodo-
wy komentarz do Pisma Swietego. Komentarz katolicki i ekumeniczny na XXI wiek, Warszawa
2001, s. 1522.

Wigcej na temat tego gatunku i bogata dokumentacj¢ w literaturze starozytnej mozna zna-
lez¢ w wielu opracowaniach, w jezyku polskim pozostaja aktualne informacje podane przez
A. Suskiego, por. Piesn o milosci Chrystusa do Kosciola (Ef 5,25b-27), STV 17 (1979) nr 2,
s. 5-9. Wérdd wspotezesnych studiow uwage zwraca swoja skrupulatnoscia i bogata dokumen-
tacja biblijng K. Berger, Formen und Gattungen im Neuen Testament, Tiibingen, Basel 2005,
s. 192-199 por. takze, Pitta, Sinossi Paolina, s. 207-209.
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Sekcja parenetyczna Listu zorientowana na temat nowego zycia chrzesci-
janskiego wpisuje si¢ logicznie w poprzedzajaca sekcje (Ef 1-3) o charaktery-
stykach doktrynalnych. Nowa kondycja, nowe zycie, wynik przylgnigcia do
Chrystusa i wejscia do Kosciota, wyraza si¢ przede wszystkim w przekrocze-
niu poganskiego stylu zycia (4,17-5,20; 6,10-20) i wzigciu aktywnego udziatu
w ukierunkowaniu wszystkich spraw ku jednosci w Chrystusie, ktory jest glowa
(4,1-16; 5,21-6,9)".

Poganski styl zycia zostaje przedstawiony jako zaciemnienie mentalne, ob-
co$¢ wobec Boga, zatwardziato$¢ serca (4,18) i w koncu zostaje do niego przy-
pisany do katalogu wad, ktéry ma charakter przyktadowy (4,17-29). Zycie
chrzescijanskie zostaje przedstawione jako trwajacy stale proces odnowy: ,,po-
rzucania starego czlowieka” i ,,przyoblekania nowego” (4,22.24a), zmierzajacy
ku czlowiekowi stworzonemu wedlug Boga, w sprawiedliwos$ci i prawdziwe;j
Swietosci” (4,24b).

Ta sama dynamiczna rzeczywisto$¢ nowego zycia zostaje w kolejnych wer-
setach opisana przy pomocy zaproszenia do nasladowania Boga i Chrystusa
(4,31-5,2). ,,Badzcie dla siebie nawzajem dobrzy i mitosierni! Przebaczajcie so-
bie, tak jak i Bog nam przebaczyl w Chrystusie” (4,32). Dobro¢, mitosierdzie
i przebaczenie wtasciwe Bogu chrzescijan jako wyrazy mitosci stoja na réwni
z oddaniem siebie samego charakteryzujacym Chrystusa (5,2).

Do opisania nowego zycia z kolei zostaje wykorzystana popularna antyte-
za ciemnosé-$wiatto: ,,Niegdy$ bowiem byliscie ciemnoscia, lecz teraz jestescie
$wiattoscig w Panu: postepujcie jak dzieci §wiattosci!” (5,8). Dzieki niej egzy-
stencja chrzescijanina zostaje przedstawiona jako wyzwalajace przejscie od jed-
nego do drugiego, droga w stron¢ splendoru Pana (5,14).

W kolejnych wersetach (5,15-17) zacheta zostaje wyrazona jezykiem madro-
$ci. Chrzescijanina wzywa si¢ do czuwania nad wlasnym postegpowaniem. Ma-
droscig jest umiejetno$¢ wykorzystania nawet sytuacji nie sprzyjajacych
(w. 16) dla odnalezienia objawiajacej si¢ woli Pana.

W koncu zycie chrzescijanskie zostaje opisane jako $piew wstepujacy
od serca i przestrzen pelnego entuzjazmu ujawniania si¢ Ducha (5,18-20)".
Ten $piew wraz z innymi formami aktywnosci chrze$cijanina Zyjacego nowym
zyciem wypetnia si¢ w trwajacym dzigkczynieniu ,,Bogu Ojcu przez Jezusa
Chrystusa” (w. 20). Zaraz po tych slowach otwiera si¢ szczeg6lny fragment pa-
renezy, ktory zostaje ubrany w formg tablicy domowej (5,21-6,9).

' Por. J. P. Heil, The Letters of Paul as Rituals of Worship, Eugene, Oregon 2011, s. 130.

2. Wymaga dalszych badan propozycja P.W. Gosnell’a, aby 5,15-17 czyta¢ razem z 5,18-20.
Autor dostrzega w nich rozwoj wspolnej obu tekstom tematyki wstydu i honoru; por. Hon-
or and Shame Rhetoric as a Unifying Motif in Ephesians, “Bulletin for Biblical Research”
16 (2006) nr 1, s. 124.
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W trzech odstonach autor przedstawia obowigzki roznych uczestnikow zycia
domowego: w kolejnosci zajmuje si¢ relacjami: maz-zona (5,22-33), nastepnie
rodzice-potomstwo (6,1-4), w koncu niewolnicy-panowie (6,5-9). Juz to krot-
kie zestawienie pokazuje, ze szczegdlne znaczenie zostaje przypisane pierwsze-
mu zestawieniu, ktére jest najobszerniejsze i w tresci najbardziej wychodzace
poza ramy poganskich tablic Zycia domowego. Zestawienie rodzice-potomstwo
charakteryzuje zwiezty i silny zwigzek z motywami tradycjonalnymi, patriar-
chalnymi. W tym $wietle duza nowos$¢ charakteryzuje rownie zwigzte przedsta-
wienie relacji niewolnik-pan. Znajduje si¢ w nim jednak moment silnej nowosci
tam, gdzie obie grupy zostaja poddane jednej regule: ,,w niebie jest Pan zarow-
no ich, jak wasz, a u Niego nie ma wzgledu na osoby” (6,9).

Calg pareneze zamykaja wersety (6,10-20), ktorych szczegdlna charaktery-
styka jest nagromadzenie terminologii wojskowej. Przy jej pomocy i towarzy-
szacego jej jezyka symbolicznego zaczerpnigtego ze Starego Testamentu (por.
1z 11,4-5; 59,16-18; Mdr 5,17-23) zostaje opisana zbroja boza, ktora pozwala na
przeciwstawienie si¢ zasadzkom ztego (6,11). Podstawowym zamiarem autora
jest uniknigcie ze strony chrzescijan réznych form iluzji czy zwodniczego po-
czucia pewnosci, ktore prowadzi do rozgoszczenia si¢ w codziennosci. W rze-
czywisto$ci wybrani w Chrystusie i zbawieni przez Niego prowadzg dzi$ twar-
da walke przeciw sitom roznego rodzaju. Kolejna, po liscie wad poganskich
(4,17-29), lista uzbrojenia wskazuje ochrzczonemu na koniecznos$¢ siggniecia
do petni jego specyficznej tozsamosci, ktéra sama w sobie jest juz srodkiem do
wytrwania w walce (6,13).

Przeglad czg$ci parenetycznej Listu do Efezjan ukazatl jej duza roznorod-
no$¢ stylistyczna. Tworza ja rozbudowane traktaty i zwigzte sformutowania.
Autor operuje terminami z roznych pol semantycznych czasami tak odlegtych
jak religijno-filozoficzna antyteza ciemnos$c¢-$wiatto i rynsztunku bojowe-
go. Przy tym nie ma watpliwosci, ze w kazdym jej punkcie istotne znaczenie
odgrywa rzeczywista, nowa kondycja chrzescijanina w konfrontacji ze §wiatem
zewngtrznym, ktéry wypetnia nie tylko porzucone poganstwo, ktoérego czyny
zostaja przedstawione na poczatku parenezy, ale jak zapewnia w parenetycz-
nym finale autor wrogie cztowiekowi potegi zta (6,12). Istotng i integralna, ale
przeciez tylko czg$¢, stanowi pouczenie skierowane do chrzescijanskich mat-
zonkdéw: mezczyzny i kobiety. Znajduje si¢ ono ,,w przejéciu” od opisu porzu-
conego zycia poganskiego, do refleksji nad duchowymi konsekwencjami no-
wej kondycji. Umieszczenie go w tym miejscu jest wpisane w intencj¢ autora
rozszerzenia do$¢ zindywidualizowanego pouczenia o mozliwosci catkowitego
porzucenia przed-chrzescijanskiego sposobu postgpowania na rzecz ukazania
jego konsekwencji spotecznych. Tajemnica zbawienia udzielonego w Chrystu-
sie dziala nie tylko w tych, ktorzy przyjeli chrzest, ale na jego mocy ksztattujg
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nowe wigzi. Pareneza pozwala klarownie uchwyci¢, ze momentem poczatko-
wym wzrostu chrzes$cijanskich matzenstw jest chrzest, a nie w pierwszym rzeg-
dzie matzenski kontrakt.

2. Zachety stanowe

Mimo tego, ze tekst tworzy zwarta jednostke literacka, ,tablicg zycia domo-
wego”, w ktorej sa wyszczegdlnione obowiagzki domowe cztonkoéw rodziny wraz
z ich krotkg motywacja, to jednak tatwo jest zidentyfikowac jego strukture lite-
rackg i tematyczng. Kolejne etapy wyznaczajg wtasciwe ,,tablicom domowym:

— zachety do zon, aby byly poddane me¢zom (5,22),

— zachety do mezow, aby kochali zony (5,25)

— iupomnienie koncowe o wzajemnych obowiazkach (5,33)".

Przyjawszy ten schemat wersetowi 21 nalezy przypisa¢ funkcje programo-
wa: ,,badZcie sobie poddani” oraz laczaca z poprzedzajacymi upomnieniami skie-
rowanymi do ochrzczonych: ,,w bojazni Chrystusowej” (w. 21b) i ,,w imi¢ Pana
naszego Jezusa Chrystusa” (w. 20b) oraz ,,baczcie wigc pilnie, jak postepujecie”
(w. 15). Nastepujace po nim wersety 22-25 rozwijaja program w dwoch etapach,
jak to juz zostalo zaznaczone, zwracaja si¢ wpierw do zon, a nast¢pnie do me-
z6w. W obu rozwinigciach istotng rol¢ odgrywaja formuty poréwnania ,,jak Panu”
(w. 22) 1 ,,bo 1 Chrystus” (w. 25). Nie bez znaczenia jest tez pewien element ilo-
Sciowy. Wprowadzone przez wspomniane wczesniej formuty motywacje wyraz-
nie dominujg nad zwigztymi wskazaniami, co szczeg6lnie uwidacznia si¢ w sek-
cji skierowanej do mezow. I tak za zwigzlym: ,,mezowie mitujcie zony” (w. 25a),
nastepuj¢ rozbudowana motywacja ,,bo i Chrystus umitowat Kosciot i wydat za
niego samego siebie, aby go uswieciC, oczysSciwszy obmyciem woda, ktoremu
towarzyszy stowo, aby osobiscie stawi¢ przed sobg Kosciot jako chwalebny, nie
majacy skazy czy zmarszczki, czy czego$ podobnego, lecz aby byt $wigty i nie-
skalany” (w. 25b). W rzeczywistosci ta ostatnia, a wraz nig takze inne pojawiajace
si¢ w tym tekscie 1 nawigzujace do niej stylem i trescig, sprawia wrazenie auto-
nomicznej jednostki literackiej wlaczonej aktualnie w schemat obowiazkow mat-
zenskich. Poczatkowe odwotanie si¢ do mitosci Chrystusa do Kosciota: ,,Chrystus
umitowal Kosciot” (w. 25b) nastgpnie rozwija si¢ w cigg autonomicznych zdan
wprowadzonych przez pomocy spojnika ,,aby” (w. 26a.27a.27b).

W wersecie 28 podejmuje si¢ na nowo zaproszenie poczatkowe: ,,Mezowie
powinni milowaé swoje zony”, azeby przej$¢ do szerszej refleksji nad zwigz-

13 Zestawienie uwzgledniajace sytuacje tekstu w jezyku greckim przygotowat Suski, Piesn o mi-
tosci Chrystusa do Kosciota, s. 7-8.
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kiem Chrystus-Kosciot (w. 29-30). W jej trakcie autor odwotuje si¢ do tematu
»ciala”, ktory konkretyzuje przy pomocy cytatu (w. 31) zaczerpnigtego z Rdz
2,24, ktory nastgpnie komentuje w konteks$cie zapowiedzianej relacji chrysto-
logiczno-eklezjalnej (w. 32). Dopiero na koncu powraca do schematu ,.tablicy”
wskazujac na wzajemno$¢ obowigzkow (w. 33).

Powyzszy opis struktury mozna wyrazi¢ przy pomocy nastepujacego zesta-
wienia:

Wprowadzenie ogdlne:
w. 21: wzajemne poddanie

Relacje matzenskie wsrod chrzescijan Relacje matzenskie wsrod chrzescijan
ww.22-24: obowiazki zony ww.25-32: obowigzki mezoéw

koncowa aplikacja:
w. 33 wzajemnos¢ obowiazkow

Otwierajace dyskurs wezwanie: ,,Badzcie sobie wzajemnie poddani w bo-
jazni Chrystusowej” zostaje powtdrzone w w. 24: ,jak Kosciot poddany jest
Chrystusowi, tak i zony me¢zom — we wszystkim”, w czg$ci pouczenia zwro-
conego do chrzesdcijanskich zon. Wspotczesnie najwiecej emocji wzbudza uzy-
ty w obu zdaniach czasownik ,,by¢ poddanym”. Ten do$¢ popularny, bo uzyty
okoto 40 razy w Nowym Testamencie, czasownik jest czgscia hellenistycznej
tradycji réznego rodzaju norm regulujacych zycie domowe''. W tym $rodowi-
sku przy jego pomocy wyrazano taki sposob postepowania czlonka rodziny,
ktory odpowiada jego wiekowi i randze i wynikajacemu z tego zaleznosciom'’.
W kontekscie chrzescijanskim ma on silny walor chrystologiczny i eklezjo-
logiczny'®. Przy jego pomocy opisuje si¢ synowska relacj¢ Jezusa do Ojca
4 Por. G. Delling, Onotacow, [w:] Theological dictionary of the Old Testament, t. VIII, Michi-
gan 1988, s. 39-40. oraz szczegolowe stadium D.M. Parka, The Structure of Authority in Mar-
riage. An Examination of hypotasso and kephalé in Ephesians, “The Evangelical. Quarterly*
59 (1987) nr 2, s. 117-124.

Najbardziej czytelne jest to w Lk 2,51: ,,Potem poszedt z nimi i wrécit do Nazaretu; i byt im
poddany”. Odnosi si¢ do dwunastoletniego Jezusa po wydarzeniu zagubienia si¢ w Swiatyni je-
rozolimskiej podczas dorocznej pielgrzymki rodziny Jozefa i Marii na $wigto Paschy. Por. tak-
ze J. Kutaczkowski, Nadprzyrodzona motywacja poddania zony mezowi w swietle Ef' 5, 21-24,
»Seminare” 24 (2007), s. 97.

Trzeba jednak w tym miejscu zaznaczy¢, ze ani chrystologia ani eklezjologia Ef nie jest pro-
sta kontynuacja idei teologicznych $w. Pawla przedstawionych w pismach proto-pawtlo-
wych. List do Efezjan jak i inne pisma wtorno-pawtowe sa swiadkami rozwinigtego procesu
recepcji mysli Apostota Narodow w kontekscie umacniania si¢ chrzesScijanstwa zwlaszcza
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(1Kor 15,28) albo wyraza uznanie dla stuzby osob na korzys¢ lokalnej gminy
chrzescijanskiej (1Kor 16,16). W tym ostatnim konteks$cie odpowiada on posta-
wie wzajemnej shuzby, ktorej Pawel oczekuje od chrzescijan jako wyrazu aktu-
alizacji przykazania mitosci (Gal 5,13-14).

Takze w Ef 5,21 zaproszenie do poddania winno by¢ rozumiane i odczy-
tywane w tej nowej, chrzescijanskiej perspektywie. Wskazuje na to niezwy-
czajna formuta: ,,w bojazni Chrystusowe;j”, z ktora to zaproszenie jest silnie
powigzane. Formuta ta wyraznie odnosi si¢ do doswiadczenia wiary chrzesci-
janskiej. Jest zakorzeniona w tradycji starotestamentalnej, w ktorej wielokrot-
nie, zwlaszcza w literaturze madro$ciowej, mowi si¢ o ,.bojazni bozej” lub
»bojazni panskiej”. Na jej bazie oparta si¢ antyczna chrzescijanska tradycja
obowigzkoéw wyrazona w listach lub kodeksach obowigzkow chrzescijanskich,
w ktorych respekt wobec ustanowionych autorytetow zostat wyrazony przy po-
mocy czasownika ,,ba¢ si¢” (por. Rz 13,3.4; 1P 3,14; Kol 3,22). W takim sen-
sie takze zostaje uzyty czasownik ,,czci¢” (w. 33), syntetyzujacy w zakoncze-
niu calego fragmentu relacj¢ zony do me¢za. Jego stownikowe znaczenie obok
juz przytoczonego obejmuje przeciez takze i ewidentnie nacechowane strachem
znaczenia: ,,by¢ zdjetym strachem”, ,,zywi¢ strach” itp'’.

Wzajemne poddanie, do ktérego okazywania sg wezwani chrzescijanie opie-
ra si¢ zatem na wierze w Jezusa Chrystusa, uznanego za jedynego Pana i wyraza
si¢ we wzajemnej stuzbie inspirowanej mitoscia'®. Jego pierwszym fundamen-
talnym miejscem realizacji i do$wiadczania jest relacja matzefiska: ,,Zony nie-
chaj beda poddane swym mezom, jak Panu” (w. 22).

Dla zon poddanie si¢ m¢zom jest zatem konkretnym i istotnym sposobem
realizacji zobowigzania: ,,postgpowania w mitosci” (por. 5,2) zaciagnietego
w momencie chrztu. Poddanie matzenskie, oblubiencze kobiet chrzescijan-
skich jest powigzane z relacjg do Pana, Kyriosa i zostaje w nastgpujacy spo-
sob umotywowana: ,,bo maz jest glowa zony, jak i Chrystus — Gtowa Koscio-
fa: On — Zbawca Ciala” (w. 23). W kolejnym wersecie zostaje podjete na nowo
wezwanie poczatkowe: ,,Lecz jak Kosciot poddany jest Chrystusowi, tak i Zony

tego odwolujacego si¢ do jego nauczania. Wigcej na ten temat zob. M. Wolter, Die Entwick-
lung des paulinischen Christentums von einer Bekehrungsreligion zu einer Traditionsreli-
gion, ,Early Christianity* 1 (2010), s. 1540, a zwlaszcza na temat eklezjologii Ef, s. 31-34.
Wiele trudnosci i napig¢ wywoluje sama eklezjologia Listu do Efezjan, zwlaszcza tam, gdzie
jest ona budowana na Ef 5,22-33. Sugestie rozwigzan zaproponowat J.-A., Aletti, The Ecclesio-
logical Difficulties in the Letter to the Ephesians Some Suggestions [w:] J.-N. Aletti, New ap-
proaches for interpreting the letters of saint Paul, Roma 2012, s. 357-378.

17 Por. R. Popowski, Wielki stownik grecko-polski, Warszawa 1994, s. 642.

Por. Z. Kiernikowski, Dwoje jednym ciatem w Chrystusie, Warszawa 2001, s. 265. Sens hie-

rarchiczny terminowi ,,poddanie” przypisuja: M. Y. MacDonald (por. ,List do Efezjan”,

s. 1534) i Park (por. The Structure of Authority in Marriage, s. 124).
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mezom — we wszystkim” (w. 24) wpisane jednak w wyrazng zgodno$¢ zacho-
dzaca pomiedzy relacjami: Kosciot-Chrystus i zona-maz".

Stwierdzenie: ,,maz jest glowa zony” (w. 23a) ma swoje zrodto w kontek-
$cie kulturowym grecko-rzymskim jak i zydowskim. Jednakze nastepujaca po
nim deklaracja chrystologiczna: ,,Chrystus gtowa KoS$ciota” jest wyraznie zako-
rzeniona w tradycji chrzescijanskiej 1 znajduje swoje analogie nie tylko w Li-
$cie do Efezjan (por. 1,22), ale takze w dwoch listach skierowanych do gminy
w Koryncie (1Kor 11,3)*. Jednakze w Ef 5,23 deklaracja zostaje doprecyzowa-
na: Chrystus-glowa-Zbawiciel-Kosciota®'. I jest to jedyne miejsce w Liscie do
Efezjan, w ktorym tytul Zbawiciel, Soter, przypisano Chrystusowi. Wynika to
z wezesniejszego (por. Ef 2,5.8) przypisania Chrystusowi dzieta zbawienia wo-
bec chrzescijan, a sposob zbawienia Kosciota zostat zilustrowany w nastepuja-
cym wezwaniu skierowanym do me¢zow (por. w. 25).

Na fundamencie chrystologii i soteriologii Listu czy poddanie si¢ zon me-
zom czy mitos¢ me¢zow do zon otrzymuja nowe znaczenie: stanowig aktualiza-
cje¢ chrzescijanskiej wiary, ktora uznaje Jezusa Chrystusem, Panem i Zbawicie-
lem, Zzroédlem i modelem sprawiedliwych relacji pomigdzy wierzacymi.

Wspomniany juz sposob postgpowania mezoéw wobec zon: ,,mezowie mi-
hujcie Zony,” (w. 25a) zostaje rozwinigty w motywacji ,,bo i Chrystus umitowat
Kos$cior” (w. 25b), ktora odwotuje sie do czasownika ,,mitowac”??. Ten czasow-
nik, cho¢ nie w stopniu porownywalnym do innych czgéciej uzywanych w kul-
turze greckiej” dla oddania relacji mitosci matzenskiej i rodzinnej, znajduje si¢
w starozytnych kodeksach rodzinnych. Jego chrzescijanska nowos$¢ sytuuje sig
w fakcie, ze ,,mitowac” (gr. agapao) stat si¢ terminem technicznym dla wyraze-
nia darmowej i zbawczej mitosci Boga objawionej i zaktualizowanej w Chrystu-
sie (por. Ef 2,4). Uzycie tego czasownika we wskazanym kontekscie teologicz-

Por. Kiernikowski, Dwoje jednym ciatem, s. 267.
2 Znaczenie tej nowej kolokacji teologicznej precyzyjnie ujat A. Park: ,,While Paul modified the
first century patriarchal model of marriage with its view of ,headship’ and ,submission’, his
conclusions nevertheless are viewed in some quarters. with skepticism”, The Structure of Au-
thority in Marriage, s. 123.
Rozwinigcie tej zwigztej formuty daje Ugo Vanni; por. Duchowosé Pawla, [w:] R. Fabris
[red.], Duchowosé Nowego Testamentu, Krakow 2003, s. 180.
Trafnie na zbgdnos¢ kolejnych wersetow ukazujaca si¢ przy poréwnaniu do motywacji w czesci
skierowanej do zon wskazuje A. Suski: ,,Reszta fragmentu na temat zbawczych skutkéw $mier-
ci Chrystusa jest poniekad zbgdnym wyjasnieniem. W parenezie bowiem brak postulatow, aby
me¢zowie zadbali o pigkno swoich zon. Natomiast znaczna czg¢$¢ dygresji doktrynalnej odnosi
si¢ do niezwyklego pigkna Kosciola jako skutku dzialania Chrystusa (w. 26-27). Ten wiasnie
charakter czg§ciowo zbednej dygresji upodabnia fragment Ef 5, 25b-27 do znanych cytatow NT
1 wyrdznia od pozostatych motywacji kodeksu matzenskiego, ktore w zasadzie odpowiadaja tre-
sciowo wskazaniom parenetycznym. Piesn o mitosci Chrystusa do Kosciota, s. 11.
Sg to czasowniki dpLAéw i €épopat.

2
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nym, chrystologiczno-eklezjologiczno-soteriologicznym, nawigzuje do parenezy
chrzcielnej, ktorej synteza w Liscie do Efezjan stanowia stowa juz przywotanego
wersetu: ,,postepujcie droga mitosci, bo i Chrystus was umitowat i samego siebie
wydat za nas w ofierze i dani na wdzigczng wonno$¢ Bogu™ (5,2).

Nastepujace wersety od 25¢ do 28 stanowia rozwiniecie tej mysli teolo-
gicznej. Efekty daru z samego siebie, poprzez ktory Chrystus ukazuje swo-
ja mitos¢ do Kosciota, sg opisane przy pomocy serii zdan celowych: ,,aby go
uswieci¢” (w. 26a), ,,aby osobiscie stawi¢ przed soba Kosciot jako chwalebny”
(w. 27a), ,,aby byl s§wigty i nieskalany” (w. 27b)*. Co jest istotne, w te zdania
zostaje wplecione stownictwo typowe dla praktyki chrztu: ,,oczySciwszy obmy-
ciem woda, ktéremu towarzyszy stowo” (w. 26b). Akcja zbawcza Jezusa pro-
wadzona na korzy$¢ Kosciola ma za swoje tlo ryt chrztu®. Ten z kolei zostaje
umieszczony w szerokiej perspektywie przymierza biblijnego, w ktorym rela-
cje Bog-wspolnota ,,ubiera” w jezyk symboliki matzenskiej. Obecnos¢ jezyka
przymierza potwierdzaja dwa terminy: ,,u§wiecac” i ,,$wiety”, jak charaktery-
styka Kosciola-oblubienicy/matzonki. Ten sam termin ,,$wigty” w Liscie do
Efezjan jest uzyty dla opisania chrze$cijan jako tych, ktorzy naleza do Boga na
mocy jego zbawczej inicjatywy ujawniajacej si¢ w Chrystusie i przedtuzanej we
chrzcie (por. np. Ef 1,1.4.15.18 itd).

Skuteczno$¢ obrzedu chrztu przypisuje si¢ zamiarowi zbawczemu Chrystusa,
ktory oczyszcza swoj Kosciot, azeby ukaza¢ go wobec siebie samego ,,caly chwa-
lebny, bez zmarszczek albo czego$ podobnego, lecz §wiety i1 nieskalany”. Inspira-
cja tej terminologii i zwigzanych z nig obrazoéw stanowi obrzgd zawarcia zwigzku
matzenskiego poprzedzone obmyciem i przedstawieniem narzeczonej przez druzbe.
Przymiotniki ,,$wigty 1 ,,nieskalany” pojawity si¢ juz na poczatku listu: ,,W Nim bo-
wiem wybral nas przez zalozeniem $wiata, aby$Smy byli §wigci 1 nieskalani przed
Jego obliczem” (1,4). Maja one jednak szeroka dokumentacj¢ biblijng a zwtaszcza
w tekscie, w ktorym prorok Ezechiel zapowiada eschatologiczne przymierze:

...pokropi¢ was czysta woda, abyScie si¢ stali czystymi, i oczyszcze was od
wszelkiej zmazy 1 od wszystkich waszych bozkow. I dam wam serce nowe i ducha
nowego tchne do waszego wnetrza, odbiore wam serce kamienne, a dam wam serce
z ciata. Ducha mojego chce tchna¢ w was i sprawic, byscie zyli wedtug mych naka-
zO6w 1 przestrzegali przykazan, i wedtug nich postgpowali. Wtedy begdziecie miesz-
ka¢ w kraju, ktory dalem waszym przodkom, i bgdziecie moim ludem, a Ja bedg

waszym Bogiem?.

2+ Suski cytujac innego badacza E. Nordena o tych zdaniach wyrazi si¢ w nastgpujacy spo-
sob: ,,monstrualny konglomerat zdan”, Piesn o mitosci Chrystusa do Kosciota, s. 16.

% Por. MacDonald, List do Efezjan, s. 1535.

2% Ez 36,25-28
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Wedlug tego proroka, ktory pisat przymierze synajskie jak ryt zawarcia
malzenski poprzedzony obmyciem (por. 16,9)%7, przyniesie ono (przymie-
rze) dar wewnetrzny Ducha, przy pomocy ktérego Bog oczysci swoj lud.

W tym miejscu autor przerywa i powraca do wezesniejszego wezwania (por.
w. 25) odnoszac caly dyskurs do relacji pomiedzy Chrystusem i Ko$ciotem
(w. 28). Nastepnie, wersety 29-33, przechodzi do rozwinigcia zasygnalizowane-
go w w. 28 nowego obrazu ,,ciata”: ,,Me¢zowie powinni mitowac swoje zony, tak
jak wiasne ciato. Kto mituje swoja zone, siebie samego mituje. Przeciez nigdy
nikt nie odnosit si¢ z nienawiscig do wlasnego ciata, lecz kazdy je zywi i pielg-
gnuje, jak i Chrystus — Kosciol, bo jestesmy cztonkami Jego Ciata”.

3. Somatyczny opis jednosci

W strong tego obrazu, zony jako ciata meza, zwracaja si¢ liczne kontrakty
malzeniskie starozytnych spoleczenstw, w ktorych wsérdd licznych obowigz-
kow mezow znajduja si¢ takze i te zapewnienia zonom wyzywienia i piele-
gnacji®®. Dla potwierdzenia autor jednak odwotluje si¢ do tekstow Rdz 2,24
i 31, ktore cytuje w sposob wlasciwy najstarszej tradycji chrzescijanskiej, po-
mijajac jakiekolwiek wprowadzenie na sposob tego znanego z innych ksiag
Nowego Testamentu np.: ,,jak zostato napisane”. Daje im jednak nowe zasto-
sowanie: ,,Tajemnica to wielka, a ja mowi¢: w odniesieniu do Chrystusa i do
Kosciota” (w. 32). Wyrazenie ,,a ja moéwi¢” wyraza polemike, w ktorej autor od-
nosi si¢ do innych mozliwych interpretacji tekstow Ksiggi Rodzaju. Z kolei
termin ,,tajemnica” (gr. misterion) nie odnosi si¢ do wyjasnienia sekretnego,
misteryjnego, cytowanych tekstow biblijnych. Nalezy on do jezyka listu (por.
1,9; 3,3.4.9; 5,32; 6,19) i opisuje plan zbawczy Boga, teraz jawny i pozna-
ny w Chrystusie, polegajacy na powtérnym zjednoczeniu i ukierunkowaniu
wszystkich rzeczy w Chrystusie (Ef 1,8-10). Ten uniwersalny plan dotyczy
dwdch spotecznosci: Zydow i pogan zjednoczonych w jedno ciato (3,5.9).

27 Por. W. Pikor, Rola ziemi w przymierzu Boga z Izraelem. Studium historyczno-teologiczne
Ksiegi Ezechiela, Lublin 2013, 269-270, przyp. 85. Autor przeakcentowuje znaczenie kultycz-
ne wielu tekstow tego proroka, nie doceniajac innych znaczen zaproponowanych na przyktad
przez cytowanego w tym miejscu Grandos Garcia. Nie bez znaczenia sg takze inne liczne tek-
sty np.: Piesni nad piesniami, ktére nawigzuja do obmy¢ i wigza je z relacjg oblubiencza: Cata
pigkna jestes, przyjaciotko moja, i nie ma w tobie skazy (Pnp 4,7).

W papirusie oznaczonym P. Tebt. I 104 bedacym umowa matzenska zawarta w Tebach w roku
92 przed Chr. znajduje si¢ nastgpujacy ustep, w ktorym zostaja uregulowane obowigzki meza
wzgledem matzonki: ,,Filiskos, zardéwno przebywajac w domu, jak i bedac w podrozy, ma do-
starczy¢ Apollonii wszystkiego, co nalezy si¢ kobiecie zam¢znej zar6wno z ubrania, jak i in-
nych rzeczy, w miare posiadanych przez oboje $rodkow”, A. Lukaszewicz, Swiat papirusow,
Warszawa 2001, s. 209

28
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Autor stwierdzajac, ze chodzi o ,,tajemnic¢ wielka”, a wigc wazng, bo prze-
ciez o sama Ewangeli¢ jako misterium (Ef 6,19)*. W tej perspektywie relacja
malzeniska, w ktorej dokonuje si¢ z ,,dwoch jedno ciato”, ma swdj pierwo-
wzor w relacji Chrystus-Kosciot’. Jednym ciatem zjednoczenia dwoch spotecz-
nosci jak i ciatem ochrzczonych w Chrystusie cztonkow jest Kosciol.

Chrzescijanska relacja matzenska znajduje tutaj swoj fundament, o ile tajem-
nica, plan Bozy, urzeczywistnia si¢ konkretnie w przypadku matzonkow w ich
wzajemnej jednosci’'. Co zostaje jeszcze raz zsyntetyzowane w przy pomo-
cy terminow ,,mitos¢” i ,,cze$¢” w wersecie 33%2. Mezowie, a w tym wersecie
wprost emfatyczne imperatywne ,,wy”’, maja na sposob Chrystusa kocha¢ swoje
zony*. Ze strony zon oczekuje si¢ szacunku, ktory nie wynika ze strachu, lecz
,»bojazni Chrystusowej” (por. w. 21), wyrazu i aktualizacji wiary w mito$ci.

Zakonczenie

Podsumowujac trzeba stwierdzi¢, ze Ef 5,21-33, chociaz wlaczony w czes¢
parenetyczng listu i uksztaltowany na wzor tablic zycia domowego, ma glebo-
ki sens teologiczny, ktory nalezy odczyta¢ w kontekscie catego Listu*'. W po-

2 Por. J.-N. Aletti, Sagesse et mystére chez Paul. Réflexions sur le rapprochement de deux
champs lexicographiques [w:] ACFEB. La sagesse biblique del’Ancien au Nouveau Testament,
Paris 1995, s. 372-383 i Gospel, wisdom and mystery in the Pauline letters [w:] Aletti, New ap-
proaches, s. 303-304.

Jest przedmiotem dyskusji czy Pawlowe stwierdzenie ,,tajemnica to wielka” odnosi si¢ do rela-
cji Chrystus-Kosciot czy tez matzenskiej, na co wskazywatby przywotany tekst Rdz 2,24. Sze-
rzej rozwija ten problem Penna, por. Lettera agli Efesini, s. 241.

Na temat moralnego wymiaru eklezjologii Pawlowej zobacz S. De Dietrich, Bozy plan zbawie-
nia, Warszawa 1970, s. 184-185.

,,Milos¢ chrzescijanska czerpie swojg moc z poznania poddania si¢ Jezusa woli Ojca. To pod-
danie si¢ Jezusa woli Ojca, poznane i stale poznawane przez chrzescijanina (por. Kol 1,6.9-11),
konkretyzuje si¢ w jego poddaniu drugiemu; temu, ktéry w danej konkretnej sytuacji staje si¢
tym drugim, potrzebujacym (por. Kol 3,13-14). To jest wlasnie wyraz i realizacja poznanej id
doswiadczonej mitosci”, Z. Kiernikowski, Dwoje jednym ciatem w Chrystusie, s. 262.

Ta pierwsza czg§¢ wersetu ma wyrazny ton imperatywny mimo uzycia koniunktiwu, ktory jed-
nak w tym miejscu zastgpuje imperatyw (por. F. Blas — A. Debrunner, Grammatica del greco
del Nuovo Testamento, Brescia 1982, § 387.3). Obok niego na imperatywny charakter wersetu
33 wplywaja: wspomniane emfatyczne uzycie zaimka osobowe w drugiej osobie liczby mnogie
oraz wlasciwe dla Pawla uzycie przystowka manfy, ktory w tym miejscu ma sens zamykajacy
dyskurs i podkreslajacy to, co jest istotne, ,,w kazdym razie”, ,tylko”, ,jedynie”, por. F. Blass,
A. Debrunner, Grammatica del greco del Nuovo Testamento, Brescia 1982, § 449.2 przypis 4.
Elementy specyficzne parenezy rodzinnej Listu do Efezjan w zestawieniu z innymi temu po-
dobnymi tekstami: Kol 3,18-4,1; 1Tm 2,8-15; 6, 1-2; Tt 2,1-10 wspodlczesnie wydobyt
J. Urbanski; por. Pareneza pawtowa dotyczgca rodziny kontekst historyczny, biblijny i teolo-
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szczegolnych wersetach poprzez stownictwo, zwroty i idee teologiczne nawia-
zuje si¢ do niego. I jak w catym liScie u podstaw wszystkiego znajduje si¢
wydarzenie zbawcze Jezusa Chrystusa: Pana i Glowy Kosciota, tak i chrzesci-
janskie relacje matzenskie, pierwszy temat studiowanego fragmentu, bazuja na
tym samym fundamencie. W ten sposob chrystologia i soteriologia pozwalaja
na odkrycie statusu teologicznego matzenstwa chrzescijanskiego i nadto daja
najgtebsze podstawy duchowos$ci malzonkow, co nie jest statyczng rzeczywisto-
$cig, ale procesem wzrostu. Wynika z tego, ze kluczowe dla relacji matzenskich
»poddanie” zon i obowigzki me¢zow nie wynikaja po prostu z koniecznosci ja-
kiegos$ porzadku w zyciu domowym czy regul wspolzycia, ale staja si¢ sposo-
bem przelozenia statusu chrzescijanina jako tego, ktory zyje w dynamiczne;j
relacji z Chrystusem Panem, zainaugurowanej, a wiec majacej swoj punkt po-
czatkowy i zmierzajacej do pei (por. Ef 4,13), w chrzcie. Ten dynamizm wzro-
stu w do$§wiadczeniu chrztu jest decydujacy dla rozumienia matzenstwa chrze-
$cijanskiego jako rzeczywistosci bedacej w ,,postepie”.

Streszczenie

Ojciec $w. Franciszek w Adhortacji Amoris laetitia po§wigca sporo miejsca spra-
wie dojrzewania matzonkow chrzescijanskich. W punkcie 122, w ktorym wprowadza
powyzsze zagadnienie, przywoluje porownanie chrzescijanskich relacji matzenskich do
zwiazku Chrystusa z Ko$ciolem. Nawigzuje w ten sposob do Listu §w. Pawta do Efe-
zjan (5,21-33). Papiez spostrzega, ze analogia ta opisuje dojrzaly stan chrzescijanskie-
go malzenstwa.

W artykule dokonano przegladu egzegetycznego Ef 5,21-33 eksponujac jego istotne
teologicznie punkty. Zwrocono przy tym uwagge na te fragmenty, ktére wskazuja na dy-
namiczna koncepcje¢ chrzescijanskiego matzenstwa. Stanowia je: parenetyczny kontekst
i chrzcielny fundament malzenstwa. Oba sg zwiazane z praktyka zycia chrzescijanskiego,
ktére w chrzcie ma swoj poczatek i aktualizuje w konkretnych postawach, zwtaszcza tych
zmierzajacych do zachowania jednosci, ktora jest jednym z fundamentalnych dziet Jezu-
sa. Szczegdlnym miejscem jej do§wiadczania jest chrzescijanskie matzenstwo.

Stowa kLuczowe: List do Efezjan, chrzeécijanskie matzenstwo, jedno$¢ matzenska,
Ciato Chrystusa.

giczny tzw. tablic domowych” ,,Sosnowieckie Studia Teologiczne” 9 (2009), s. 217-234,
a zwlaszcza s. 226-232.
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Abstract

Towards a dynamic perception of Christian marriage in Eph 5: 21-33

The Holy Father Francis in the Apostolic Exhortation Amoris laetitia devotes quite
a lot of space to the issue of maturing of Christian spouses. In point 122, which introduces
the matter mentioned above, he makes reference to a comparison of Christian marital re-
lations to the relationship of Christ to the Church. He thus refers to the Epistle of St. Paul
to the Ephesians (5:21-33). The Pope observes that this analogy describes the mature state
of a Christian marriage.

The article gives an exegetical overview of Eph 5: 21-33, exposing its significant
theological points. Special attention was drawn to these passages, which point to a dy-
namic concept of Christian marriage. These are: verses referring to the parenetic context
and containing references to the baptismal foundation of marriage. Both are related to the
practice of Christian life, which has its beginning in baptism and is actualised in concrete
attitudes, especially those aimed at preserving unity, which is one of Jesus’ fundamental
deeds. A special place to experience this unity is a Christian marriage.

(translated by Benedetta Hutnikiewicz)

Keyworps: Ephesians, Christian marriage, unity of marriage, Body of Christ.
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