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Hermeneutyka symbolu w ujeciu Paula Ricoeura!

Streszczenie: W swojej rozprawie zatytutowanej Symbol daje do myslenia Paul
Ricoeur trathie zauwazyl, ze symbol jest czyms$ pierwotnym wobec kazdego my-
$lenia, czyms danym. Aby podja¢ temat hermeneutyki symbolu, czyli zaczg¢ o nim
mysleé, trzeba pokonaé kreta droge myslenia: najpierw metodycznie wyodrgbnic¢
z pojec to, co istotne w symbolu (ejdetyka), nastgpnie odstoni¢ jego spoistosc i ca-
to§¢ (fenomenologia), by ostatecznie poddaé krytyce i zacza¢ o nim wiasciwie
mysle¢ (hermeneutyka). Tak zarysowana droga Ricoeurowskiej hermeneutyki
symbolu stata si¢ wspotczesna proba poszukiwania filozofii z jej czterema zada-
niami: zrozumieniem, odstoni¢ciem, krytyka i teorig. Autor nie daje si¢ zamkngc
w czystym formalizmie, statystykach, zaczyna szuka¢ zrédta w najbardziej pier-
wotnych doswiadczeniach cztowieka, w tym co nazywamy ,,przedzrozumieniem”.
By nie zatrzymywac si¢ jedynie na dociekaniach i czystych spekulacjach, Ricoeur
postuzyt si¢ symbolem zta. Zaczynajac od pierwszego upadku Adama, pokazat, jak
w cztowieku dokonuje si¢ odmitologizowanie sensu, czyli przeniesienie upadku
Adamowego na kazdorazowe ludzkie intymne ,,ja”, w ktorym toczy si¢ nieustanna
walka, nieustanny wolny wybor. Dla niego zycie jest ciaglym dynamis, ciagtym
odmitologizowaniem symboli, ciggla drogg mi¢dzy fenomenologicznym ogladem,
a wilasng dziejowo$cia, wlasnym stawaniem si¢. Tak zarysowana filozofia w uje-
ciu hermeneutycznym w drodze do sacrum stanowi podwaliny pod Ricoeurowska
fenomenologie religii.

Stowa kluczowe: ejdetyka, fenomenologia symbolu, hermeneutyka symbolu

., Zyjemy w swiecie symboli,

a $wiat symboli zyje w nas’”

Jean Chevalier

! Paul Ricoeur (1913-2005), francuski mysliciel protestancki, czotowy przedstawiciel hermeneuty-
ki fenomenologicznej, zafascynowany problemem czlowieka, poczuciem winy, tematyka zta oraz za-
gadnieniami wiary i niewiary. W swoich dociekaniach dazyt do ubogacenia klasycznej filozofii, stad
powiazal ze sobg kartezjanizm, fenomenologi¢, psychoanalize, semiotyke, religioznawstwo, teologie
i egzegeze Pisma Swietego. Za cel filozofii uznat interpretacje jezyka, szczegolnie symbolicznego. Por.
S. Kowalczyk, Drogi ku Bogu, Wroctaw 1983, s. 252-253.

2 'W. Kopalinski, Stownik symboli, Warszawa 1990, s. 7.
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Wprowadzenie

Hermeneutyka symbolu, temat, ktéry na pierwszy rzut oka brzmi oryginalnie,
to jednak stanowi niewielki fragment mysli Ricoeurowskiej bedacej nowatorska
proba pogodzenia hermeneutyki z filozofig tak, aby refleksj¢ filozoficzng ukazaé
w hermeneutycznej postaci. Mimo wszystko jest to bardzo oryginalne podejscie,
ktore w glebszym przedstawieniu ukazuje w Ricoeurze cztowieka wrazliwego, eks-
presyjnego, a na dodatek zdrowo myslacego. Sledzac jego tok myslenia, mozna za-
uwazac z oddali nurtujgce go pytanie: Co tak naprawde jest przed kazdym mysle-
niem? - niech ono bedzie punktem wyjscia do niniejszej pracy.

W swojej rozprawie zatytutowanej ,,Symbol daje do myslenia” Ricoeur zauwa-
zyt, ze symbol jest czyms pierwotnym wobec kazdego myslenia, czyms$ danym. Aby
zacza¢ mysle¢ o symbolu, trzeba pokonaé pewng droge myslenia, czyli metodycz-
nie wyodrebni¢ z pojec to co istotne w symbolu (ejdetyka), nastepnie odstoni¢ jego
spoistos¢ 1 catos¢ (fenomenologia), by ostatecznie poddac krytyce i zaczgé o nim
wiasciwie mysle¢ (hermeneutyka). Tak zarysowana droga Ricoeurowskiej herme-
neutyki symbolu stata si¢ wspotczesng proba poszukiwania filozofii. ,,Mam zamiar
zbadac¢ tu drogi otwarte przed filozofig wspdlczesng przez cos, co mozna by nazwaé
szczepem problemu hermeneutycznego, dokonanym na metodzie fenomenologicz-
nej’, mial powiedzie¢ kiedy$ Ricoeur. Cho¢ droga ta za punkt wyjscia obiera spe-
kulacje, to jednak z biegiem czasu zacznie przeradzac si¢ w typowy dla niego jezyk
ekspresyjny*.

1. Ejdetyka’ symbolu

Ejdetyka wedtug roznych interpretacji stanowi pierwszy kontakt z przedmiotem,
wyodrebnia z pojec to co istotne i wazne, by dalej dotrze¢ do istoty rzeczy, a w dal-
szej kolejnosci ma prowadzi¢ do hermeneutyki (interpretacji). Etymologia stowa
,hermeneutyka” niesie ze soba nie tylko cigzar zrodtowy, ale i cigzar pojgciowy. Na-
zwa pochodzi od Hermesa, postanca bogow, ktéremu zawdzigcza si¢ wynalezienie
jezyka i pisma®. Jest metoda, dzigki ktorej mozna interpretowac istote pojecia. Her-
meneutyka staje si¢ dla wspotczesnej mysli platonskim ,,rydwanem’’, ktory pozwala
zajrze¢ cho¢ na chwile do $wiata idei, arystotelesowskim metaphisicos z wrodzo-

3 M. Philibert, Paul Ricoeur, czyli wolnos¢ na miare nadziei, Warszawa 1976, s. 7; Por. M. Bala,
O mozliwosci hermeneutycznej filozofii religii. Propozycja Paula Ricoeura, Warszawa 2007, s. 52-55.

4 Por. M. Bala, dz. ¢yt., s. 85.

5 Pojecie to wprowadzit do swojej filozofii E. Husserl, jako poszukiwanie cech statych, bez badania
zjawiska w jego konkretnym uksztattowaniu, a jedynie ukazanie jego istoty. Por. E. Husserl, Medytacje
kartezjanskie, Warszawa 1982, s. 99-105.

¢ A. Veraart — R. Wimmer, Hermeneutyka, w: Wokdl rozumienia. Studia i szkice z hermeneutyki,
- Teksty filozoficzne” 1993, Krakow 1993, s. 9.

7 Por. Platon, Fajdros, 25B-25C, w: Tenze, Dialogi, t. 11, Kety 1999, s. 140.
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nym pragnieniem poznania®, kartezjanskim cogito’ otwierajacym ,,drzwi” do §wiata
kantowskich sadow analitycznych i syntetycznych'®, by na koncu z husserlowska
fenomenologia wejs¢ w sfere ,,naocznosci”!! jako najbardziej pierwotnego ogladu
rzeczy, by poza niego juz dalej si¢ nie cofnac.

Wréémy jednak do tematu. Ejdetyka jest wynikiem ludzkich dociekan, wyni-
kiem segregacji poje¢ tak, by wydoby¢ z badanego przedmiotu istot¢ znaczenia'?.
W niniejszej pracy badanym przedmiotem bedzie symbol, nie jako konkretna rzecz,
ale jedynie jako pojecie, dajace mozliwos¢ zdobycia narzedzi, pozwalajacych zrozu-
mie¢, czym jest kazdy symbol.

Jak wiec wyglada dla naszego autora struktura symbolu? Kazdy symbol jest zna-
kiem, gdyz udostepnia w sobie noszony sens, jednak nie kazdy znak jest symbolem.
Przestaje nim by¢, kiedy poza dostownym sensem zaczyna ukazywac si¢ drugi sens,
sens ukryty'®.

Etymologia stowa ,,symbol” odnosi si¢ do starogreckiego pojecia symbolon, kto-
rym nazywano rozlamany na pol przedmiot, wykonany na przyktad z metalu, kosci,
wypalonej gliny lub jakiegokolwiek innego trwatego materiatu. Kazda potowa sta-
nowita rozpoznawczy znak dla dwoch oséb zwigzanych jakims$ interesem, umowa
lub pokrewienstwem. Potaczenie obu czgsci, ktdre miata kazda ze stron, stanowito
podstawe do tego, aby obdarzy¢ drugg strone zaufaniem. Symbole wyrastaty z danej
epoki, sg efektem ludzkiej historii, zmagan, a nawet dramatow. Mozna je podzieli¢
na dwa rodzaje: na znaki konwencjonalne, czyli flagi, herby, litery, cyfry, znaki fa-
bryczne, drogowe oraz na przedmioty, pojecia, wyobrazenia, lub przezycia zwigzane
ze sobg i z podmiotem jakims$ stosunkiem'.

Uwidacznia si¢ w ten sposob roznica zachodzaca migdzy znakiem i symbolem.
Sens dostowny znaku odwoluje do sensu ukrytego, a dostownos$¢ znaczeniowa zna-
ku otwiera drzwi glebi symbolu. Przejscie od sensu dostownego do sensu ukrytego
dokonuje si¢ dzicki analogii, ktora w tym przypadku jest ,,rozumowaniem pozba-
wionym wniosku”!®. Jeden sens nie moze istnie¢ bez drugiego, bo to wlasnie sens
dostowny dzigki analogii tworczej wprowadza w §wiat symbolu. Znaki konwencjo-
nalne nie nosza w sobie sensu ukrytego, rozumie si¢ je dostownie. Jednak per analo-
giam, gdy nada si¢ im inny sens, glebszy, zaczynaja przenosi¢ do sfery ukrytej. Mity,
cho¢ sa symbolami wymyslonymi, to jednak jako opowie$¢ stanowia poglebienie

8 ,Wszystkim ludziom wrodzone jest pragnienie poznania”. Arystoteles, Metafizyka, Warszawa

2003, s. 3.
 Por. R. Descartes, Medytacje o pierwszej filozofii, K¢ty 2001, nr. 17-23; 25-26, s. 42-47. Por. E.
Husserl, dz. cyt., s. 35-38.
10 Por. I. Kant, Krytyka czystego rozumu, Kety 2001, s. 59-67. Por. P. Ricoeur, Symbol daje do mysle-
nia, w: Tenze, Egzystencja i hermeneutyka. Rozprawy o metodzie, Warszawa 1975, s. 22.
I Por. E. Husserl, dz. ¢yt., s. 1-2.
Por. P. Ricoeur, Symbol daje do myslenia, s. 10.
Por. tamze, s. 11.
Por. W. Kopalinski, dz. cyt., s. 7.
P. Ricoeur, Symbol daje do myslenia, s. 10.
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ludzkiego doswiadczenia. Mimo, ze mowig o postaciach archetypicznych, stanowia-
cych pewien ideat cztowieka, przywotuja na mysl te doswiadczenia, z ktorymi tak
naprawde zmaga si¢ kazdy cztowiek'.

Symbol pierwotnie wyrastat z alegorii, ktéra w starozytnos$ci byla retorycznym
i literackim sposobem tworzenia pseudosymboli, a doktadnie przektadem mitow
na opowiesci, kryjacych w sobie zamaskowang filozofi¢. Droga alegorii do symbo-
lu byta bardzo dtuga, wigzata si¢ bowiem z odkrywaniem prawdziwego znaczenia.
Alegoria wedlug Ricoeura byla pierwotng formg hermeneutyki, ktorg stosowano
do momentu wyjscia na $wiatto dzienne symbolu'’.

Alegoria jako sposob kamuflazu znaczenia oraz proba wydobycia go na zewnatrz
byla zabiegiem, egzegeza, hermeneutyka symbolu, ktory jako ukryte znaczenie byt
wydobywany. Pionierem w pojmowaniu symbolu byt dla Ricoeura Eliade, ,,dla
ktorego symbolami byly znaczenia analogiczne, samorzutnie uksztaltowane i da-
ne”'. Alegorie w starozytnosci przyjely formy mitow, opowiesci rozgrywajacych
si¢ w danym czasie i w danym miejscu. Istota tego rodzaju symbolu byto ukazanie
pierwotnych cech cztowieka, jego uczu¢, mysli oraz relacji'.

2. Fenomenologia symbolu

Fenomenologia to pojecie typowo Husserlowskie, przejete przez Martina He-
ideggera® oraz p6zniejszych filozofow. W swoich zatozeniach fenomenologia jest
filozofig i metoda badawcza wychodzaca od ludzkiej naocznosci, pierwsza obser-
wacja przedmiotu oraz podmiotu obserwujacego. Husserl zauwaza, ze filozofia nie
wnikneta dotad w sfere praxis, sfere przedrefleksyjnego doswiadczenia. Zaprasza
filozofow, by ,,wzorem Grekéw zawrdcili do rzeczy samych i odtwarzali mozolnie
ogrom bytu w oparciu o wlasng intuicje”?'. Poswiecit cate swoje zycie poszukiwa-
niu niezliczonych procedur, ktore umozliwig powrdt do punktu, z ktérego powinno
zaczyna¢ si¢ filozofowanie, do dos§wiadczen i przezy¢, w ktorych tkwi sens rze-
czy*. Uczen Edmunda Husserla, Martin Heidegger, poszedt dalej, gdyz zauwazyt,
ze filozofia mistrza nie wykracza poza arystotelesowska relacje podmiot-przedmiot.
Zaproponowal, aby poznanie ujac jako sposob bycia zakorzeniony w sposobach in-

16 Por. P. Ricoeur, Hermeneutyka symboli a refleksja filozoficzna - I, w: Tenze, Egzystencja i herme-
neutyka. Rozprawy o metodzie, s. 31-32.

17 Por. P. Ricoeur, Symbol daje do myslenia, s. 12-13.
Tamze, s. 14.
Por. tamze.
Ten niemiecki filozof zyjacy w latach 1889-1976, w swojej najstynniejszej ksiazce Bycie i czas
(Sein und Zeit), nakreslit fenomen bycia jako najbardziej podstawowy przejaw jestestwa, stojacy
u progu wszelkiej ludzkiej egzystencji. ,,Jestestwo okresla siebie jako byt zawsze na podstawie moz-
liwosci, ktora ono jest i ktora w swym byciu jako$ rozumie. Taki jest formalny sens ukonstytuowania
egzystencji jestestwa”. M. Heidegger, Bycie i czas, Warszawa 2004, s. 55. Por. P. Ricoeur, Symbol daje
do myslenia, s. 22-23.

21 P. Ricoeur, Egzystencja i hermeneutyka, s. 310.

2 Por. tamze.
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nych, by rozdzieli¢ rzeczywisto$¢ na podmiot i przedmiot, aby ukazac ich zaleznos¢
z przeszito$cig oraz faktycznym stanem dziejowosci. Reasumujac, fenomenologia
Heideggera miata za zadanie ukazywaé podmiot jako ,,bycie-w-$wiecie”, ze swoja
dziejowa przesztoscia, bedacy w zaleznosci od Swiata i do Swiata. Jako egzystencjat
ze swoim jestestwem, faktyczno$cia oraz sobie przynaleznym punktem widzenia
zaleznym od epokowego momentu stanowi on punkt wyjscia do hermeneutycznej
interpretacji®.

Paul Ricoeur, przejety ich mysla, wprowadza fenomenologi¢ jako metode badan
oraz punkt wyjécia hermeneutycznych dociekan. Dzigki temu staje si¢ ona pierw-
szym etapem badania symbolu, poprzez jego fenomenologiczne rozumienie, a $ci-
slej mowiac ,,rozumienie symbolu przez symbol, przez ogét symboli”*. By unaocz-
ni¢ symbol, nalezy wpierw postuzy¢ si¢ figurg rozumienia poprzez ,,wydobywanie
i zestawianie wielu wartos$ci tego samego symbolu”, nastgpnie rozumienie ,,symbolu
przez jaki$ inny symbol”, dalej rozumienie ,,przez jaki$ obrzed i mit”, by na koncu
ukaza¢ w tym samym symbolu to, jak ,,ulegajg scaleniu liczne sfery [jego] doswiad-
czenia lub przedstawienia: zewnetrzne i wewnetrzne, witalne i spekulatywne”?. Fe-
nomenologia ma za zadanie ukaza¢ w badanym symbolu spoistos¢ oraz to, w jaki
sposob uczestniczy w danej catos$ci? Fenomenologiczne rozumienie odstaniajace
jest pierwszym krokiem, nie wyczerpuje jednak catego spektrum dziatan nad sym-
bolem. Integralno$¢ oraz zaleznos¢ wspottworza razem tto badan, ale nie docieraja
do prawdy.

Nalezy wykona¢ nastgpny krok, stanowigcy drugi etap badan symbolu, jak poda-
je Ricoeur, ,,wraz z egzegetg zatopic si¢ w zyciu danego symbolu, danego mitu”%, by
go doswiadczy¢ od wewnatrz. Stanowi on pewnego rodzaju koto hermeneutyczne?,
»halezy rozumiec¢, zeby uwierzy¢, lecz trzeba wierzy¢, zeby zrozumie¢”?®, To ciagle
przemieszczanie si¢ od wiary do rozumu i od rozumu do wiary wspolczesnie przyj-
muje ramy walki duchowej, ktorej celem jest to, aby w samym sobie przezwyciezac
pozycje obserwatora, a stawac si¢ czynnym uczestnikiem?’. By mysle¢ fenomenolo-
gicznie, nalezy najpierw zaobserwowac swoje ,,przedzrozumienie” rzeczy, jak si¢
odnosi do przedmiotu, czy zywi do niego jakis stosunek?*® Tylko wtedy oglad jest
autentyczny, bo jest poruszony dang rzecza, badanym problemem, a przy tym wyra-

2 Tamze, s. 311.

P. Ricoeur, Symbol daje do myslenia, s. 15.

Tamze, s. 16.

Tamze, s. 17.

~Hermeneutyczna reguta, w mysl ktorej podstawa rozumienia cato$ci musi by¢ szczegdt, a pod-
stawa rozumienia szczegohu catos¢”. H.G. Gadamer, Kofo jako struktura rozumienia, w: Wokol rozu-
mienia, s. 227.

2 P. Ricoeur, Hermeneutyka symboli a refleksja filozoficzna - I, s. 36.

» Por. tamze.

30 Stosunek ten ma swoj fundament w ukladzie zycia, w ktorym tkwi interpretator: tylko ten, kto
Zyje w panstwie, spoteczenstwie, moze rozumie¢ spoteczne i panstwowe zjawiska przesztosci i ich dz-
ieje, podobnie jak tylko ten moze rozumiec tekst traktujacy o muzyce, kto pozostaje w jakims stosunku
do muzyki”. R. Bultmann, Czy mozliwa jest bezzalozeniowa egzegeza?, w: Wokol rozumienia, s. 30.
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7a zainteresowanie nim?!,
Trzeci etap badania symbolu to myslenie wychodzace od symbolu.

3. Hermeneutyka® symbolu (symbol daje do myslenia)

,Jedynie interpretujgc mozemy ponownie styszec i rozumie¢”*. Ricoeur nazywa
to dziatanie ,,splotem” zaleznos$ci taczacych sam symbol, czyli czego$ co si¢ ,,daje”
oraz krytyka, ktory ,interpretuje” tak, by zbudowa¢ pomost miedzy tym, co rozu-
miem (interpretuje), a tym, w co wierze (co daje siebie)**. Idac za mys$la Bultmanna,
kazde rozumienie oraz interpretacja sa tozsame z okresleniem sposobu, w jaki zosta-
je postawione pytanie, oraz przez to, na co jest skierowane®’.

Ricoeur widzi, ze zadaniem filozofa jest wynosi¢ sens na wyzszy poziom, ksztat-
towac go w taki sposob, by byt tworcza interpretacja, a nie tylko jalowym ,,wchodze-
niem do krélestwa symboli za posrednictwem fenomenologii religii, mitow i poezji,
(...) oraz za posrednictwem S$cistej hermeneutyki poszczegdlnych tekstow’¢. We-
dlug niego sa trzy wymiary symbolu zalezne od trzech ptaszczyzn hermeneutycznej
interpretacji: wymiar kosmiczny?’ (symbol uchwycony w fenomenologii sacrum),
onejryczny (uchwycony w psychoanalizie snow?®) i poetycki (urzeczywistniony
w wyobrazni poetyckiej, czyli uchwycony w momencie samego poczatku mowy).

Wréémy jednak do twierdzenia postawionego w tytule, symbol daje do myslenia,
ale jak to czyni? Jak mysle¢ tworczo tak, aby nie wpas¢ w putapke wczesniejszego
mys$lenia tworzac pseudowiedzg?

Do tego celu Ricoeur postuzyt si¢ problemem zta, a najlepszym przyktadem
dla niego stat si¢ fragment z ksiggi proroka Izajasza: ,,Biada mi. Jestem zgubiony!
Wszak jestem mezem o nieczystych wargach i mieszkam posréd ludu o nieczystych
wargach” (Iz 6, 5). Doswiadczenie zta, ktore prorok przezywa, jest wynikiem ludz-

31 Por. tamze.

32 Hermeneutyka dla Ricoeura to ,,teoria regut rzadzacych egzegeza, to znaczy interpretacja poszc-
zegblnego tekstu badz zespotu znakow, ktdre mozna traktowaé jako tekst”, za§ symbol to dla niego
~wyrazenie jezykowe o podwojnym sensie, domagajace si¢ interpretacji, interpretacja za$ praca rozu-
mienia, majacg za cel rozszyfrowanie symboli”. P. Ricoeur, Szkic, cyt. za M. Philibert, dz. cyt., s. 106.
Por. S. Kowalczyk, dz. cyt., s. 253.

33 P. Ricoeur, Symbol daje do myslenia, s. 18.

3% Por. tamze.

Por. R. Bultmann, dz. ¢yt., s. 27.

Ricoeur, Symbol daje do myslenia, s. 20.

,.Sita symbolizmu kosmicznego zawarta jest w niedowolnym zwiazku miedzy widzialnym niebem
i niewidzialnym porzadkiem, ktory objawia, mowi o tym, co madre, i o tym, co sprawiedliwe, o tym,
co ogromne, i o tym, co uporzadkowane, wlasnie na mocy analogii zawartej w jego pierwotnym
znaczeniu”. P. Ricoeur, Hermeneutyka symboli a refleksja filozoficzna -1I, w: Tenze, Egzystencja i her-
meneutyka, s. 56.

3% Punktem widzenia psychoanalizy jest ,.,ekonomia” popeddw, to znaczy chwiejna rbwnowaga
wyrzeczen i satysfakcji rzeczywistych, czy odlozonych na potem, zastgpczych czy fikcyjnych”. Tamze,
s. 58.

% Por. M. Bala, dz. oyt., s. 86.
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kiej stabos$ci, a powstate w nim napigcie doprowadza go do glgboko idacej ekspiacji,
stanigcia w prawdzie i uznania wlasnej winy. Odczuwanie zta ,,otwiera i odstania
dziedziny ludzkiego doswiadczenia™.

Gdy cztowiek zaczyna mysle¢ o zhu, najpierw poddaje go refleksji, a pdzniej
spekuluje. Mysl jako refleksja, jako filozofujaca interpretacja zta, odmitologizuje
kazda symbolike zta, to znaczy dokonuje w cztowieku transpozycji doswiadczenia
zta przez przeniesienie jej z ogdlnego pojecia do mojego wilasnego ,,ja”, staje si¢
moja wlasng osobistg wing*!.

Gdy odmitologizuje si¢ mysl refleksyjna, czas na mysl spekulatywna. Spekula-
tywna mysl za swoj cel postawita uratowanie ,,wizji etycznej zta”. Ricoeur wizj¢
te rozumie jako interpretacje, ,,ktora stara si¢ pomiesci¢ zto, mozliwie bez reszty,
wewnatrz wolnosci cztowieka”. Zto w tym ujeciu jest wedtug niego dzietem wol-
nosci, ktora ze wszech miar probuje ,,wyjasni¢” zlo 1 odwrotnie, stajac si¢ ,,istotg
etycznej wizji §wiata i zka”®.

Ludzkie myslenie dotyczace zta zostato wytyczone przez najbardziej pierwotny
obraz upadku pierwszego anthropos — Adama. Doswiadczenie to wywotato najbar-
dziej pierwotne napigcia miedzy poczatkiem i koncem, upadkiem a zbawieniem,
migdzy rozstaniem a pojednaniem. Warto tu przytoczy¢ mysl Kanta, dla ktoérego
,»Zzlo nie jest rzecza, lecz obaleniem pewnego stosunku”, dzigki wolnosci cztowiek
ma zdolno$¢ i wybor do ,,odwrocenia porzadku, (...) do odchylenia od pionu™*.

Ricoeur zauwaza, ze zto jest najlepszym probierzem symbolu, jego struktury, od-
niesien i stosunku don czlowieka. Istnieje ono przed wszelka spekulacjg oraz teolo-
gia, a nawet przed jakimkolwiek opracowaniem mitycznym. Bez wzgledu na to, czy
jest si¢ ofiarg zla, czy sprawca, traktuje to do§wiadczenie jako zmaze, zej$cie z drogi,
wykroczenie przeciwko jakiemu$ prawu. Ricoeur dostrzega w tym najbardziej we-
wnetrznym doswiadczeniu zta pierwotny symbol. W odroznieniu do symboli mi-
tycznych, ktore opisuja doswiadczenia basniowych postaci, symbol pierwotny mowi
o konkretnym cztowieku zyjacym w danej chwili, ze swoja historig i przezyciami.
Symbol pierwotny nosi w sobie pierwotng intencjonalnos¢, czyli tres¢ pierwotnego
doswiadczenia zta. Intencjonalnos$¢ ludzkiego zagubienia wznosi si¢ do poziomu
drugiej intencjonalnosci, ukazuje grzesznos¢ cztowieka w obrgbie sacrum®.

Pierwotne do§wiadczenie zta w symbolice Adamowej przeradza si¢ w symbolike
grzechu pierworodnego, nastgpuje zmiana tematu, do§wiadczenie grzechu jest nie
tyle wewnetrznym dramatem, co moim grzesznym ,,ja”” wobec Boga. Zto w pojeciu
przestaje by¢ ,,rzecza”, a staje si¢ utracong relacja*, nie tylko odwroceniem zastane-
go porzadku, ale czyms istniejacym. To najbardziej destrukcyjne do§wiadczenie sta-

4 P. Ricoeur, Symbol daje do myslenia, s. 21.

Por. P. Ricoeur, Hermeneutyka symboli a refleksja filozoficzna - 1, s. 38.
Tamze, s. 39.

Tamze.

Tamze, s. 42.

4 Por. tamze, s. 26-27.

4 Por. tamze, s. 30.
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to si¢ przyczyna sprawcza powstania tak wielkiej ilosci mitow*’. Adam jest archety-
pem i wzorcem aktualnego zta, ktore my wspotczes$ni niejednokrotnie powtarzamy
i nasladujemy. Uratowac od tego ciagu zta moze jedynie ,,pojednanie”, co$ czego
oczekujemy pomimo zta. Ricoeur zauwaza, ze dzigki ztu cztowiek czyni dobro*®.

Reasumujac, kazdy symbol daje do myslenia, natomiast doswiadczenie zta poka-
zuje, ze mity 1 symbole niosg ze sobg wiccej niz cata filozofia i nikt nigdy nie begdzie
w stanie powiedzie¢ o nich wszystkiego®.

Podsumowanie

Dokonujac hermeneutycznej interpretacji tego, czym jest symbol, na pierwszy
rzut oka ukazata si¢ filozofia ze swoja ejdetyka i fenomenologia. Ricoeur widzi we
wspolczesnej dobie intelektualnej potrzebe obecnosci filozofii. Stad nawet samo
stadium badania symbolu, jak mozna zauwazy¢, ma strukture filozoficzng. Dzigki
niemu filozofowanie, otrzymujac hermeneutyczny wymiar, odzyskuje swoje dawne
mozliwosci. Moze tego dokona¢ jedynie przez powr6t do swoich zrodet. Samo
mowienie o rzeczywistosci jest juz interpretacja. Dzigki hermeneutycznej postaci
filozofia staje si¢ refleksja historyczng, bez wzgledu na to, w ktérym kierunku sig
zwrdci ma do pokonania dystans fenomenologiczny i historyczny'.

Filozofia tak pojgta ma na nowo wybi¢ si¢ poprzez metodyczne zrozumienie
tego, co ma by¢ ,,odstonigte, poddane krytyce i rozjasnione w teorii”>. Zrozumienie,
odstoniecie, krytyka i teoria — to cztery zadania filozofii.

Mysl Paula Ricoeura stanowi polaczenie filozofii z hermeneutyka, mysli z do-
swiadczeniem. Przeszto$¢ przeplata sie z przyszioscia, jeden sens walczy o nastep-
ny, a znikomos$¢ dazy do wielkosci. Nie ma zycia bez my$lenia i nie ma myslenia
bez zycia®.
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Paul Ricoeur’s Hermeneutics of Symbols

Summary: In his work entitled The Symbol Gives Rise to Thought, Paul Ricoeur accurately noted
that a symbol is primeval in nature with regard to every process of thought, as something which
is given. In order to take up the hermeneutics of symbols, i.e. to start thinking about them, one
has to engage successfully in a complicated thinking process: first, it is necessary to set apart
methodologically from among a variety of notions only those which are essential to the symbol
(eidetics); next, one needs to uncover the symbol’s cohesion and wholeness (phenomenology),
in order to analyze it and begin to think properly about it (hermeneutics). Ricoeur’s hermeneutic
of symbols, described in this fashion, has become a contemporary attempt to find a philosophy
with its four tasks: understanding, uncovering, criticism and theory. Ricoeur does not allow him-
self to be boxed in within the boundaries of pure formalism and statistics. He begins to look for
sources in the most primeval experiences of man, including the so-called state of “pre-under-
standing”. In order to avoid dwelling merely upon inquiries and pure speculations, Ricoeur has
made use of the symbolism of evil. Beginning from the first fall of Adam, he has shown how the
demythologization of sense takes place in the mind every human being. Such demythologization
consists of the transference of Adam’s fall on to every intimate human I, within which a constant
battle takes place together with an endless process of choosing. For Ricoeur, life is a constant
dynamis, a constant demythologization of symbols, an unending path between phenomenological
examination and personal history, personal becoming. It is a philosophy thus outlined, understood
hermeneutically on the way towards the sacred, which constitutes the foundation of Ricoeur’s
phenomenology of religion.

Keywords: Eidetics, phenomenology of symbols, hermeneutics of symbols



