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Homo politicus
jako podmiot zycia kulturowo-cywilizacyjnego

Wartoécia polityczng, ktéra odgrywa szczegélng role w przeobrazeniach
w sferze wartosci wspolczesnej Europy, jest homo politicus - ,cztowiek poli-
tyczny”. Zauwaza sie, ze termin ten odnosi si¢ do jednostek ludzkich aktywnie
zaangazowanych w stosunki i dziatania polityczne. Podejscie jednostki do poli-
tyki i aktywnego w niej udzialu okresla szerszy kontekst: systemowy, historycz-
ny i spoleczny, a takze rodzaj funkcjonujacego systemu politycznego (totalitar-
ny czy demokratyczny). Dla homo politicus polityka jest najwazniejszym obsza-
rem zycia spolecznego, sens jej zycia osobistego stanowi dazenie do pelnienia
16l politycznych (zwlaszcza sprawowania wladzy), wykazuje ona wysokie zain-
teresowanie polityka poparte rozlegly wiedza, a takze doswiadczeniem poli-
tycznym, utozsamia si¢ emocjonalnie badz racjonalnie z pelnionymi rolami
politycznymi, a uczestnictwo w zyciu politycznym przynosi jej satysfakcje w
aktywnoséci pozazawodowej, badz jest pozytywnie wartosciowang profesja'.
Wymienia si¢ wielorakos¢ powoddéw sklaniajacych ludzi do zajmowania sie
polityka, wskazujac, ze wspodlczesnie rozwigzuje ona wszelkie merytoryczne
problemy zyciowe obywateli, stajac si¢ zyciowa postawg oraz podstawowym
warunkiem realizacji jakichkolwiek celow zyciowych jednostki, a takze zbioro-
wosci ludzkich, implikujac zarazem zjawisko lekcewazenia wszystkiego co nie
jest polityka. Dostrzega sie, ze jednostki aktywne politycznie odznaczajg si¢
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silnym ego, odpornoscig na wszystkie przeciwnosci i niesprzyjajace okoliczno-
$ci spoteczno-polityczne, ekonomiczne, towarzyskie — wykazujac sktfonnos¢ do
ekspresji — oraz zdolnoscig realizowania celow i zamierzenn w otaczajacej rze-
czywistosci politycznej. W swietle tak charakteryzowanego homo politicus, na-
lezy stwierdzi¢, ze jednostki niepewne siebie, nieposiadajace wiary we wlasne
zdolnosci do skutecznego dzialania, niesmiate, zamkniete w sobie, nie sg pre-
dysponowane do zycia politycznego®.

Okreslajac stosunek jednostki do polityki, zauwaza si¢, ze na aktywnos¢
badz bierno$¢ polityczng wywieraja wplyw takie zjawiska, jak: zaangazowanie,
uczestnictwo, partycypacja i aktywnos$¢. Wyodrebnia si¢ szes¢ podstawowych
kategorii aktywnos$ci politycznej uwzgledniajacych stopienn upolitycznienia
i pelniony typ rol:

— przywodcy - jednostki sprawujace formalnie badz nieformalnie najwyzsze
funkcje wladcze, zdobywajace wladze metodami i sposobami legalnymi lub
nieakceptowanymi spotecznie drogami nielegalnymi, dazace za wszelkg ceng
do utrzymywania wysokich stanowisk i funkcji w hierarchii wladzy;
jednostki ideowe i bezideowe, posiadajace zdolnosci organizacyjne, a takze
ich nieposiadajgce;

— zawodowi politycy - jednostki wyspecjalizowane w pracy w instytucjach
politycznych, ktdra jest ich zrédlem utrzymania i gléwnym zajeciem; zwykle
ich praca zawodowa wigze si¢ z aktywno$cig polityczng; posiadajg
wyksztalcenie specjalistyczne, ale najczgsciej sa doswiadczonymi amatorami
dzialalnosci  politycznej; legitymujg sie réznym  wyksztalceniem
(przedstawiciele nauk humanistycznych, prawnych, $cistych, artystycznych);

— aktywidci - dzialacze spoleczni, a zwlaszcza polityczni, jednostki
zaangazowane w ksztaltowanie réznych przejawow polityki, aktywnie
uczestniczace w stanowieniu pewnych regul, wedlug ktérych okreslone
zjawiska czy procesy powinny przebiega¢, a takze w wydawaniu polecen;
czgsto polityke traktuja jako hobby; niektére zwigzaly si¢ z polityka
przypadkowo, rozpoczynaly dzialania na poziomie lokalnym, nie majac
ambicji sprawowania wladzy; w momencie znalezienia si¢ w tzw. trybach
machiny  politycznej, uczestnicza ~w  rozwigzywaniu  wyrazZnie
zdefiniowanych problemoéw, wcielajg w zycie okreslone idealy; szczeble
i zasigg aktywnosci dzialaczy spotecznych sg rézne;

2 Por. J. Wiatr, Socjologia stosunkéw politycznych, Warszawa 1977, s. 384; A. Chodubski,
O wyzwaniach unifikujgcych i dezintegrujgcych Europe, [w:] Wybrane problemy integracji euro-
pejskiej, red. B. Garbacik, Gdansk 2005, s. 15; idem, Jednostka, nardd, paristwo, [w:] Wprowadze-
nie do nauki o paristwie i polityce, red. B. Szmulik, M. Zmigrodzki, Lublin 2006, s.137; J. Potulski,
Socjologia polityki, Gdansk 2007, s. 172-188.

288



Homo politicus jako podmiot zycia kultrowo-cywilizacyjnego

wysoko upolitycznieni obywatele — jednostki skupiajace si¢ w organizacjach
politycznych, z wlasnej woli i celowo wlaczajace sie w nurt zycia
politycznego, sa kompetentnymi obserwatorami zycia politycznego;
interesuja si¢ nim, wyrazaja na jego temat wlasne opinie; pierwszoplanowe
znaczenie przywiazuja jednak do dzialalnosci profesjonalnej; organizacja
polityczna wyznacza ramy ich aktywnosci politycznej; ich reprezentantami
sg literaci, intelektualisci oraz przedstawiciele réznych grup inteligencji;
nisko upolitycznieni obywatele — jednostki niewykazujace zainteresowania
sprawowaniem wladzy ani funkgcji publicznych, ujawniajace zdecydowanie
negatywny stosunek do polityki; interesuja si¢ nig z koniecznosci
kulturowej; nierzadko nalezg do struktur organizacyjnych, w tym do partii
politycznych, nie pelnig w nich jednak zadnych funkcj;

wyobcowani i apolityczni - jednostki majgce negatywny stosunek do $wiata
polityki, nie wykazujg zainteresowania nim, uczestniczag w nim na zasadzie
koniecznosci cywilizacyjnej; powoduje to, ze nierzadko postrzega sie¢ je jako
swoisty przedmiot polityki’.

Postawy wobec wladzy w aspekcie aktywnosci politycznej jednostki moga

przybiera¢ charakter autonomiczny badz instrumentalny. Wynikaja z moty-

wow, ktore sklaniajg jednostke do przybrania okreslonej postawy i znajduja sie

w dychotomicznym podziale na motywy egocentryczne (zabawa, panowanie

nad innymi, bogactwo, prestiz, stawa itp.) lub socjocentryczne (przede wszyst-
kim stuzba dla spoteczenstwa).

Zauwaza si¢ wystepowanie przeslanek psychologicznych warunkujacych

uczestnictwo w zyciu politycznym. Za najbardziej no$ne uznaje sie:

site osobowosci — zaufanie do siebie, poczucie wlasnej kompetencji i duzych
mozliwo$ci dziatania;

dyspozycyjnos$¢ — zdolnos¢ do czynnego uczestnictwa w zmieniajacych si¢
sytuacjach politycznych, umiejetno$¢ odgrywania nowych rél spotecznych
i politycznych; nieidentyfikowanie si¢ z wczedniejszym doswiadczeniem
aktywnoéci politycznej, projekcja tego do§wiadczenia na inne jednostkis
wybidrczg identyfikacje z osiggnieciami zyciowymi - uzyskiwanie stawy,
prestizu, reputacji politycznej jako kontynuacje okreslonych zastug; przy
tym nie musza to by¢ bezposrednie osiggniecia jednostki, ale tez wiazace si¢
z nig posrednio; dotyczy to jednostek nieodnoszacych zwykle znaczacych
sukcesow w kontekscie catoksztaltu zycia cywilizacyjnego;

predyspozycje do intelektualnych zainteresowan poznawczych; jednostki
owysokim stopniu aktywnos$ci intelektualnej = wykazuja zwykle

? Por. K. Skarzynska, op. cit., s. 22-36; A. Chodubski, Jednostka, naréd..., op. cit., s. 135-136.
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zainteresowanie zyciem politycznym; czynnie si¢ w nie wlaczaja oraz

0siagaja znaczace sukcesy;

— ekstrawertyzm - dotyczy jednostek poszukujacych szerokich kontaktow
spotecznych,  zwigzkéw, nawiazujacych  zwykle  powierzchowne,
krétkotrwale porozumienia, dla ktérych polityka jest swoista zabawa
towarzyska; czesto nie interesuja sie rzeczywistymi ideologiami
i programami politycznymi;

— ekstremizm - dotyczy jednostek doznajacych silnych napig¢ psychicznych,
nierzadko osob agresywnych; angazujac si¢ w $wiat polityki, forsuja one
wasko pojete interesy wlasne, bez respektowania intereséw innych grup
spotecznych, w dzialaniu s3 nieustepliwe; s3 to jednostki o skrajnych
pogladach, radykatowie, zwolennicy stosowania skrajnych, ostatecznych
srodkéw, aprobujg sitowe rozwigzanie problemoéw politycznych®.

Dokonujac klasyfikacji osobowosci, hierarchie podstawowych potrzeb emo-
cjonalnych ujmuje si¢ na zasadzie ujecia holistycznego badz organicznego. Ina-
czej natomiast dokonuje sie stratyfikacji spotecznej jednostki w kontekscie jej
aktywnosci’.

Stwierdza sig, ze wszystkie dobra czy wartosci (np. bogactwo, wladza, pre-
stiz, wyksztalcenie, zdrowie) majg charakter stopniowalny, réwniez jednostka
podlega stratyfikacji spolecznej pod katem cywilizacyjnego rozwoju spoleczen-
stwa. W tym przypadku wyrdznia si¢ cztery podstawowe kategorie jednostek
w aspekcie form aktywnosci:

— tworcy - jednostki wytwarzajagce nowe idee, pomysly, rozwigzania
organizacyjne, doskonalacy infrastrukture cywilizacyjng; sa to jednostki
pomnazajace dziedzictwo kulturowe oraz przeobrazajace je cywilizacyjne;

— pracownicy - jednostki, ktére aktywnodcia i dzialalnoscia Zyciowa nie
pomnazajg dziedzictwa cywilizacyjnego, a dbajg o utrzymanie jego stanu;
jest to tzw. $rednia spoleczno$¢, personel administracyjny,

— nieprodukcyjni - jednostki niemogace same utrzymac si¢ i wymagajace
opieki, w tym niemowleta i male dzieci, chorzy i inwalidzi niezdolni do
pracy, osoby w podesztym wieku itp.,

— dewianci - jednostki, ktorych aktywno$¢ zyciowa przynosi szkody
spoteczenstwu; jednostki ,,utrzymujace si¢ z cudzej krzywdy”, przestepcy,

* Por. A. Chodubski, Jednostka, naréd..., op. cit., s. 137-138; B. Wojciszke, Psychologia spo-
teczna, Warszawa 2015, s. 427-433.

*> Por. A. H. Maslow, Motywacja i osobowos¢, Warszawa 1990, s. 116; E. Piechocka-Blaszke,
W. Jakubowski, Czlowiek jako jednostka, [w:] Spoteczeristwo i polityka. Podstawy nauk politycz-
nych, red. K. A. Wojtaszczyk, W. Jakubowski, Warszawa 2003, s. 60-63.
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wandale®.

Homo politicus jako jednostka zaangazowana politycznie, kierujaca sig
w swych dzialaniach motywami zaréwno egocentrycznymi, jak i socjocentrycz-
nymi, realizuje swa aktywnos¢ w wielu aspektach Zycia politycznego. Stwierdza
sie, ze homo politicus ujawnia swoja osobowos$¢ w takich kategoriach, jak: auto-
rytaryzm, myslenie polityczne, ekstremizm polityczny, konflikty polityczne,
zachowania wyborcze oraz przywddztwo polityczne. Charakterystyczna jest
wielorako$¢ form wystepowania danej kategorii, w zaleznosci od proceséw
dziejowych, okreslonego okresu historycznego, a takze struktur organizacyj-
nych spoleczenstwa, cywilizacyjnego statusu prawnego jednostki oraz jej suwe-
rennosci’. Zauwaza sie, ze status socjoekonomiczny jednostki ma istotny wptyw
na jej zaangazowanie i uczestnictwo w zyciu politycznym. Pochodzenie, przy-
nalezno$¢ do okreslonych warstw spotecznych badz grup etnicznych, wiek,
wyksztalcenie, wzory zachowan i postaw spotecznych uksztalttowane w najbliz-
szym $rodowisku to czynniki, ktére wywieraja wpltyw na swoistg transformacje
jednostki w homo politicus. Dodatkowo sklonnos$¢ do angazowania sie¢ w poli-
tyke; implikujg sytuacje, w ktorych jednostka:

ceni potencjalne nagrody;

— uwaza, Ze istotne s3 alternatywy;

— wierzy, ze moze wplywa¢ na wyniki;

— jest przekonana, ze wyniki nie beda zadowalajace, jesli nie bedzie ona sku-
tecznie dziala¢;

— dysponuje przydatng w danej kwestii wiedzg lub umiejetnosciami;

— aby dziala¢, musi pokona¢ mniej przeszkdd;

— do uczestnictwa jest mobilizowana przez innych®.

Dzialania i postegpowanie jednostki zaangazowanej w polityke mogg przy-
biera¢ charakter racjonalny badz irracjonalny. Uwarunkowane jest to wieloma
obiektywnymi aspektami ludzkiej osobowosci. Pozadane jest, aby homo politi-
cus uosabial osobowos¢ racjonalna, ale rzeczywisto$¢ w tym aspekcie jest rdz-
norodna. Najczeséciej mdwi sie, ze jednostka postepuje racjonalnie, gdy:

¢ Por. A. Chodubski, Jednostka, naréd..., op. cit., s. 138; P. Sztompka, Socjologia. Analiza spo-
teczeristwa, Krakéw 2002, s. 336-338.

7 Por. K. Korzeniowski, Autorytaryzm i jego psychopolityczne konsekwencje, [w:] Psychologia
polityczna, red. K. Skarzynska, Poznan 1999, s. 51-69; U. Jakubowska, Przywédztwo polityczne,
[w:] Psychologia polityczna, red. K. Skarzynska, Poznan 1999, s. 73-94; A. Chodubski, Cywiliza-
cyjne formy przywddztwa, [w:] Przywddztwo polityczne. Teorie i rzeczywistos¢, red. L. Rubisz,
K. Zuby, Torun 2005, s. 81-95; idem, Jednostka, naréd..., s. 139-146.

8 Por. S. M. Lipset, Homo politicus. Spoteczne podstawy polityki, Warszawa 1995, s. 280-287;
R. A. Dahl, B. Stinebrickner, Wspédtczesna analiza polityczna, Warszawa 2007, s. 171.
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— ma samoswiadomos¢, czyli wie, kim jest, do czego dazy, jakie ma zadanie do
wykonania, jaki problem chce lub musi rozwigza¢, komu i czemu stuzy,
czym rozni si¢ od innych;

— jej samookreslenie jest adekwatne do rzeczywistej tozsamosci;

— jej ambicje sg adekwatne do jej zdolnosci;

— dziala $wiadomie i celowo;

— dziala dalekowzrocznie i planowo;

— dokonuje wyboru celéw, uwzgledniajagc wiedz¢ o wlasnych potrzebach
i interesach; kieruje si¢ trwatymi preferencjami oraz hierarchig wartosci;

— dokonuje wyboru $rodkéw dziatania, uwzgledniajac wiedze o warunkach
realizacji celow;

— potrafi uzasadni¢ swoje postepowanie, nie obawiajac si¢ sprawdzianow
i porownan;

— potrafi zrozumie¢ intencje i odczucia innych;

— reaguje na bodzce sytuacyjne, zachowania innych oraz nieoczekiwane
zdarzenia, kontrolujac emocje oraz wykorzystujac zdolno$¢ analizowania
sytuacji i przewidywania.

Natomiast postepowanie irracjonalne jednostki ujawnia sie, gdy:

— wyznaje ona sprzeczne przekonania wobec gloszonych zasad, a takze reali-
zowanych celow;

— jej wiedza zaprzecza jej wierze i pragnieniom, ona za$ nie dostrzega tego
dysonansu i dokonuje wyboréw sprzecznych z wlasng wiedzg;

— przejawia nieche¢ i wykazuje nieumiejetnos$¢ uzasadnienia wlasnego stano-
wiska, pogladu, decyzji czy wyboru;

— okazuje oburzenie z powodu odmiennych badz przeciwstawnych przekonan
innych osob;

— ujawnia niepodatnos$¢ na argumenty innych, a takze swoistg nieelastycznos¢
w kontekscie rewidowania pogladéw oraz postepowania;

— wbrew negatywnym skutkom, dowodom nietratnosci podjetych decyzji,
nieskutecznosci realizacji celéw i zamierzen oraz konstruktywnej krytyce,
podtrzymuje swoje poglady, kontynuuje dzialania zaprzeczajace celowosci,
realnosci czy do$wiadczeniu;

— wprost manifestuje, celebruje, a takze prébuje praktycznie realizowac
nierealne, badz skazane na niepowodzenie cele, zalozenia czy dziatania’.

® Por. M. Karwat, Racjonalnos¢ myslenia i dziatania w polityce, [w:] Racjonalnos¢ myslenia,
decydowania i dziatania. (Problemy stare i nowe), red. L.W. Zacher, Warszawa 2000, s. 208-212.
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Obserwowana réznorodnos¢ ludzkich postaw, zachowan czy dynamiki dzia-
tan wplywa znaczgco na aktywno$¢ polityczng jednostki, jej cechy psycholo-
giczne przydatne do uczestnictwa w polityce oraz na stratyfikacje spoteczng.
Owa roznorodnos¢ implikuje wystepowanie wielu zréznicowanych modeli
homo politicus. Wspolczesna rzeczywisto$¢ kulturowo-cywilizacyjna Europy,
wérdéd wartosci politycznych m.in. wykreowala model homo politicus jako jedng
z najbardziej nosnych. Obserwowane zwigkszanie si¢ liczby jednostek stano-
wiacych warstwe polityczng jest wynikiem tego, iz w znaczniejszej mierze inte-
resujg sie one polityks, s3 w nig bardziej zaangazowane i poinformowane,
a poprzez dazenie do wywierania wptywu i rzeczywiste oddzialywanie uczestni-
cza w zyciu politycznym. Che¢ udzialu we wladzy, a w zasadzie dazenie do nie-
go lub wywieranie wplywu na jej podzial, staje sie¢ we wspolczesnej rzeczywisto-
sci kulturowo-cywilizacyjnej Europy warto$cig polityczng coraz bardziej pozg-
dang".
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Summary

Homo politicus as the subject of life culture and civilization

Homo politicus (the political man) is a political value, which plays a crucial
role in the transition of the sphere of values of contemporary Europe. Homo
politicus is an politically active individual, whose behavior is directed by both
egocentric and sociocentric motives and who partakes in many aspects of polit-
ical life. Pursuit towards the participation in power or exerting an influence on
its distribution becomes a politically desired value in contemporary cultural
and civilization reality of Europe through the rising number of individuals who
demonstrate specific features and attitudes towards politics.

Keywords: homo politicus, political values, political participation, political life,
power, Europe
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