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Ja pisze, ty piszesz, oni pisza. Literacka twdérczos¢
fandomu jako czynnik integrujacy spotecznos¢

| Write. You Write. They Write. The Literary Works Of Fandom as A Factor
in Integrating the Community

Abstract

Fan fiction is a fiction based on situations and characters that have been created by so-
meone else. It is written by fans who use original texts to create their own art and culture.
Writing fan fiction is something that fans do together. They discuss original texts, share
their views and opinions about plot and characters, and create common interpretation
that can be used by other fandom members. They also participate in creating new texts
by commenting fanficks published by other fans. Writing is not only a way to express
fans opinions about their favourite books and shows, but also an opportunity to spend
time with people sharing their interests.

Analysis of fan-created texts shows not only its importance to individual fans, but also
a vital role writing fan fiction plays in building fan communities and creating bonds
between their members.
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Fan fiction jest zjawiskiem polegajacym na pisaniu tekstow wykorzystujacych $wiat i po-
stacie stworzone przez innych autoréw. Fani przepisujg napotkane teksty, dostosowujacje
do swoich potrzeb. Wiekszo$¢ fanfikéw powstaje w obrebie fandomu, czyli spolecznosci
fanéw zgromadzonych woko! dziela'. Pojeciem tym zwyklo si¢ okredlaé zaréwno fanow
poszczegélnych tekstow, np. fandom Harrego Pottera, jak i spoteczno$¢ fanéw w ogole.
Fandom jest subkulturg opierajaca sie na tekstach stworzonych przez innych, wykorzy-
stujacg je do tworzenia wlasnych artefaktow i budowania wlasnych tradycji. Dziatalnosé¢
artystyczna fandomu moze przybiera¢ wiele réznych form, wykorzystujac rézne media.
Poza dzietami literackimi mozna wiec natrafi¢ na prace graficzne (tzw. fanarty), muzyke
(filk) oraz projekty audiowizualne (fanwidy). Niezaleznie od formy, wszystkie wytwory
fandomu powstaja w oparciu o dzielo oryginalne, zwane zazwyczaj kanonem. Kanon
faczy fanéw, dajac im przestrzen, w ktérej moga dziatac i tworzy¢é. W pewnym sensie
dzielo kanoniczne nadaje fanom tozsamos¢, poniewaz wiekszo$¢ fandw identyfikuje sie
poprzez zwigzek z fandomami, w ktérych tworzy. Stwierdzenie ,,Jestem fanem Star Tre-
ka” okresla wiec przynalezno$¢ fana do grupy, ktéra posiada wlasne tradycje, rozniace
sie nieco od tych charakterystycznych dla fanéw Harrego Pottera, cho¢ oczywiscie ist-
nieje wiele elementdw faczacych obie te spotecznosci.

Niektorzy poprzestaja na przynaleznosci do jednego fandomu, jednak wielu fanéw
stopniowo zaczyna odkrywac kolejne teksty. Poprzez rozszerzanie swojej bazy fan staje
sie cztonkiem spolecznosci, ktéra Henry Jenkins okresla jako media fandom (1992: 1).
Charakterystyczne dla tej grupy jest koncentrowanie sie nie na jednym dziele, lecz na
wielu réznych tekstach: filmach, serialach, anime, komiksach, grach komputerowych
oraz literaturze popularne;j.

Potocznie uznaje sig, ze cztowiek zostaje fanem z powodu fascynacji danym dzielem.
Po natknieciu sie na przemawiajacy do niego tekst, potencjalny czlonek fandomu zaczy-
na szukac kontaktu z innymi fascynatami, stopniowo zagtebiajac sie w kulture fanowska.
Media fandom pozwala jednak zaobserwowa¢ sytuacje, gdy to che¢ przynaleznosci do
fandomu decyduje o wyborze czytanych tekstow. Trzeba pamietac, ze podstawowa cecha
fan fiction jest jego zalezno$¢ od tekstu pierwotnego. Z jednej strony pozwala to autoro-
wi fanfika pomija¢ pewne elementy $wiata przedstawionego, poniewaz znajacy kanon
odbiorcy potrafig odczyta¢ tredci, ktére zostaly wylacznie zasugerowane. Jednoczes-
nie jednak oznacza to, ze aby czytelnik moégt w petni zrozumiec tekst, musi zna¢ dzieto
oryginalne. Niektore fanfiki wymagaja dokladnej znajomosci calego kanonu, w innych

! Jak wyjasnia fanlore: fandom — spotecznos¢ ludzi o podobnych zainteresowaniach, uczestniczacych
w dziatalnos$ci fanowskiej (http://fanlore.org/wiki/Fandom data dostgpu: 18.01.2014, ttum. autora)
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przypadkach wystarcza powierzchowna i fragmentaryczna wiedza, ale obcowanie z fan
fiction zawsze wymaga odniesienia si¢ do dzieta oryginalnego. Zdarza sie wiec, ze fani
zaczynajg ogladac konkretny serial nie dlatego, ze samo dzielo jest dla nich szczegdlnie
inspirujace, ale poniewaz istnieje wiele ciekawych fanfikéw osadzonych w tym $wiecie,
albo lubiany przez nich autor pisze w wiecej niz jednym fandomie.

Sadze, ze warto zwrdci¢ uwage na konsekwencje takiego stanu rzeczy. Obserwujac
profile uzytkownikéw fanfiction.net (www.fanfiction.net, data dostepu 15.05.2013),
mozna zauwazy¢ wyrazng tendencje, by czyta¢ fanfiki zamieszczone w wielu réznych
fandomach, podczas gdy samodzielnie pisze sie teksty tylko do kilku z nich. Wydaje sie
wiec, ze przecietny czlonek media fandomu doktadnie zna i analizuje kilka ulubionych
tekstow. Posiada rowniez wystarczajacg wiedze, by méc czytac teksty osadzone w kilku
innych fandomach, cho¢ nie jest ich aktywnym czlonkiem.

W tym kontekscie trzeba zwréci¢ szczegdlng uwage na role, jaka dla poczucia przy-
naleznosci do fandomu pelni fan fiction. Jak zauwaza Sheenagh Pugh, fandom jest raczej
zwigzkiem niezaleznych republik anizeli krélestwem (2005: 116). Kazda z oddzielnych
spolecznosci posiada wlasne zainteresowania i moze mie¢ niewiele wspolnego z pozosta-
tymi. Praktyka pisania fan fiction przekracza granice poszczegélnych grup. Cho¢ twor-
czo$¢ literacka jest tylko jednym ze sposobdw fanowskiej ekspresji, dla osob tworzacych
i komentujacych fanfiki sam proces pisania jest silnie zwiazany z tworzeniem wiezéw
wewnatrz spoteczno$ci. Pozwala on, zwlaszcza w przypadku media fandomu, stworzy¢
wspolng kulture opartg na wielu réznych tekstach.

Fan fiction jako interpretacja

Rozwazania na temat fan fiction nalezy zacza¢ od przyjrzenia si¢ recepcji dziet pierwot-
nych, oba procesy bowiem, odbioru i tworzenia, wydaja sie w przypadku fan fiction nie-
rozdzielne. Tekst oryginalny stanowi zaréwno zrodlo, jak i material, z ktérego powstaje
nowe dzieto. Wiekszos$¢ fanow obcuje z tekstami w samotnosci, czytajac lub ogladajac je
w zaciszu wlasnego domu, cho¢ zdarzaja si¢ przypadki wspélnego ogladania seriali czy
filméw. Tym jednak, co odréznia fana od zwyklego widza jest fakt, ze po przeczytaniu
tekstu, wlacza si¢ on w dyskusje z innymi fanami. Jak stwierdza Jenkins: ,,Czytanie jest
spolecznym procesem, podczas ktérego indywidualne opinie sg ksztaltowane i potwier-
dzane dzieki dyskusjom z innymi czytelnikami” (1992: 44 ttum. A. O.).

Mozna powiedzie¢, ze to wtasnie dyskusje nad dzietem stanowia podstawe, na ktdrej
opiera si¢ fandom. Z jednej strony stuzg one wymianie informacji. Na wielu forach ist-
nieja specjalne strefy, w ktérych mozna znalez¢ informacje na temat historii poszczegdl-
nych postaci i wyjasnienia dotyczgce funkcjonowania $wiata. Przykladem jest np. Strefa
Harrego Pottera na forum Mirriel (http:/forum.mirriel.net data dostepu: 20.05.2013).
Znajduja si¢ w niej informacje o postaciach epizodycznych, daty urodzin poszczegélnych
bohateréw, dane o rdzeniach rézdzek itp.

Podstawowym celem interakcji fanéw jest jednak interpretacja kanonu. Jenkins
okresla fandom jako srodowisko krytyczne, zwracajac uwage na drobiazgowa analize,
jakiej fani poddaja wybrane teksty. Z tego powodu uznaje on fan fiction za forme tekstu
krytycznego (1992: 88). Rowniez Kristina Busse i Karen Hellekson w szkicu Work in
progress (2006: passim) dostrzegaja podobienstwa pomiedzy funkcjonowaniem $wiata
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naukowego a fandomem, podkreslajac przede wszystkim zdolnos$¢ do absorbowania za-
réwno komplementarnych, jak i wykluczajacych sie teorii. Trzeba jednak pamietal, ze
interpretacja fanowska rézni sie znaczaco od naukowej. Przede wszystkim wykracza ona
poza informacje bezpo$rednio zawarte w tekscie, pozwalajac fanom ,,dopowiadaé” wy-
darzenia niemajgce miejsca w kanonie. Fani analizujg nie tylko to, co zdarzyto si¢ w tek-
$cie, ale réwniez to, co wedlug nich mogloby sie zdarzy¢. Niezwykle czesto przenosza
punkt ciezkoséci na elementy bedace w pierwotnym dziele marginalne (bohaterowie epi-
zodyczni, nierozwiniety watek). Podstawowa rdznicg jest jednak niezwykle osobiste po-
dejscie fanéw do tekstu oraz skracanie dystansu pomiedzy dzielem i odbiorcg. Dla fana
nie ma wyraznej granicy pomiedzy fikcja a jego doswiadczeniami, poniewaz metatekst,
ktéry tworzy wokot dzieta, moze by¢ oparty wlasnie na osobistych przezyciach. Toczgce
sie dyskusje moga koncentrowac sie na osobistych doswiadczeniach, wyjasniajac relacje
pomiedzy bohaterami w oparciu o wlasne nieudane zwiazki, podczas gdy fikcyjne wy-
darzenia pozwalaja ponownie zinterpretowac wlasne doswiadczenia. Ten brak dystansu
jest jednym z powodéw posadzania fanéw o nieumiejetno$é odréznienia fikeji od rze-
czywisto$ci. Trzeba jednak pamietad, Ze dystans i brak dystansu to dwie strategie, ktore
moze przyja¢ czytelnik w kontaktach z tekstem. Zadna z nich nie jest lepsza od dru-
giej, a odbiorca moze swobodnie zmienia¢ podejscie do tekstu w zaleznosci od potrzeb.
Wigkszosé¢ fanéw podchodzi do swoich ulubionych tekstéw zardwno z emocjonalnym
zaangazowaniem, jak i z dystansem. Z jednej strony wykazujg oni duze zainteresowanie
tym, w jaki sposob tekst zostal zrobiony. Czytaja wywiady z autorami ksigzek i produ-
centami filméw oraz wypowiedzi aktoréw. Interesujg sie rowniez technikami krecenia,
efektami specjalnymi, decyzjami o zmianach w scenariuszu. Mozna powiedzie¢, ze roz-
kladaja tekst ,na czynniki pierwsze”, by odkry¢, w jaki sposob powstaje iluzja. Z drugiej
strony pozwalaja wciagna¢ sie do przedstawianego $wiata, traktujac bohateréw jak praw-
dziwych ludzi, ktorych historie i uczucia moga by¢ analizowane: ,,Fani widzg postacie
jako jednocze$nie prawdziwe i skonstruowane, przyjmujac strategie ,,podwdéjnego odbio-
ru”, ktora traktuje tekst zarowno z zawieszong niewiarg, jak i ironicznym dystansem”
(Jenkins 1992: 67, ttum. autora).

Dyskusja nad tekstem stuzy réwniez wymianie prywatnych informacji miedzy fana-
mi. Internet sprawil, ze zamiast pozostawa¢ w obrebie lokalnej grupy, fani kontaktuja
sie z ludZmi na calym $wiecie. Cho¢ spotkania nadal stanowig istotny element zycia fan-
domu, nie zawsze sg one mozliwe w przypadku ludzi pochodzacych z réznych konty-
nentéw. Wymiana informacji przy okazji rozméw o tekscie jest wiec tym wazniejsza, ze
pozwala fanom pozna¢ si¢ nawzajem.

W wyniku interakcji miedzy cztonkami indywidualne opinie na temat dziela stop-
niowo przeksztalcajg si¢ w zbiorowe interpretacje. Fani dyskutujg na forach oraz czy-
tajg i komentujg nawzajem swoje teksty. Niektore idee zostaja rozbudowane, inne nie
znajdujg zwolennikow. W ten sposdb powstaje fanon, czyli zbior wszystkich elementéw
stworzonych przez fandéw?. Ze wzgledu na ilo§¢ czlonkéw w fandomie niemozliwe by-
foby oczywiscie stworzenie jednolitej interpretacji. Zamiast tego zaobserwowaé mozna

2 Sheenagh Pugh definiuje fanon jako element niepochodzacy z kanonu, stworzony przez autora fanfiction,
zaadoptowany przez innych (2005: 243).
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wyksztalcenie si¢ wyraznie okreslonych typow. Jest to widoczne na przyktad podczas
analizy fanfikéw napisanych do Harrego Pottera. Ronald Weasley czesto przedstawiany
jest jako najlepszy przyjaciel Harrego, towarzyszacy mu we wszystkich jego przygodach.
Réwnie czesto jednak mozna spotkad teksty, koncentrujace sie na tych zachowaniach
bohatera, ktdre sugeruja, iz Ron jest w rzeczywistosci niedojrzaly i zazdrosny o slawe
przyjaciela. Powstaja w ten sposdb dwie bazowe wersje Rona, pozytywna i negatywna.
Interesujacy wydaje si¢ fakt, Ze niezwykle czesto mozna napotkaé w fandomie takie wlas-
nie skrajne (oraz schematyczne) przedstawienia. Wyraznie pokazuje to, jak bardzo su-
biektywna jest fanowska interpretacja. Obie wersje wywodza sie z wydarzen zawartych
w kanonie, lecz nadajg im zupelnie inng wage. Te funkcjonujace w obrebie fanonu bazo-
we interpretacje sg nastepnie wykorzystywane przez poszczegélnych fanéw, ktorzy uzu-
petniaja je o dodatkowe elementy. Ze wzgledu na duzg schematyczno$¢ tych interpretacji
mozna by uznaé, ze w rzeczywisto$ci mamy do czynienia wylacznie z przypadkowym
podobienstwem poszczegdlnych obrazéw. Wydaje sie jednak, ze jednym z argumentéw
przemawiajacych za istnieniem okreslonych ,wersji” jest wystepowanie typowych ,,cech
towarzyszacych”. Na przyktad, fagodny, rozsadny Remus Lupin jest czesto uzalezniony
od czekolady, podczas gdy oczy Remusa-wilkotaka w chwilach gniewu zmieniaja kolor
na bursztynowy. Tego typu elementy nie maja zazwyczaj zadnego istotnego wptywu na
fabule fanfika, pojawiaja sie jednak na tyle czesto, ze warto zwrdci¢ na nie uwage.

Podczas pisania wlasnych tekstow fani wykorzystujg nie tylko elementy uznawane za
wspolne (a wiec bazowe interpretacje czy takie szczegoly $wiata przedstawionego, ktore
zatracily zwigzek z pierwotnym twdrca), ale rowniez pomysty innych autoréw. Czlonko-
wie fandomu wprowadzajg wiec do swoich fanfikéw autorskie postacie stworzone przez
innych fanéw lub osadzajg swoje teksty w alternatywnych $wiatach wymyslonych przez
innych uczestnikow. Kazdy tekst jest uwiktany w niezwykle rozbudowana sie¢ tekstow,
ktore stanowia jego baze i kontekst.

Fan fiction jako dzieto literackie

Zazwyczaj pomysl na tekst jest omawiany wcze$niej miedzy przyjacidétmi i nieraz zdarza
sie, ze w efekcie tych rozmoéw dwoch autoréw decyduje sie pisa¢ wspdlnie. Jednak nawet
jesli autor pisze sam, tekst zawsze powstaje pod wpltywem wielu osdb. Jedng z najbar-
dziej widocznych 1 istotnych dla procesu powstawania fanfika oséb jest beta. Termin
beta (w jezyku angielskim: beta reader) wywodzi si¢ od beta testeréw, osob, ktore przed
wydaniem oprogramowania komputerowego, testuja jego jakos$¢, wydajno$¢ oraz stabil-
no$¢ na wersji beta, czyli dziatajacej, lecz niewykonczonej wersji programu.

Relacje pomiedzy betg a autorem opieraja si¢ na wspdtpracy. Beta zwraca uwage na
problemy i potkniecia oraz sugeruje rozwiagzania. Autor stara si¢ wprowadzi¢ poprawki,
po czym tekst ponownie zostaje przedyskutowany. Cato$¢ procesu przypomina negocja-
cje, ktore w efekcie prowadzg (a przynajmniej powinny) do powstania tekstu, ktory obie
strony uznaja za dobry. To, jak bardzo beta moze ingerowac w tekst zalezy od konkretne-
go autora; zdarza sie, ze beta sugeruje duze zmiany w fabule albo usuniecie catych scen.
Z drugiej strony moze ona dokona¢ tylko kosmetycznych poprawek.

Jak zauwaza Angelina Karpovich w swoim szkicu na temat roli beta readera, pozycja
bety w fandomie Yaczy czytelnika, krytyka i edytora (2006: passim). Beta ma wyrazny
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wplyw na tekst, nie jest to jednak wplyw bezposéredni, jako Ze ostateczna decyzja doty-
czaca tekstu nalezy do autora. Mimo to, poniewaz zwyczaj panujacy w fandomie naka-
zuje podad imi¢ osoby betujgcej tekst, beta przejmuje przynajmniej cze$ciowa odpowie-
dzialno$¢ za dzieto.

Oczywiscie, w ,,profesjonalnej” twérczosci czytelnicy réwniez maja pewien wplyw
na dzieto. Maile, spotkania autorskie i konwenty pozwalaja fanom wyrazaé swoje opinie
i zyczenia. Jednak jest to wplyw ograniczony, poniewaz pomiedzy autorem a odbiorca
istnieje spory dystans. W fandomie natomiast w zasadzie nie istnieje podzial na nadawce
i odbiorce, gdyz wickszo$¢ fanow pelni obie te role naraz. Dodatkowo Internet pozwa-
la na praktycznie natychmiastowg, bezposrednig komunikacje miedzy fanami. Rdznica
pomiedzy nimi a typowa krytyka literacka polega jednak gléwnie na tym, ze ,,profesjo-
nalna” krytyka powstaje po fakcie wydania dzieta, podczas gdy fani towarzysza tekstowi
podczas jego powstawania.

Jak juz wspomniano, fanowska interpretacja tekstu bardzo czesto wykracza poza jego
ramy, skraca dystans miedzy tekstem a czytelnikiem i opiera si¢ na osobistych doswiad-
czeniach. Fani zazwyczaj stosuja te same metody podczas analizowania tekstéw innych
cztonkéw fandomu. Komentatorzy opowiadaja o swoich wrazeniach, czesto poréwnujg
wizje autora ze swojg wlasna. Poniewaz fani znajg sie miedzy soba, mozna tez dostrzec
wyrazne nawiazania do wspolnych doswiadczen, przeczytanych tekstow itp. Mozna
uznad, ze ten typ dyskusji dotyczy interpretacji kanonu, ktdrej dokonat autor. Jednoczes-
nie jednak, fan fiction jest nie tylko interpretacjg, ale i dzietem literackim. Komentujac
teksty fani zwracaja wiec réwniez uwage na to, w jaki sposdb zostaly one napisane. Jezyk
fanfika, sposob prowadzenia akcji, tworzenia postaci i budowania napiecia — wszystko
to zostaje zauwazone i opisane, jak cho¢by w komentarzu Zoe do rozwijajacego sie kry-
minatu:

Uwielbiam kryminaly, panig Christie, a Herkulesa Poirot kocham miloscig niezmienna.
Dlatego bardzo, ale bardzo spodobal mi si¢ pomyst z Klubem Wtorkowych Spotkan. Kil-
ka pan ogladajacych film, a nastepnie zgadujace zakonczenie. Od razu wyobrazitam sobie
potezny gmach uniwersytetu, profesoréw i ich zony, atmosfere dzielnicy z matymi, willo-
wymi domkami [...].

Ale... i tu niestety pojawia sie ale. Za duzo. Za duzo tego wszystkiego! Na samym poczatku
wprowadzita$ do tekstu kilka nowych postaci, przez co wszystkie zaczynaja mi si¢ mieszac.
Nie jestem w stanie zapamietac, jak ktora miala na nazwisko, ani tego, czym zajmowatl sie
maz ktorej z nich. Takie szczegoly zatadowaly Ci tekst i spowolnito akcje - jesli te wszystkie
informacje nie sg koniecznie potrzebne, to moze lepiej pozby¢ si¢ czesci z nich? (Zoe2011,
data dostepu: 21.05.2012).

Jak wida¢, fani zwracaja uwage zaréwno na swoje odczucia wobec tekstu, jak i na tech-
niczne rozwigzania, ktére mogtyby go poprawic. Jezeli czytelnicy zwrdca uwage na nie-
$cistosci czy bledy w tekscie, oczekuja, ze w kolejnych fragmentach mankamenty te zo-
stang poprawione. Istniejg teksty, w ktorych wida¢, jak na przestrzeni kilku rozdziatéw
zmienil si¢ styl, poniewaz fani zwrdcili uwage na problemy, sugerujac autorowi wprowa-
dzenie pewnych zmian.Oczywiscie, nie wszystkie komentarze zawierajg techniczne, czy
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jakiekolwiek inne konstruktywne uwagi. Wiele z nich ogranicza si¢ do wyrazenia pozy-
tywnych emocji wobec tekstu. Komentarz w takim wydaniu stuzy wylacznie podtrzy-
mywaniu kontaktu pomiedzy autorem i czytelnikiem. Otrzymywanie takich komenta-
rzy pozwala autorowi poczué, ze jego praca jest przez pozostatych fanéw doceniana,
ale nie wnosi wiele w rozwoj fanfika, nie dostarcza bowiem Zadnej informacji zwrotne;j.
Z tego powodu na niektérych forach mozna zauwazy¢ proby wymuszania przez modera-
torow konstruktywnych uwag w komentarzach.

Fani komentujacy tekst moga zazwyczaj liczy¢ na odzew autora, ktéry (przy okazji
nastepnego odcinka albo w osobnym po$cie) odpowiada na pojawiajace sie watpliwo$ci.
Wokot tekstu toczy sie wiec ciagla rozmowa, podczas ktorej obie strony wymieniajg opi-
nie na temat tego, jak powinien on wygladac.

Nie kupuje réwniez twojej wersji Jamesa i, a wlasciwie w szczegdlnosci, Remusa. Wybacz,
ale dla mnie sg oni tutaj rozpieszczonymi dzieciakami, ktérzy nie widza dalej niz poza
czubek wlasnego nosa, wprawdzie piszac to mam na myséli tylko Jamesa, ale Remus jest
réwniez zdecydowanie ,nieremusowaty”.

Co do Jamesa i Remusa, cdz, zacznijmy od Pottera. Musze stwierdzi¢, ze nigdy za nim
specjalnie nie przepadatam, a jego obraz w fanfikach zawsze wydawat mi sie zbyt wyide-
alizowany, chyba wlaénie dlatego poszlam w druga strone, robigc z niego... no cdz, roz-
pieszczonego bachora, ktéry ma powazne problemy ze sobg (Cattysxx 2006, data dostepu
21.05.2012).

Komentarze, zaré6wno czytelnikéw jak i autoréw, moga petnic jeszcze jedna funkcje. Fan
fiction w oczywisty sposob jest tekstem niesamodzielnym, potrzebuje bowiem kanonu,
by méc zaistniec. Tak wigc czytajac tekst, fan musi bra¢ pod uwage to, co dzialo sie w dzie-
le pierwotnym. Czasem jednak pojawiajg sie pytania, na ktére ani kanon, ani fanfik nie
udzielaja odpowiedzi. Luki w kanonie s3 wypelniane przez fan fiction. Inaczej dzieje si¢
z lukami w samych fanfikach. Cz¢$¢ z nich réwniez zostaje rozwinigta w osobne historie.
Wielu autoréw pisze cale serie osadzone w stworzonym przez siebie uniwersum. Zdarza
sie rowniez, ze inni fani zaczynaja wykorzystywac istniejacy juz $wiat, by stworzy¢ swoje
narracje. Czasem fani w komentarzach zadajg pytania dotyczace szczegdtow $wiata czy
zachowan postaci. Odpowiedzi autora pozwalaja zbudowaé spojny obraz rzeczywisto$ci.
Oznacza to, ze nie mozna poming¢ komentarzy podczas badania fan fiction, poniewaz
nieraz zawierajg one istotne informacje.

Jednym z ciekawszych sposobdéw wlaczania czytelnikéw w powstanie tekstu jest
przeprowadzanie przez autora ankiety posrdd czytelnikéw. Przykladem takiego dzia-
tania moze by¢ The Powers That Be, autorstwa CrowNoYami (CrowNoYami 2010, data
dostepu: 20.05.2013). Jest to crossover® pomiedzy Harrym Potterem i Buffy The Vampi-
re Slayer, koncentrujacy si¢ na postaci Spike’a. Opowiada o powrocie Spike’a (lub, jak
twierdzi autorka, Wiliama Malfoya) do magicznego $wiata i jego poszukiwaniach prze-
znaczonego mu partnera. Jednak w chwili pojawienia si¢ w Anglii Spike nie zna tozsa-
mosci swojego przyszlego towarzysza. Jak sie okazuje, nie zna jej réwniez sama autorka.

3 Fanfik laczacy dwa rozne fandomy, np. Harrego Pottera i Wladce Pierscieni.
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W poczatkowych notach pojawia sie informacja, ze tekst bedzie slashem (czyli tekstem
ze zwigzkiem homoseksualnym), ale dokladny pairing nie zostal jeszcze ustalony. Crow-
NoYami w pigtym rozdziale swojego tekstu, w nocie autorskiej, zamieécita informacje
o ankiecie, majgcej ustali¢, kto zostanie partnerem Spike’a. Wéréd proponowanych przez
nig postaci byl Harry, Snape, Remus, Draco. Fani mogli réwniez zaproponowa¢ innego
bohatera, cho¢ autorka wprowadzita pewne ograniczenia (mezczyzna, nie Dumbledore).
Ostatecznie zwyciezyl pairing Spike/Harry, cho¢ autorka obiecala napisa¢ krotkie scenki
z innymi popularnymi pofaczeniami.

Zachowania tego typu trudno jest oceni¢. Z jednej strony mozna odczyta¢ je jako
nieporadno$¢ autora, ktory nie majac pomystu na rozwigzanie, zrzuca odpowiedzial-
no$¢ na czytelnikdw. Mozliwa jest jednak inna interpretacja. Autorka tekstu miata pe-
wien okreslony pomyst na fanfika. Ankieta pojawila sie dopiero w pigtym rozdziale
i prowadzona byla przez dluzszy czas. W tym czasie powstaly kolejne fragmenty, dla
ktérych tozsamo$¢ partnera nie byla istotna. Autorka skoncentrowala si¢ na opisaniu
loséw Spike’a w magicznym $wiecie i pozwolita fanom okresli¢, kto powinien by¢ jego
partnerem.

Jednym z gléwnych powoddw, dla ktérych powstaje fan fiction, jest fakt, ze fani chca
wiecej, niz oferuje im kanon. Moze to by¢ che¢ czytania dalszych przygéd bohatera, albo
pragnienie przyjrzenia si¢ tym elementom kanonu, ktére nie zostaty w petni wykorzy-
stane. Sheenagh Pugh okresla to jako opozycje pomiedzy oczekiwaniem more of i more
from the tekxt (2005: 19). W gruncie rzeczy spora czes$¢ tekstdw powstaje, poniewaz fani
chcieliby przeczyta¢ jakas historie. Jezeli nie znajdzie si¢ nikt, kto bylby gotéw ja stwo-
rzy¢, fani po prostu pisza ja sami. W tym kontekscie, ankieta CrowNoYami jest probg
wyjscia naprzeciw oczekiwaniom czytelnikéw, przy jednoczesnym realizowaniu wtas-
nych celéw.

Che¢ przeczytania konkretnej historii prowadzi réwniez do rozwiniecia si¢ réznego
rodzaju koncertéw zyczen, w ktorych fani prosza o teksty spetniajace konkretne kryte-
ria. Szczegdlnie mila odmiang tej praktyki jest ofiarowywanie sobie tekstow w ramach
prezentéw urodzinowych, czy na mikotajki:

Tekst powstat jako prezent dla Mithiany oraz po przedawkowaniu jednoczesénie Jej twor-
czoéci i pewnej lubianej przez Nig piosenki. Z gory przepraszam, jesli ktos sie poczuje roz-
czarowany.

Dzigkuje, Miciu. Sto lat.

Semele (Semele 2005, data dostepu 15.05.2012).

Fan fiction moze by¢ réwniez traktowane jako zabawa i mozliwo$¢ sprawdzenia swoich
umiejetnosci. Przykladem takiego zachowania sg gry, ktore wyksztalcit fandom. Przyj-
muja one gtéwnie forme réznych wyzwan, ktére moga podja¢ autorzy. Na Fanfiction.net
jedna z praktyk jest tworzenie przez jednego z autoréw ,wyzwania” (challange). Autor
okresla cechy tekstow, ktore maja powstaé, np. gatunek, bohateréw, pewne konkret-
ne elementy fabuly. Chetni do podjecia wyzwania piszg nastepnie fanfiki spelniajgce
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narzucone kryteria. Najstynniejszym chyba wyzwaniem w fandomie potterowskim
jest to stworzone przez Severitusa (Severitus2012, data dostepu: 23.05.2013). Zazadat
on tekstu, w ktérym okazuje sig¢, ze Severus Snape jest biologicznym ojcem Harrego.
Oprocz tego tekst mial spetniac jeszcze kilka innych warunkéw (obecnosé¢ Lupina, zmia-
ny w wygladzie Harrego itp.). Wyzwanie to stalo sie tak popularne, ze w efekcie wszyst-
kie teksty przedstawiajace Snape’a jako ojca Harrego zaczeto nazywac ,,severitusami”,
nawet jesli nie spetnialy one pozostatych zalozen. Bardziej sformalizowang forma wy-
zwania sg pojedynki literackie na Mirriel. Osoba rzucajaca wyzwanie okresla warunki
starcia. Wyzwanie zostaje podjete przez jedng osobe, po czym obaj autorzy (wyzywajacy
i wyzwany) piszg teksty, ktore zostajg nastepnie ocenione przez pozostatych forumowi-
czéw (kategorie: pomysl, styl, realizacja tematu, kanonicznos$¢, ogdlne wrazenie). Jesz-
cze inna formg zabawy fanowskiej jest fikaton, czyli tworzenie jednego tekstu dziennie
w odpowiedzi na podany przez prowadzacych prompt (obrazek, tekst, filmik itp. majacy
stanowic inspiracje do tekstu). Fikaton trwa kilka dni i w tym czasie kazdy autor tworzy
okreslong liczbe tekstow.

Podsumowanie

Nadrzednym czynnikiem integrujacym spolecznos¢ fanowska jest niewatpliwie dzieto
oryginalne, to ono bowiem faczy fanéw w jedng grupe i daje im material, z ktérego moga
wytwarzaé swoja sztuke. Fanfiction, dzigki swojemu zwiazkowi z kanonem uczestni-
czy w tworzeniu tej wspdlnoty kulturowej. Jednoczesnie jednak jest ono czyms wiecej.
Fani nie tylko pisza swoje teksty w oparciu o wspdlne dzielo, ale tworzg je razem, wyko-
rzystujac elementy pochodzace z tekstu oryginalnego oraz z twoérczosci innych fanéw.
Przynalezno$¢ do fandomu oznacza zaréwno okreslone podejscie do tekstu, jak i sposdb
interakeji z innymi fanami. Przygladajac sie fan fiction trzeba zwrdci¢ uwage na fakt, ze
W procesie jego powstania, od interpretacji dzieta zrodtowego, do rozpowszechnienia go-
towego tekstu, bierze udzial nie pojedynczy fan, ale okreslona grupa. Co wigcej, pisanie
fanfika nie konczy sie z chwila zamieszczenia go na forum. Jest on caly czas przepisy-
wany przez innych fanéw, ktorzy go komentuja lub wykorzystuja w swojej twérczosci.
W takim kontekscie stuszne wydaje sie okreslenie fan fiction jako wiecznej work in pro-
gress (Busse, Hellekson 2006: passim), zaréwno bowiem poszczegolny tekst, jak i cata
sie¢ fan fiction nieustannie si¢ rozrasta, przemienia i przewarto$ciowuje. Jednoczeénie
pisanie fanfikow jest okazjg do rozmdéw osobistych oraz debat naukowych. Pozwala fa-
nom uczy¢ sie od siebie nawzajem, wspdlnie sie bawi¢ i porozumiewa¢ si¢ ze sobg na
wyzszym niz potoczna rozmowa poziomie. W latach 60 fandom stworzyt hasto: ,,Fan-
dom is a way of life”. Wydaje si¢ jednak, ze dla tworcédw fan fiction, to pisanie wlasnie
stato sie stylem zycia.
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