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Streszczenie

Artykut podejmuje zagadnienie relacji miedzy nowymi a dawnymi
mieszkancami wiejskich miejscowosci strefy podmiejskiej wielkiego miasta
(na przyktadzie Wroctawia). Waga tematyki wynika ze specyfiki polskiej
suburbanizacji, w znacznej mierze bazujacej na rdzeniach starych wsi, a po
czescel na inwestycjach deweloperskich. Napltyw nowych mieszkancow (ich
sposobow zycia) do starych wsi jest gtownym czynnikiem redefiniujagcym
sytuacje spoteczne w lokalnej zbiorowosci i oddzialujacym na zycie co-
dzienne obu grup. Do analizy tych zjawisk wykorzystano elementy modelu
zaproponowanego przez Soni¢ Salamon [2003] do badania przemian spo-
tecznosci w rolniczych w matych miastach USA. Panowaty w nich warunki
spoteczno-przestrzenne bardzo zblizone do tych, ktére mozna obserwowac
na wspotczesnych polskich suburbiach. Opis przemian spoteczno$ci urba-
nizujacych si¢ wsi wymaga okres$lenia: jak ksztaltuje si¢ stosunek starych
mieszkancow 1 nowoosadnikow do zamieszkiwanej lokalizacji; wymiarow
relacji, w jakie wchodza ze soba starzy 1 nowi mieszkancy; typow zasobow,
z jakich korzystaja we wzajemnych relacjach (wiedza, zaufanie, kooperacja).

Stowa kluczowe: suburbanizacja, strefa podmiejska, produkcja prze-
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WSTEP

Kazda epoka wytwarza wiasng przestrzen. Tym nawigzaniem do idei Henri
Lefebvre’a [1991] warto rozpocza¢ namyst nad pejzazem spoleczno-przestrzen-
nym przestrzeni podmiejskich w Polsce. Produkty procesu suburbanizacji (osiedla
podmiejskie) sa jednym z najnowszych, w kontekscie Polski, efektéw rozwoju
przestrzeni zurbanizowanych. Proces powstawania wielu z nich mozna podgladaé
osobiscie, wyruszajac niedaleko poza granice wielkich (ale i duzych, i sSrednich)
miast Polski. Jednak spoteczne charakterystyki tych obszaréw wcigz pozostaja
bardzo stabo rozpoznane [por. Kajdanek 2011]. Tymczasem dynamiczny naptyw
nowych mieszkancéw i intensywne przeksztalcenia obszaréw (dotychczas)
wiejskich stanowig niezwykle pole obserwacji tego, jak przestrzen podmiejska
jest uzgadniana, negocjowana, jak walcza i jak przegrywajg w walce o nig sto-
jace zwykle naprzeciw siebie grupy mieszkancow: starych i nowych. Lefebvre
twierdzit, ze praktyki przestrzenne (ktére rozumiem jako okreslone dzialania
spoleczne odnoszace si¢ do przestrzeni i wynikajgce ze specyficznych dla danego
czasu i miejsca stosunkéw spotecznych) raczej reguluja zycie spoteczne, niz je
tworza. Przestrzen bowiem jako taka nie jest wyposazona w zadng moc decy-
dujaca o sprzecznosciach spolecznych. Za to sprzecznosci tkwigce w systemie
spolecznym uwidaczniajg si¢ w przestrzeni [Lefebvre 1991: 358].

Jedna z ciekawszych propozycji badawczych pozwalajacych systematyzo-
waé problem suburbanizacji obszaréw wiejskich jest analiza autorstwa Sonii
Salamon [2003] przeprowadzona w rolniczych miasteczkach stanu Illinois,
przypominajgcych stopniem zaawansowania procesu suburbanizacji oraz kom-
pozycja spoteczng i przestrzenng (ze §wiadomoscig wszystkich réznic) niegdys
rolnicze wsie w sasiedztwie wielkich miast w Polsce. Celem tego opracowania
jest ukazanie, w jaki spos6b pojawienie si¢ nowych mieszkancow (i ich praktyk
przestrzennych) w wybranych osiedlach podmiejskich Wroctawia przyczynia si¢
do wytwarzania suburbiéw, jak ze zderzenia tego, co miejskie, i tego, co wiej-
skie, tworzy si¢ nowy typ przestrzeni. Szczegdlna uwaga zostanie poswi¢cona
dynamice wytwarzania przestrzeni publicznych i znaczenia przypisywanego
osiedlom podmiejskim jako miejscom, nast¢pnie problemowi powigzan mi¢dzy
starymi i nowymi mieszkancami (a takze miedzy osobami w réznym wieku) oraz
zasobom spotecznym pozostajacym w dyspozycji spotecznosci. Sg to gtowne osie
analizy pejzazu spoteczno-przestrzennego procesu suburbanizacji.
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PERSPEKTYWA SPOLECZNO-PRZESTRZENNA
W ANALIZIE PROCESU SUBURBANIZACJI

W swojej analizie przyjmuje podejécie proponowane przez przedstawicieli
tzw. nowej socjologii miasta (new urban sociology) [por. Gottdiener, Hutchin-
son 2006]. Stanowi ona wyrazne nawigzanie do analiz przestrzennych propo-
nowanych przez Henri Lefebvre’a, uzupehiajac je jednoczesnie o najnowsze
tendencje socjologii miasta, takie jak teorie globalizacji, postmodernizm czy
nowy mig¢dzynarodowy podziat pracy i jego konsekwencje przestrzenne. Nowa
socjologia miasta jest okreslana jako perspektywa ujmowania zjawisk spoteczno-
przestrzennych, ktéra czerpie z najnowszych teorii makrosocjologicznych (w tym
sensie jest ich kontynuatorka), ale zarazem jej przedstawiciele starajg si¢ unikng¢
btedu redukcjonizmu, cechujacego i wywotujacego krytyke koncepcji ekologii
spotecznej czy Marksowskiej polityki ekonomicznej. Uniknigcie bteddw wezes-
niejszych autoréw jest mozliwe dzigki zaadoptowaniu do analiz perspektywy
spoleczno-przestrzennej (sociospatial perspective — SSP), traktowanej jako nowy
paradygmat myslenia o przestrzeni metropolitalnej. Ta perspektywa opiera si¢ na
zatozeniu, ze zjawiska spoteczne sg zawsze ulokowane w konkretnej przestrzeni
geograficznej i nie mozna ich doglgbnie analizowac ani rozumieg, jesli nie wezmie
si¢ pod uwage ich wymiaru przestrzennego. Te rozwazania sg jednak dalekie od
biologicznych przestanek ekologii spotecznej czy ekonomicznego determinizmu.
Chodzi raczej o taczenie istotnych zmiennych spoleczno-demograficznych dla
pehiejszego ujmowania rozwoju 1 wspotczesnej natury regiondow metropolital-
nych, w sktad ktérych wchodzg obszary podmiejskie.

W wypadku analizowanych przestrzeni podmiejskich Wroctawia ich specyfika
spoteczno-przestrzenna ma znaczace konsekwencje dla formowania si¢ wigzek
relacji spotecznych. Mozna okresli¢ typy osiedli podmiejskich o okreslonych
charakterystykach przestrzennych (dominujacy typ zabudowy) oraz spotecz-
nych (pochodne cech potozenia spoteczno-demograficznego starych i nowych
mieszkancéw). Lokalizacje podmiejskie r6znig si¢ takze ze wzgledu na miejsce
pochodzenia nowoosadnikdéw. Wazne, ilu z nich to dawni mieszkancy Wroctawia,
a ilu pochodzi z innych wielkich miast w Polsce lub z pobliskich matych miaste-
czek 1 wsi. Dla wigkszo$ci nowych mieszkancow (81%) poprzednim miejscem
zamieszkania byto wielkie miasto. Pozostate 19% przeniosto si¢ z pobliskich
miasteczek 1 wsi, nierzadko w obrebie tej samej gminy. To oznacza, ze przynaj-
mniej cze$¢ z nich zyje w miejscu, w ktorym si¢ wychowala, ktére zna i doskonale
rozumie. Jednakze powody, dla ktorych si¢ przeprowadzili, mogg by¢ bardzo
roznorodne i odzwierciedlajg zard6wno wybdr, jak 1 przymus.
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Pierwszy typ osiedla podmiejskiego mozna okresli¢ jako wie$ typowo rol-
niczg, w ktorej wickszo$¢ mieszkancow pracowala w przesztosci w sektorze
rolniczym. W toku przemian makrostrukturalnych (m.in. transformacji spo-
tecznej, wstapienia do Unii Europejskiej) rolnicy rezygnowali z uprawy ziemi
i podejmowali decyzj¢ o jej sprzedazy, czgsto po uprzednim przeksztatceniu
dziatek rolnych w budowlane. Starsi mieszkancy przechodzili na emeryture,
ich dzieci badz juz si¢ wyprowadzily do miasta, badz codziennie dojezdzajg do
pracy w miescie centralnym lub pobliskich matych miastach. Liczba ludnosci
tych wsi malata, nim nastgpil naptyw nowych mieszkancow. W zaleznosci od
wielkosci wsi 1 jej lokalizacji wzgledem miasta i weztdw komunikacyjnych zie-
mi¢ w tych lokalizacjach nabywaja indywidualni inwestorzy badz deweloperzy.
Zabudowuja ja domami jednorodzinnymi, rzadziej szeregowymi, na relatywnie
duzych dziatkach, zwykle z poszanowaniem istniejacej zieleni i innych cech
krajobrazu. Zdarza si¢, ze nowoosadnicy decyduja si¢ na zakup i odnowienie
starych domow. Przyktadem tego typu przedsigwzie¢ na badanym obszarze jest
gmina Dlugoteka. Nowi mieszkancy, ktorzy wybrali t¢ lokalizacje, sg nieco starsi
niz w pozostatych lokalizacjach i jednoczesnie bardziej zamozni. Dominujg w tej
grupie gospodarstwa domowe juz bez dzieci, zamieszkiwane przez emerytdéw. Ich
sytuacja materialna i mieszkaniowa jest ustabilizowana, a wyprowadzke z miasta
uzasadnia si¢ poszukiwaniem lepszej jakosci zycia oraz bardziej przyjaznego
i zdrowszego $rodowiska.

Drugi typ lokalizacji mozna poréwnac do osiedli podmiejskich powstajacych
w latach 50. 1 60. XX wieku w USA. Te osiedla mieszkaniowe sa w catosci za-
planowane, zbudowane i sprzedawane przez deweloperow. Oni kupuja rozlegte
tereny, a dla maksymalizacji zysku z prowadzonej inwestycji dzielg je na rela-
tywnie mate dziatki, budujg domy szeregowe lub blizniaki (rzadziej domy jed-
norodzinne). Inwestycje deweloperskie tego typu nie sg powszechne na terenach
podmiejskich Wroctawia. Jednakze jedna z nich, rozpoczeta w 2004 roku, jest
zaplanowana na blisko 3 tysigce mieszkancow ulokowanych w tysigcu domow.
Osiedla deweloperskie sa widocznie odseparowane od rdzeni starych wsi, maja
swoje nazwy, a szanse, by starzy i nowi mieszkancy mogli si¢ spotka¢, sg bardzo
ograniczone. Z czasem osiedla zostajg wyposazone w niezbedne ustugi (sklep
spozywczy, punkt apteczny), a pozostate potrzeby sg zwykle spelniane w miescie
centralnym. Gospodarstwa domowe wybierajace ten typ lokalizacji to zwykle
rodziny z matymi dzie¢mi. Kieruje nimi konieczno$¢ bilansowania kosztow
zakupu nieruchomosci i jej wielkosci takimi zaletami, jak mieszkanie z dala od
zgietku miasta i niechcianego sasiedztwa w osiedlach spotecznie homogenicznych
i bezpiecznych. Cztonkowie tych gospodarstw domowych sg spotecznie mobilni



SUBURBANIZACJA W POLSCE — PEJZAZ SPOLECZNO-PRZESTRZENNY 307

i prawdopodobnie w przysztosci beda poszukiwa¢ doméw lepiej dopasowanych
do swoich potrzeb. Przyktadem tego typu lokalizacji wsrod osiedli podmiejskich
Wroctawia jest Smolec.

Trzeci typ osiedla podmiejskiego stanowi mate miasto satelitarne. Zazwyczaj
jest ono ulokowane w wiekszej odlegtosci od miasta centralnego (do 20 km).
Jeszcze do niedawna t¢ odleglos¢ mozna byto dos¢ tatwo pokonaé transportem
indywidualnym Iub zbiorowym. Jednakze wzrost liczby ludnosci w tego rodza-
ju lokalizacjach skutkuje zwiekszeniem ruchu samochodowego i problemami
komunikacyjnymi. Dominujacym typem zabudowy sa tu domy wielorodzinne
z mieszkaniami o zroznicowanym metrazu. Nowe domy jednorodzinne i stare
domy czynig krajobraz miast satelitarnych bardziej urozmaiconym. Miasteczka
sg dobrze wyposazone w udogodnienia funkcjonalne (przedszkola, szkoty pod-
stawowe, sklepy, gabinety lekarskie i in.). Wcigz jednak rynek pracy w miescie
centralnym jest magnesem przyciggajacym wigkszo$¢ mieszkancow. Ze wzgledu
na dominujacy typ nowej zabudowy miasteczka satelitarne sg atrakcyjne gtownie
dla 0s6b mniej zamoznych, ktore nie moga sobie pozwoli¢ na drozsze nieruchomo-
$ci (np. mieszkanie w dobrej lokalizacji we Wroctawiu lub dom w innym osiedlu
podmiejskim). Cena 1 m? moze by¢ tam trzykrotnie nizsza niz we Wroctawiu.
Wsrdd nowych mieszkancow tego typu lokalizacji mozna znalez¢é mtode pary,
samotne osoby starsze, mniej zamozne rodziny z dzie¢mi. Zarazem obecnos¢
bardziej zamoznych oséb czyni krajobraz spoteczny bardziej mozaikowym.
Przyktadem tego typu lokalizacji sg Siechnice czy Katy Wroctawskie.

WROCLAW JAKO PRZYKLAD SPECYFIKI PROCESU
SUBURBANIZACJI W POLSCE

Polscy badacze sa zgodni co do tego, ze procesy suburbanizacji zaistnialy
w polskich miastach dopiero pod koniec XX wieku' [Wigctaw-Michniewska
2006; Wectawowicz 2003; Jatowiecki, Szczepanski 2006; Lorens 2005]. Byto po
temu co najmniej kilka powodow, ktére mozna ulokowaé w réznych wymiarach
rzeczywistosci spotecznej: makro-, mezo- i mikroskali, a takze w rozmaitych jej
obszarach, na przyktad polityce, ekonomii, kulturze, technologii [por. Kajdanek
2009: 23-33].

Najwyrazniejsza roznicg pomiedzy suburbiami w Polsce a na zachodzie Eu-
ropy jest ich skala i wielko$¢. Polska strefa podmiejska rozwija si¢ w niewielkiej

! Nalezy jednak odnotowac zjawisko posiadania drugich doméw letnich czy daczy na obszarach
podmiejskich [Kowalczyk 1994; Czarnecki, Heffner 2008: 29-46].
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odlegtosci od miasta centralnego ze wzgledu na brak infrastruktury drogowe;j
umozliwiajacej szybkie i wygodne pokonywanie wigkszych odlegtosci. Wcigz
jeszcze mtode suburbia nie zdgzyty si¢ nadmiernie rozrosnac, ,,potykajac” kolej-
ne parcele, i oddali¢ od miasta. Wieloletni brak procesow rynkowych znaczaco
wplynat na skalg i intensywnos¢ tego zjawiska.

Niemniej, cho¢ proces suburbanizacji w Polsce ma relatywnie krotka historig,
to cechuje go wysoka dynamika. Ze statystyk GUS wynika, ze w ostatnich latach
w gminach powiatu wroctawskiego melduje si¢ coraz wigcej 0sob (wykres 1).
Jednoczesnie badania socjologiczne dowodza, ze wsrod osob faktycznie miesz-
kajacych w osiedlach podmiejskich obowigzku meldunkowego dopetnia okoto
60% glow gospodarstw domowych. Faktyczny przeptyw do osiedli podmiejskich
(wlaczajac w to pozostalych cztonkéw rodzin, takze tych najmtodszych), jest
prawdopodobnie 2—3-krotnie wyzszy niz ujawniany w oficjalnych wyliczeniach
[Kajdanek 2011; Sleszynski 2004].

WYKRES 1. Naplyw nowych mieszkancow do gmin powiatu wroctawskiego w latach 1995—
2009.
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Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.

Polska suburbanizacja ma takze charakter dos¢ kompaktowy, w porownaniu
ze zjawiskami urban sprawl wystepujacymi w krajach anglosaskich, koncentruje
si¢ bowiem w obszarach metropolitalnych. Jest to jeden z trendow opisywany
w wyczerpujacej ekspertyzie A. Lisowskiego i M. Grochowskiego [2009]. Zda-
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niem autoréw ludno$¢ na terenach metropolitalnych dekoncentruje sie, a ,,tereny
przylegte do miasta centralnego — 13 (potencjalnych) obszarow metropolitalnych
—w Polsce zamieszkuje juz 1/5 ludnosci kraju” [tamze: 221].

Ostatnig wreszcie cecha polskiej suburbanizacji, szczegolnie istotng ze
wzgledu na podejmowane w tym opracowaniu problemy, jest to, ze bazuje ona
na rdzeniach starych wsi. To oznacza, ze nowe domy, budowane przez indywidu-
alnych inwestorow, powstaja w sasiedztwie starych zabudowan, na dostgpnych
dziatkach budowlanych lub przeksztatconych w ostatnich latach z ziemi rolne;.
Dzieje si¢ tak glownie ze wzgledu na koszty doprowadzenia do nowego domu
infrastruktury technicznej: wodociagow, kanalizacji, pradu czy gazu. Wlasciwie
wylgcznie deweloperzy, projektujacy osiedla na setki domow, wybierajg lokali-
zacje wyraznie odseparowane od starych wsi (cho¢ czg¢sto modna nazwa osiedla
zawiera w sobie nawigzanie do nazwy pobliskiej wsi) 1 sa w stanie pokry¢ koszty
doprowadzenia tam wszystkich niezbednych mediow.

Naptyw nowych mieszkancow i ich bliskos¢ wobec dawnych mieszkancow
to gtowne czynniki wywotujace nowe sytuacje spoteczne w urbanizujacych sig
wsiach.

SPOLECZNOSC PODMIEJSKA — PRZESTRZENIE RELACJI
I RELACJE W PRZESTRZENIACH

Przestrzenie

Elementy modelu analizy obecno$ci nowych mieszkancow w starych wsiach
i miasteczkach zaproponowanego przez S. Salamon [2003] skupiajg uwage
badaczy chcacych rozpatrywa¢ podobne zjawiska w innych kontekstach spo-
teczno-przestrzennych na: stosunku obu grup mieszkancéw do zamieszkiwane;j
lokalizacji, wymiardw relacji nawigzywanych pomiedzy obiema grupami i wresz-
cie typéw zasobow angazowanych w procesie nawigzywania i podtrzymywania
tych relacji.

Proponowana tutaj analiza miejsc istotnych dla spotecznosci podmiejskich
obejmuje omoéwienie: przestrzeni domu, przestrzeni potpublicznych oraz prze-
strzeni publicznych.

O gustach warunkujacych wybor projektu, wedtug ktorego ma by¢ zbudowany
dom, si¢ nie dyskutuje. Dos$¢ powiedziec, ze jesli chodzi o osiedla podmiejskie
Wroctawia, te gusta nie szokuja, a smak jest konstrukcja spoteczna [Bourdieu
2006], dlatego wigkszos¢ domow to jednopigtrowe budynki z zagospodarowanym
poddaszem, balkonem i garazem, zwykle pomalowane na odcien zo6tci badz brazu.
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Juz to, ze sa nowe, zbudowane wedtug aktualnych projektow i z wykorzystaniem
nowoczesnych materiatldw, powoduje, iz odrdzniajg si¢ od starej zabudowy.
W wypadku osiedli deweloperskich ta roznica w sposobie zagospodarowania
przestrzeni staje si¢ jeszcze wyrazniejsza. Istotne jest takze to, ze nowe domy sa
zwykle ogrodzone. Oczywiscie takze chlopskie zagrody maja ptoty, ich funkcja
jest jednak zupeknie inna. Nie chodzi o wyznaczenie zwyktego dystansu prze-
strzennego, dokonanie podziatu dziatki, systematyzujacego to, co jest moje,
a co nalezy juz do sgsiada. Sposob grodzenia (ploty wyzsze, bez jakichkolwiek
przeswitdow) oraz zastosowanie dodatkowych systemow zabezpieczen (domofon,
wideofon, zaluzje antywlamaniowe itp.) przekazujg informacje o réznicy spo-
lecznej 1 statusowej migdzy sasiadami. Ptot nie jest granica, ktorg si¢ przekracza,
odwiedzajac sagsiada. Ptot wyznacza linig, ktorej si¢ nie przekracza.

Lokalizacja domow nowoosadnikdéw wzgledem domostw starszych miesz-
kancoéw rowniez stanowi o r6éznicy miedzy nimi. Jest to szczegdlnie wyrazne
w wypadku osiedli deweloperskich, gdy pomigdzy osiedlami nie ma zacheca-
jacych do spacerow Sciezek, chodnikow czy drogi dla roweréw. Domy starych
i nowych funkcjonujg niezaleznie od siebie, jakby w innych przestrzeniach.

W mojej ocenie pomiedzy przestrzeniami domoéw a przestrzeniami publicz-
nymi w osiedlach podmiejskich nie ma przestrzeni o charakterze potpublicznym.
Domy nie majg gankdw, nie stoja przed nimi tawki, nie ma przestrzeni przydo-
mowych otwartych na spotkania z najblizszymi sgsiadami. Przestrzen ogrodu,
rabaty, klombu jest §cisle przypisana do przestrzeni prywatnej i zamknieta przed
obcymi. Natomiast w momencie przekroczenia granicy wlasnej posesji wchodzi
si¢ w przestrzen wspolng, niekiedy pozbawiong znaczen, pusta, niczyja.

Zarazem jednak 40% mieszkancow osiedli podmiejskich podziela przeko-
nanie, ze w ich miejscu zamieszkania istniejg miejsca, ktére majg dla nich i dla
catej spotecznosci specjalne znaczenie i do ktorych przywiazuja szczegolng wagg.
Sposrod osob, ktore w miejscu zamieszkania nie dostrzegaty przestrzeni o charak-
terze publicznym, nieco ponad jedna trzecia nie widzi takze potrzeby powstania
jej w przysztosci. Przytaczane uzasadnienia wyraznie dowodza, e te osoby utoz-
samiajg przestrzen publiczng z przestrzenig komercyjng miasta centralnego. Na
przyktad deklaruja, Ze sa catkowicie usatysfakcjonowane wachlarzem i jako$cia
ustug dostepnych na miejscu, natomiast centrum jako przestrzen kulturowg utoz-
samiajg z centrum Wroctawia i nie widzg potrzeby dublowania jej w lokalnym
srodowisku zamieszkania. Dodatkowo pojawia si¢ obawa, ze powstanie jakiego$
osrodka centrotworczego w lokalnej spotecznosci sprawi, iz jej charakter zmieni
si¢ na gorsze. Miejsce stanie si¢ zattoczone i glosne. Zamieni si¢ w antyteze tego,
czego oczekiwano, przeprowadzajac si¢ do osiedla podmiejskiego.
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Warto zwroci¢ uwage nie tylko na to, jakim przestrzeniom przypisuje si¢
status podmiejskich przestrzeni publicznych, lecz takze na to, jakie przestrzenie,
tradycyjnie petnigce owe funkcje, traca je, bo nowi mieszkancy nie potrafiag ich
odnalez¢ czy nadac im znaczenia lub wprost je odrzucajg. Nowymi publicznymi
przestrzeniami podmiejskimi sg tereny zielone (parki, polany, okoliczne laski),
gospodarstwa agroturystyczne (kierujgce swoja oferte gtownie do bardziej za-
moznych mieszkancow osiedli podmiejskich i miasta centralnego), zabytkowe
zatozenia ogrodowe i patacowe, a takze podmiejskie wielkie centra handlowe,
na wzor amerykanskich shopping mall.

Przestrzenie, ktore w starych wsiach tradycyjnie odgrywaty rolg publicz-
nych (umozliwiajacych spotkanie innych ludzi, wymian¢ pogladow, dajacych
poczucie, ze jest si¢ na biezaco z zyciem codziennym wsi), sg lekcewazone przez
nowych mieszkancéw. Kosciol, cmentarz, przystanek autobusu, lokalny sklep, ze
wzgledu na to, ze nowi mieszkancy nie uzytkuja tych przestrzeni zgodnie z ich
pierwotna funkcja (rzadziej sa sktonni do praktyk religijnych, groby ich bliskich
znajdujg si¢ w innych lokalizacjach, nie korzystajg z transportu publicznego,
zakupy robig w duzych marketach we Wroctawiu), pozostaja nie odkryte jako
przestrzenie umozliwiajace spotkanie, taczace mieszkancow. Inne przestrzenie
o cechach przestrzeni publicznych dla lokalnej spoteczno$ci: punkty ustugowe,
takie jak fryzjer czy solarium, oraz lokale rozrywkowe (niewielkie restauracje,
puby), sg przez nowych mieszkancow jawnie odrzucane jako niedopasowane do
ich gustéw i oczekiwan.

WSPOLNOTA

Jedna z cech charakterystycznych polskiej suburbanizacji jest fakt, ze na jej
spoteczny obraz istotnie wptywa dynamika relacji pomigdzy starymi i nowymi
mieszkancami. Nowoosadnicy wchodza w $wiat spoteczny wsi, ktory (przynaj-
mniej do pewnego momentu) byt spoteczno-kulturowa catoscig. Doswiadcze-
nia osadnicze po drugiej wojnie §wiatowej, rozwoj obszarow ,,0dzyskanych”
i zycie w cieniu wielkiego miasta spajaty mieszkancow. Tymczasem aktualnie
obserwowany proces dynamicznej suburbanizacji sprowadza na wie§ nowych
mieszkancow, z ktdrych zaden nie stanie si¢ rolnikiem. Co wigcej, znaczna czg$¢
z nich nie jest zainteresowana byciem czes$cig wiejskiej spotecznosci; nie chece
nawigzywac i1 utrzymywac gestej sieci relacji spotecznych, wymagajacych re-
zygnacji z pelnej prywatno$ci oraz prowadzenia jakiej$ formy zbiorowego zycia,
regulowanego normami i systemem wartosci, ktdérego si¢ nie negocjuje. Nowi
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mieszkancy moze i doceniajg wiejski krajobraz, ale na mieszkancow wsi patrza
nieco z gory. Zarazem starzy mieszkancy okazujg dume i godno$¢ gospodarzy.
Najpierw jedynie obserwuja nowych, by wyrobi¢ sobie na ich temat zdanie.
Jesli opinia jest przychylna, po tej fazie nastepuja proby nawigzania kontaktu
i weiggniecia nowych mieszkancow w wiejska spotecznosé. Kiedy jednak nie
spotykaja si¢ one z zainteresowaniem, starzy mieszkancy rezygnuja i szczelnie
zamykaja si¢ w ramach swojej grupy. Niemniej taki scenariusz nie jest reguly
w osiedlach podmiejskich.

Budowanie wspolnoty wymaga sprzyjajacej atmosfery spolecznej. Sktada
si¢ na nig poczucie obopolnego zaufania, dobrej woli i gotowosci do nawig-
zywania 1 podtrzymywania relacji na bazie regut akceptowanych przez obie
strony. Jednakze w badanych osiedlach podmiejskich Wroctawia taka atmosfera
jest rzadkoscig. Zgromadzone dane odzwierciedlaja poczucie mieszkancow, ze
w wigkszosci ludzie zyja kazdy swoim zyciem i ze niewiele jest spraw, ktore
ich facza (tab. 1.).

TABELA 1. Czy ludzie zyja kazdy swoim zyciem czy tez tacza ich wspolne sprawy? (w %)

Wyszczegodlnienie | Smolec | Gmina Diugoteka | Siechnice | Katy Wroctawskie | Ogotem
Ludzie Zyja kazdy | 5 35,7 16,2 7,1 69,5
swoim zyciem
Ludzi faezg pewne | 5 5 17,6 48 48 30,5
sprawy
Ogotem 13,8 533 21,0 11,9 100,0

N=212

Zrodto: badania wilasne autorki

Pierwszy typ wyjasnien tej sytuacji oferowany przez badanych to uzasadnienia
oderwane od lokalnych uwarunkowan, wigzace nieche¢ ludzi do nawigzywania
blizszych kontaktow z tym, jak wyglada wspotczesny §wiat: z nieustajacym bra-
kiem czasu czy rosngcym zaangazowaniem w prace zawodowa, ktore nie zosta-
wia wiele miejsca na inne aktywnosci. Wydaje si¢ jednak, ze wicksze znaczenie
majg te wyjasnienia, ktore istniejaca sytuacje scisle wiazg z charakterystykami
spotecznymi mieszkancow i uwarunkowaniami przestrzennymi. Ich analiza pro-
wadzi do konkluzji, ze badani z obu grup bezblednie przyporzadkowuja siebie
do jednej z wyraznie wydzielonych spoteczno$ci: starych i nowych mieszkan-
cow. Uzywaja przy tym rozmaitych kryteridw (przestrzennych, ekonomicznych,
spotecznych), dlatego znaczenia przypisywane obu kategoriom sa roznorodne
i ztozone. Niemniej jednak rezultat podziatu jest zawsze ten sam: wiadomo, kto
jest jednym z nas, a kto jest obcy.
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Po pierwsze, w oczach starych mieszkancow nowi sg odlegli przestrzennie,
ale 1 statusowo. Podzial terytorialny wyraza si¢ w sposobie zagospodarowania
przestrzeni starych i nowych czgséci osiedli podmiejskich oraz ich odgrodzenia
od siebie. Co wigcej, strefy ekologiczne, strefy zainteresowan [Wallis 1967],
obu grup mieszkancow nie pokrywajg si¢ ze soba, nie ma zatem przestrzeni
umozliwiajacych codzienne spotkania przy okazji zakupdw, odbierania dzieci
ze szkoly czy uczestniczenia w praktykach religijnych. Po drugie, nowi miesz-
kancy sg mtodsi, co pocigga za sobg roznice wyrazajace si¢ w sposobach zycia.
W opinii starszych mieszkancow mtodzi nie sg przywigzani do miejsca, w ktorym
mieszkaja, i wcale nie cheg tego przywigzania budowac, a historia wsi i jej starsi
mieszkancy sg im obojetni. Roznica wieku jest przywotywana jako najczestsze
wyjasnienie braku wspdlnych tematow do rozmow czy roéznic $wiatopoglado-
wych. Po trzecie, starsi mieszkancy uznaja, ze nowi sg lepiej wyksztalceni, majg
lepsza prace, ktorej si¢ w calosci poswigcaja, a ktora jest jednoczesnie 1zejsza
niz praca w rolnictwie i znacznie lepiej ptatna. Roznice dochodowe zreszta
wywolujg najwigcej emocji, jako ze sa najbardziej widoczne. Nowe domy sa
budowane z wykorzystaniem nowoczesnych materialow i, czasami, stanowig
ciekawe projekty architektoniczne. To wyraznie odrdznia je od starych domow.
Starzy mieszkancy daja odczu¢ nowym, ze ich obecno$¢ sprowadza si¢ do
,odebrania” ziemi uprawnej i przeznaczenia jej pod zabudowg. Wreszcie, obie
grupy maja odmienne oczekiwania co do zjawiska sgsiadowania i roli dobrego
sgsiada. Nowi mieszkancy jako jeden z powodoéw przeprowadzki wymieniaja
zycie w sgsiedztwie niepozadanych osob i nie sg zainteresowani wchodzeniem
w relacje sasiedzkie w nowym miejscu zamieszkania. Nie chcg si¢ dzieli¢ nawet
najmniejsza czgscig swojego Zycia prywatnego ze starymi mieszkancami, podczas
gdy ci drudzy, przyzwyczajeni do dobrze poinformowanego, zaangazowanego
sasiadowania, nie potrafig tej izolacji zaakceptowac i zywia przekonanie, ze bez
tego otwarcia nie da si¢ budowa¢ wzajemnego zaufania i blisko$ci.

,Kultura unikania”, opisana przez M.P. Baumgartner [1988], to zjawisko
polegajace na ttumieniu wszelkich negatywnych emocji czy zalu w stosunku
do najblizszych sasiadow. W badanych osiedlach podmiejskich Wroctawia to
zwykle nowoosadnicy stosuja te strategie. Z jednej strony dlatego, Ze czuja si¢
lepsi od starych mieszkancoéw. By¢ moze doceniajg wiejskie widoki, ale juz nie
pejzaz spoteczny. Z drugiej strony dlatego, ze zainwestowali zbyt wiele czasu,
pienigdzy i wysitku w swoj podmiejski sen, zeby go zniszczy¢, nawet jesli jest on
daleki od wymarzonego ideatu, i po prostu chcg mie¢ spokoj. Kultura unikania
w analizowanym polskim kontekscie niesie z sobg jednak swoisty paradoks. Ta
strategia nie jest bowiem rozumiana przez starych mieszkancow i jej stosowanie
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tylko poglebia istniejacy kryzys. Czes¢ z nich w reakcji na obojetnos¢ (unikanie)
zaczyna stosowa¢ aktywne negatywne strategie wobec nowoosadnikow, aby oka-
za¢ swoje niezadowolenie. Ci z kolei ignorujg je badz lekcewaza. Ta obojetnosé
jest woda na mtyn niecheci starych mieszkancoéw osiedli podmiejskich.

WSPOLPRACA I MOBILIZACJA ZASOBOW

Blisko dwie trzecie badanych mieszkancow podziela poglad, ze istnieja
wspolne sprawy, ktore tacza mieszkancéw w wybranych osiedlach podmiejskich.
Warto si¢ zatem zastanowic¢, wokot jakich osi zycia codziennego ta wspotpraca
jest zawigzywana, a przede wszystkim, jakie spoteczne zasoby sg mobilizowane
do osiagniecia celow.

Wydaje si¢, ze mozna wydzieli¢ trzy gtdéwne typy sytuacji, w ktorych starzy
i nowi mieszkancy podejmuja wspoltprace i nawigzujg intensywniejsze kontakty
spoteczne. Po pierwsze, sg to sytuacje wynikajace z koniecznos$ci rozwigzania
problemdw z infrastrukturg techniczng i spoteczng wsi, te wywolane codziennymi
trudno$ciami, jak i te spowodowane zdarzeniami wyjatkowymi. Przyktadami
takich sytuacji sg dzialania na rzecz poprawy jakosci drog (ich nawierzchni,
oswietlenia, wykonania chodnikow) czy podiaczenia do wodociagu. Ilustracja
moze by¢ tez sposob radzenia sobie z bezpanskimi psami czy nieakceptowanymi
zachowaniami mtodziezy. Powodem nawigzania wspotpracy miedzy mieszkanca-
mi w sytuacjach tego typu zwykle jest przymus. Najczesciej rozwigzanie problemu
wymaga zaangazowania (nierzadko finansowego) i zgody wigkszosci zbioro-
wosci. Czesto dzieje sig tak, ze gdy problem zostaje rozwigzany czy zagrozenie
ustaje, pojawiajacy si¢ na krotko duch wspolnoty ulatuje. Jest to tym bardziej
prawdopodobne, gdy celu nie uda si¢ osiagna¢ lub w trakcie dziatan pojawia si¢
dodatkowe napiecia. Tylko w nielicznych przypadkach wspolne dziatanie daje
poczatek solidarnie funkcjonujacej spotecznosci.

Drugim typem sytuacji, w ktorych nawigzuje si¢ wspotpraca pomiedzy miesz-
kancami, sg dzialania na rzecz lokalnych $wietlic dla dzieci i mtodziezy, a takze
aktywnos$¢ we wspoélnocie parafialnej. Tym relacjom sprzyjaja pozytywne emocje
i wzajemna sympatia. Sg one szczeg6lnie wazne dla budowania wspolnoty z co
najmniej dwoch powodow: nawiazuje si¢ je z wlasnej woli, a nie z koniecznosci,
poza tymi sg oparte na zainteresowaniach i wspolnym systemie warto$ci, wobec
ktorego podziat na starych i nowych mieszkancow traci na znaczeniu. To daje
szanse na duzo trwalszg relacje niz w pierwszym wypadku.
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Trzecim rodzajem wspodlpracy jest ta wynikajaca z wymiany dobr i ustug
miedzy starszymi mieszkancami a nowoosadnikami. Czesto spotkac si¢ mozna
z opinig zewngetrznych obserwatoréw (mieszkancow z obu grup, niezaangazowa-
nych osobiscie w relacj¢ wymiany ustug), Ze to nie jest wspotpraca, ale relacja jak
pomiedzy ,,szlachta a parobkami”, ,,panem a shugg”. Tymczasem strony osobiscie
zaangazowane w takg wymiang (szczegodlnie dostarczyciele ustug) nigdy sie na
jej charakter nie uskarzaty. Wymiana ushug czgsto rozpoczyna si¢ juz na etapie
budowy domu, przy ktorej zatrudniani sg lokalni fachowcy. Sposrod mieszkancow
wsi czesto rekrutujg sie stroze pilnujacy zgromadzonych na budowie materiatow.
Pozniej, kiedy nowa rodzina sprowadzi si¢ do swojego domu, placi za koszenie
trawnika, za drobne prace konserwatorskie, kupuje takze produkty spozywcze
bezposrednio od wiejskich gospodyn (jajka, drob). Nierzadko zaufane panie
pracujg jako pomoce domowe i opiekunki do dzieci. W badanych osiedlach
podmiejskich zdarzaty si¢ sytuacje, gdy cala rodzina starych mieszkancow byta
zatrudniona do rozmaitych prac w domu nowoosadnikow i1 podkreslata swoje
zadowolenie, a negatywne opinie innych mieszkancéw ttumaczyta zazdroscia.
Nalezy podkresli¢, ze sytuacja, w ktdrej starzy mieszkancy sa tak mocno anga-
zowani w zycie nowych rodzin pozwala lepiej si¢ poznac¢. Z kolei przekazywa-
nie informacji o tym, jacy ,,naprawde¢” sa nowi mieszkancy, moze by¢ zar6wno
zrodlem plotek, jak i sposobem na transfer rzetelnej wiedzy.

Niezbednym warunkiem nawigzywania wspotpracy pomigdzy starymi
1 nowymi mieszkancami jest zdolnos¢ do mobilizowania zasobow spotecznych
mieszkancoéw osiedla podmiejskiego, a do tego z kolei konieczny jest dobry
obieg informacji.

Tymczasem przeplyw informacji migdzy mieszkancami (starymi i nowymi
oraz wsrdéd nowoosadnikow) jest mato efektywny, o ile w ogole wystepuje. Na
przyktad nowi mieszkancy majg niewiele okazji, by spotka¢ si¢ z gldéwnym tgcz-
nikiem miedzy ludzmi zyjacymi w danej lokalizacji, czyli sottysem wsi, ponie-
waz ,,podatki” ptacg przez Internet, a nie osobiscie u niego. Nie docieraja tez do
nich informacje istotne dla spotecznosci wiejskiej, bo nie korzystaja z lokalnych
ustug. Nie chodza do wiejskiego sklepu, nie czytaja ogloszen na sasiadujacej ze
sklepem tablicy, poruszajg si¢ samochodami, nie majg wiec okazji, by przystangc¢
i porozmawia¢ z ludzmi. Rzadko ucze¢szczajg na niedzielng msze, nie wykorzy-
stuja zatem kanatlu informacyjnego w postaci ogloszen parafialnych czy spotkan
mieszkancow pod kosciotem po nabozenstwie.

Mobilizacji zasobow stuzy réwniez sytuacja, gdy mieszkancow taczy
wspolny interes lub gdy pojawia si¢ inna linia podzialu biegnaca na wskros po-
dziatu starzy—nowi. llustracjg moze by¢ przynaleznos$c do grupy praktykujacych
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mieszkancow jednej z wsi, ktorzy wspolnymi sitami dokonczyli budowe nowego
kosciota. Innym przyktadem moze by¢ posiadanie matych dzieci i bycie mtodym
rodzicem. W jednej z miejscowosci mlodzi (mtodzi nie wiekiem, lecz stazem
zamieszkania we wsi) wspoélnie stworzyli dla swoich pociech ogrodek jordanow-
ski. Zyskali dzigki temu miejsce na spacery i odpoczynek, ktdérego wczesniej we
wsi brakowato. Oczywiscie zastepowanie jednej linii podziatu inng nie przynosi
spotecznosci wiejskiej nic dobrego. Wydaje si¢ jednak, ze przydatny moze by¢
argument ,,roznicy”. Nalezy go stosowac¢ z wyczuciem i taktem. Nie chodzi
o uwypuklanie roznic w poziomie wyksztatcenia czy pochodzenia, ale o poka-
zywanie, ze w sktad spoteczno$ci podmiejskiej wchodza rdzni ludzie i kazdy ma
takg samg mozliwo$¢, by stac si¢ jej petnoprawnym cztonkiem.

ROLA DZIECI I MLODZIEZY W KONSTRUOWANIU
PEJZAZU SPOLECZNEGO OSIEDLI PODMIEJSKICH

W moim przekonaniu bardzo waznymi mieszkancami wsi, ktérzy moga si¢
wydatnie przyczyni¢ do mobilizacji catej spotecznosci i odsunigcia jakichkol-
wiek podziatéw na dalszy plan, sg dzieci i mlodziez. Dzieje si¢ tak ze wzgledu
na to, ze dzieci najszybciej przetamuja pierwsze lody i nawigzuja migdzy soba
kontakty. Nie inaczej jest w badanych wsiach, i to pomimo istniejacych rdéznic
(wieku, statusu rodzicéw) miedzy nimi. Z kolei kontakty miedzy dzie¢mi utatwiajg
nawigzywanie kontaktow miedzy rodzicami.

Nalezy sobie jednak zadaé pytanie, na ile dzieci sg obecne w pejzazu polskich
osiedli podmigjskich. Nie chodzi przy tym o to, czy w osiedlach mieszkaja rodziny
z dzie¢mi. Oczywiscie mieszkaja, i to nawet mimo duzo wigkszego zroznicowa-
nia struktury badanych gospodarstw domowych w poréwnaniu z wyobrazeniem
o ,,typowej” rodzinie podmiejskiej. Chodzi raczej o to, na ile sposob ksztatto-
wania przestrzeni podmiejskiej i relacji spotecznych w niej umozliwia dzieciom
i mtodziezy aktywne zaznaczenie swojej obecnosci 1 jakie sg szanse, ze dzieci
nawigza relacje z rowiesnikami, a takze z osobami starszymi.

Wydaje sie, ze maja na to wplyw: sposob uksztattowania przestrzeni pod-
miejskiej (przydomowej i publicznej, z infrastrukturg spoteczng dedykowang
dzieciom), kwestia wyboru szkoty i dominujacy sposdb przemieszczania si¢
dzieci oraz spgdzania wolnego czasu jako ekspresja szerszego zjawiska: sposobu
zycia rodziny podmiejskie;j.

Zapoznajac si¢ z zachodnig literaturg omawiajaca wymiary zycia podmiejskie-
go, mozna odnie$¢ wrazenie, ze suburbia majg przede wszystkim stuzy¢ dobru
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dzieci. Powinny oferowac¢ im lepszy standard dziecigcych zabaw (bezpiecznych
1 zdrowych), edukacji (na wyzszym poziomie) i zycia spotecznego (z dala od
bolaczek upadajacego miasta). Amerykanskie osiedla nie zapewniaja dzieciom
obszernych przestrzeni do zabaw woko6t domu. Dedykuje si¢ im raczej specjal-
nie aranzowane place zabaw. Ze wzgledu na infrastrukturalng stabo$¢ polskich
osiedli podmiejskich czgs¢ dzieciecej aktywnosci musi si¢ przenosi¢ w obszar
domu i ogrodu.

W trzech czwartych badanych doméw podmiejskich zamieszkuje przynaj-
mniej jedno dziecko. Minimum dwoje dzieci mieszka w 40% z nich. Jednakze
dobro dziecka jako powod wyboru lokalizacji podmiejskiej miato znaczenie
dla zaledwie 4% badanych. Nie zachodzi tu zatem zjawisko stylu zycia skon-
centrowanego na dziecku [DiGirolamo 1998: 161-163]. Niemniej dzieci zyja
na suburbiach, cho¢ ich obecno$¢ za posrednictwem obserwacji zagospoda-
rowania przestrzeni przydomowej mozna stwierdzi¢ jedynie w okoto jednej
trzeciej domow, w ktorych sg faktycznie obecne. Najczesciej jest to mozliwe
dzigki zabawkom widocznym wokot domu, kolorowej hustawce (innej niz ta
ogrodowa, dla dorostych), rowerowi czy porozrzucanym klockom. Co ciekawe,
nie ma piaskownic, cho¢ w kazdym domu podmiejskim istniejg mozliwosci
ich zatozenia. Z perspektywy osoby dorostej, zainteresowanej estetycznym
utrzymaniem przestrzeni podmiejskiego domu, mozna to wyjasnic tym, ze brud
i piach roznoszony daleko poza samo miejsce zabawy niszczy efekty praktyk
upickszajacych stosowanych przez rodzicow.

Dzieci w osiedlach podmiejskich sg silnie przypisane do przestrzeni domu
1 przestrzeni przydomowe;j (ogrodu). Ich obecno$¢ w innych miejscach osiedla
podmiejskiego (przestrzeniach publicznych czy umozliwiajacych spotkania
z innymi) jest mocno ograniczona. Pierwszym powodem jest to, ze wigcej dzieci,
ktore moglyby (ze wzgledu na etap edukacji) uczeszcza¢ do szkoty w miejscu
zamieszkania, jest wozonych do Wroctawia niz posytanych do lokalnej szkoty.
Drugi powdd jest dos¢ prozaiczny. Skoro tak wiele dzieci uczeszcza do szkoly we
Wroctawiu, a system transportu publicznego jest wysoce niewydolny, podrozuja
one korytarzami transportowymi na trasie osiedle podmiejskie — miasto centralne
1 poznaja $wiat gtdbwnie zza okien samochodow rodzicow. Nie majg okazji spotkac
1 pozna¢ rowiesnikoOw ani nawigzaé z nimi relacji spotecznych.

Trzeba jasno powiedzie¢, ze dzieci nie musiatyby codziennie by¢ wozone
do szkoty do Wroctawia. W wiekszo$ci badanych miejscowosci istniejg infra-
strukturalne mozliwos$ci, by posyta¢ dzieci do przedszkola i szkoty podstawowej,
rzadziej gimnazjum. Jak wynika z rozméw z rodzicami, chociaz wiedza oni
o istnieniu takich placowek blizej domu, to jednak wola, by dzieci uczyly si¢
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w miescie. Najczegstszym powodem jest decyzja samego dziecka i jego niechegé
do opuszczania srodowiska spotecznego, ktore juz dobrze zna. Dzieci podtrzy-
muja te decyzje i przyzwyczajaja si¢ do niej, mimo iz codzienne dowozenie do
szkoty 1 uzaleznienie od transportu rodzica badz, w wypadku starszych dzieci,
autobusu, jest dla nich sporym obcigzeniem. To dowodzi nowoczesnego podejscia
do dziecka i podmiotowego traktowania jego samego i podejmowanych przezen
decyzji. Drugim znaczacym uzasadnieniem jest niska ocena oferty edukacyjnej
w szkole lokalnej, co wedtug bardzo dobrze wyksztatconych rodzicow stanowi
zarzut eliminujacy podmiejska szkote. Ostatni wreszcie powod to wygoda.
Okazuje sie, ze dla czesci rodzicow i dzieci lepszym rozwigzaniem jest wspolny
wyjazd do szkoty, czgsto urozmaicany odbiorem dziecka przez mieszkajaca we
Wroctawiu babcig i obiadem u niej, a nastgpnie powro6t, niz przestrzenne rozdzie-
lenie dziecka i rodzicow, gdy oni sg w miescie, a ono w osiedlu podmiejskim.
Pozostawienie dziecka bez opieki w domu podmiejskim jest postrzegane jako
sytuacja niegwarantujagca mu bezpieczenstwa. Dbato$¢ o dobre wyksztatcenie
i wszechstronny rozwdj dzieci oznacza takze ich uczestnictwo w zajgciach po-
zalekcyjnych. Bierze w nich udziat niemal co drugie dziecko w wieku szkolnym.
Nie jest to utrudnienie techniczne, o ile zajecia odbywajg si¢ na terenie szkoty
przed lekcjami czy po ich zakonczeniu. Czgsto jednak zdarza si¢ tak, ze na nauke
jezykow obcych, balet, basen czy rozmaite kotka zainteresowan dziecko musi
by¢ specjalnie, i powtornie danego dnia, zawiezione przez rodzica. Podmiejskie
dzieci i ich rodzice bardzo duzo czasu spedzajg w autach. W konsekwencji, im
dziecko jest starsze, tym bardziej oczywista dla wszystkich staje si¢ koniecznos$¢
zakupu kolejnego samochodu.

Mozliwosci, by dzieci spedzaty czas poza zajeciami szkolnymi i rozwijaja-
cymi zainteresowania w miejscu zamieszkania, rOwniez sg ograniczone. Brakuje
boisk, placow zabaw, $wietlic. Jest to jedna z wigkszych bolaczek osiedli pod-
miejskich podnoszona przez rodzicow, ale takze przez przedstawicieli lokalnej
administracji, czyli sottysow. Od tej reguly istnieja tylko nieliczne chlubne wy-
jatki. W niektorych wsiach swietlice wiejskie dziataja bardzo preznie, a bogate
programy ich dziatalnos$ci przyciagaja dzieci zarbwno dawnych, jak i nowych
mieszkancow. Nie nalezy jednak zapominac, ze sposob spedzania czasu wolnego
przez dzieci jest, i przynajmniej do pewnego momentu nadal bedzie, ekspresja
szerszego zjawiska: sposobu zycia ich rodzicow jako nowych mieszkancow osie-
dla podmiejskiego. Charakterystyczne dla nich pozostaje oderwanie od spoteczne;j
tkanki wsi i skupienie si¢ gtdwnie na relacjach w obrebie rodziny lub, szczegolnie
w duzych osiedlach, grup o podobnym statusie, przy jednoczesnym odrzuceniu
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starej tkanki spotecznej wsi, mimo nieraz wysokiej waloryzacji samego obszaru
wiejskiego jako pigknego krajobrazu.

ZAKONCZENIE

Wstepna analiza przestrzeni podmiejskich ujawnia, iz kazde osiedle w nich
zlokalizowane, ze wzgledu na specyfike przestrzenng (lokalizacyjng) i spoteczng
(zwiazang z cechami mieszkancoéw) ma specyficzne cechy, ktore by¢ moze two-
rzg okreslone typy osiedli podmiejskich. W mojej ocenie brakuje jednak jeszcze
badan pozwalajacych dokonac takiej kategoryzaciji.

Procesy wytwarzania (negocjowania, uzgadniania, walki) przestrzeni osiedli
podmiejskich prowadza do skomplikowanych relacji migdzy mieszkancami,
a takze przemian przestrzeni podmiejskich (i wiejskich). Przestrzenie publiczne,
wspolne dla wszystkich mieszkancoéw osiedli podmiejskich, wlasciwie nie istnieja.
Te, ktore dotad petnity te funkcje, sa, jako wartosci przestrzenne, selekcjonowane,
rekreowane, a bywa, ze i odrzucane przez obecnych mieszkancow urbanizujacych
si¢ obszaréw wiejskich i podmiejskich. Poza domem podmiejskim, traktowanym
jako miejsce, mieszkancy nie widzg w osiedlach podmiejskich innych miejsc.
Relacje spoteczne majg zwykle ograniczony zasigg: sa skierowane do wewnatrz
i skupione na rodzinie badz nakierowane na sgsiadow o podobnych cechach sta-
tusowych, co najczgsciej eliminuje mozliwo$¢ nawiazania blizszych kontaktow
ze starymi mieszkancami. Wiazki relacji spotecznych rzadko przechodza na
wskro$ podziatow wiekowych. Dzieci nie majg okazji, by wchodzi¢ w relacje
ze starszymi mieszkancami, przy czym najczesciej nie maja takze mozliwosci
nawigzania kontaktu ze swoimi rowiesnikami (dzie¢mi innych nowych, jak
i dzie¢mi czy wnukami starych mieszkancow). Jesli zbiorowosci zamieszkujgce
w osiedlach podmiejskich chciatyby si¢ mobilizowa¢ na rzecz zmiany obecnego
stanu rzeczy, muszg pokonac problem braku sprawnych kanatéw komunikacji
wewnatrz zbiorowosci, a nastgpnie pracowaé nad zmiang postrzegania swoich
sasiadow.

Zjawisko suburbanizacji w Polsce nie doczekato si¢ jeszcze, mimo co
najmniej kilkuletniej juz obecno$ci w krajobrazie obszarow zurbanizowanych
i dos¢ duzego, szczegolnie w wypadku najwigkszych miast, zasiggu, wystar-
czajacego zainteresowania ze strony socjologéw miasta. Tymczasem suburbia
obfitujg w zjawiska spoteczne, ktére winny by¢ badane i opisywane w tradycji
mikrosocjologicznej, nawigzujacej do klasycznych opracowan Herberta Gansa,
przy jednoczesnym zwrdceniu uwagi na to, na ile procesy obserwowane wspot-
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czesnie w Polsce wykazuja cechy specyficzne dla miast postsocjalistycznych,
a pod jakimi wzgledami sg nieco zmodyfikowang wersja podobnych zjawisk
obserwowanych w miastach Europy Zachodniej i w Stanach Zjednoczonych
oraz wptywowi jakich czynnikow mozna te zrdéznicowania przypisac. Polskie
suburbia nie tylko sg warte takich analiz, ale wrecz ich potrzebuja, zarowno ze
wzgledow poznawczych, jak i1 praktycznych.
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Katarzyna Kajdanek

SUBURBANIZATION IN POLAND - A SOCIO-SPATIAL LANDSCAPE
Abstract

The aim of the article is to present one of the most important aspects of suburbanization in
Poland concerning social relations between old and new inhabitants. The significance of this problem
stems from specific conditions in which Polish suburbs have been developing. Since there are very
few large investments on greenfield sites, newcomers usually locate themselves in the spatial and
social vicinity of older inhabitants dwelling in older villages. Massive influx of newcomers and of
their ways of life is the most important factor affecting social and spatial fabric of Polish suburbia.
The analyses presented in this article are based on elements of the model offered by Sonya Salamon
[2003]. Her research focused on rural communities living in small towns in Illinois. Although her
analysis concerns American communities from the beginning of the 21 century, it is deceptively
similar to contemporary Polish rural communities. Therefore, it is possible to study the following
aspects of change observed in urbanized locations: how are social relations reflected in the use of
public spaces and in residents’ sense of place?; what interconnections are there across the com-
munity? are there any cross-age relations?; does the social system provide access to community’s
social resources such as knowledge, trust, and co-operation?

Key words: suburbanization, suburbia, production of space, Wroctaw



