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Zachowania oszczednosciowe gospodarstw domowych
0sob starszych na obszarach wiejskich i miejskich

Streszczenie

W artykule podjgto problematyke zachowan finansowych gospodarstw domo-
wych 0sob powyzej 50. roku zycia' w aspekcie oszczedzania, z uwzglednieniem
miejsca zamieszkania. Praca ma na celu przedstawienie zréznicowania zachowan
oszczgdno$ciowych gospodarstw senior6w z obszaréw wiejskich 1 miejskich.
W pracy uwzgledniono takie aspekty, jak sklonnos$¢ do oszczedzania, wartos¢
zgromadzonych oszczgdnosci, posiadane produkty oszczgdno$ciowe oraz cele
oszczgdzania. Material badawczy stanowity dane jednostkowe Diagnozy Spolecz-
nej. Artykut ma charakter badawczy. Z przeprowadzonych badan wynika, ze w go-
spodarstwach domowych o0sob starszych ze wsi sktonno$¢ do oszcz¢dzania oraz
warto$¢ zgromadzonych oszczednosci jest zdecydowanie nizsza niz w gospodar-
stwach domowych w miastach. Gospodarstwa te przechowuja oszczednosci gtow-
nie w formie gotowki, a ich portfel oszczgdnosciowy jest mniej zdywersyfikowany
niz w gospodarstwach domowych w miastach. W gospodarstwach domowych 0sob
starszych, niezaleznie od miejsca zamieszkania, dominuje motyw przezornos$ciowy
gromadzenia oszczg¢dnosci.

Stowa kluczowe: gospodarstwa domowe seniordow, oszczgdnosci gospodarstw do-
mowych, obszary wiejskie, obszary miejskie.

Kody JEL: D10, D14

Wstep

Zachodzace zmiany demograficzne, takie jak starzenie si¢ spoleczenstwa, wydtuzenie
zycia, niski wskaznik urodzen, odktadanie decyzji o urodzeniu pierwszego dziecka prze-
ktadaja si¢ na to, ze seniorzy stajg si¢ coraz bardziej znaczacym uczestnikiem rynku, w tym
rynku ustug bankowych i finansowych (Czerwinski 2016; Ktobukowska 2016; Zalega 2016;
Czechowska 2014; Mekarski 2015). Rosnaca liczba seniorow wplyneta na stworzenie no-
wego segmentu klientow i wymaga zmian w jego postrzeganiu oraz proby dostosowania
si¢ zaspokojenia jego potrzeb (Czechowska 2014; Klobukowska 2016). Wzrost znacze-
nia segmentu ludzi starszych jest na tyle istotny, ze przyczynit si¢ do powstania koncepcji
,srebrnej gospodarki” (Zimnoch 2013; Golinowska 2014; Mekarski 2015; Swiecka 2016).
Jak wskazuje Golinowska (2014), ten nowy kierunek polega na dopasowaniu podazy do
potrzeb roznych grup osob starszych, majac na celu ich aktywizacj¢ gospodarczg. Nalezy

"' W artykule, za Czerwinskim (2016), przyjmuje sig, ze senior to osoba powyzej 50. roku zycia. W artykule naprzemiennie
stosuje si¢ sformutowania: seniorzy, osoby starsze, osoby powyzej 50. roku zycia.
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przy tym zwroci¢ uwage, ze segment seniorow nie jest grupg homogeniczng (Czechowska
2014; Golinowska 2014; Swiecka 2016). Czerwiniski (2016) do gtéwnych czynnikéw deter-
minujacych korzystanie przez polskich seniorow z ustug finansowych zalicza wiek, dochod,
poziom wyksztatcenia. Badania Olejnik (2014) wskazuja, ze oprocz tych trzech czynnikow,
korzystanie przez seniorow z ustug bankowych determinowane jest takze przez miejsce za-
mieszkania oraz stan zdrowia.

Wiek jest jednym z glownych czynnikow wplywajacych na zachowania finanso-
we gospodarstw domowych, w tym zachowania w aspekcie oszczg¢dzania, co jest bezpo-
srednio zwigzane z zatozeniami teorii dochodu permanentnego oraz hipotezy cyklu zycia
(Modigliani, Brumberg 1954). Teoria dochodu permanentnego (Friedman 1957) zaktada,
ze wydatki konsumpcyjne gospodarstw domowych zaleza nie tyle od dochodu biezacego,
ile od dochodu statego (tzw. dochodu permanentnego), rozumianego jako przecigtny do-
chod uzyskiwany w ciagu calego zycia. Wedtug teorii cyklu zycia, gospodarstwa domowe
daza do wyrownania poziomu konsumpcji w ciggu calego zycia. W mlodosci, zaciagaja
kredyty. W $rednim wieku, kiedy osiagaja najwyzszy poziom dochodow, sptacajg je oraz
gromadza oszczgdnosci. W okresie emerytury gospodarstwa domowe moga skorzysta¢ ze
zgromadzonego w czasie pracy bogactwa, co pozwala na utrzymanie okreslonego standar-
du zycia nawet w okresie nizszych dochodow (Dirschmid, Glatzer 2004; Wildowicz 2006;
Golinowska 2014; Czechowska 2014). Jak jednak wskazuje Banbuta (2006), badania empi-
ryczne nie w petni potwierdzajg zatozenia hipotezy cyklu zycia. Poziom konsumpcji gospo-
darstw domowych o0sob starszych jest bowiem zazwyczaj nizszy niz poziom ich dochodow.
Gospodarstwa te cechuja si¢ duzym stopniem przezornosci i czes¢ dochodow przeznaczaja
na oszczg¢dnosci. Rzadko natomiast zaciggaja kredyty, a jesli juz z nich korzystaja, to rzetel-
nie je sptacaja (Czechowska 2014; Olejnik 2014).

Wiele badan wskazuje na znacznie wyzsza awersje do ryzyka w gospodarstwach domo-
wych 0sob starszych (Bakshi, Chen 1994; W¢jcik 2007; Clark, Strauss 2008; Collard 2009;
Rytelewska, Ktopocka 2010; Czerwinski 2016), co przektada si¢ nie tylko na niski stopien
wykorzystania kredytow w finansowaniu biezacych potrzeb, ale takze na fakt, ze segment
ten preferuje bezpieczne produkty finansowe.

Waznym czynnikiem determinujacym zachowania finansowe osob starszych w aspek-
cie oszczedzania jest miejsce zamieszkania. Jak zauwazaja Glowacka i Pizto (2016), wiele
gospodarstw domowych na obszarach wiejskich powigzana jest z gospodarstwami rolnymi.
Funkcjonowanie gospodarstwa domowego przy gospodarstwie rolnym cechuje si¢ specy-
ficznymi, na tle pozostatych gospodarstw domowych, cechami, takimi jak choc¢by jednos¢
budzetu oraz przeznaczenie pewnej czgsci dochodow gospodarstwa na inwestycje w gospo-
darstwie rolnym. Jak wskazuje Mazurkiewicz-Pizto (2013), seniorzy zamieszkujacy tere-
ny wiejskie znacznie gorzej niz emeryci w miastach oceniajg swoja sytuacje dochodowo-
-eckonomiczng. Réwniez pdzniejsze badania Pizto i Dobrzynskiej (2016) potwierdzaja ztg
sytuacje ekonomiczng gospodarstw seniordw z obszarow wiejskich. Emeryci, ze wzgledu
na problemy ze zdrowiem, nie sa w stanie podejmowac¢ dodatkowej aktywnosci zawodo-
wej, W zwigzku z czym sg zmuszeni utrzymywac si¢ z emerytury oraz korzystaja z pomo-
cy finansowej znajomych, a takze pozyczek i kredytow bankowych. Jak wskazuja badania
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Gtlowackiej i Pizto (2016), w gospodarstwach domowych emerytow z obszarow wiejskich,
po przejsciu na emeryture nastepowato zmniejszenie konsumpcji na rzecz zaspokajania po-
trzeb zdrowotnych. Z kolei Wildowicz (2006) oraz Wojcik (2007) wskazujg na wicksza
sktonnos¢ do oszczgdzania gospodarstw domowych z duzych miast, co zdeterminowane jest
ich lepszym dostepem do infrastruktury bankowej (Wildowicz 2006; Wojcik 2007).

Celem artykutu jest przedstawienie zroznicowania zachowan oszcz¢dnosciowych go-
spodarstw domowych seniorow z obszaréw wiejskich i miejskich. Analiza obejmuje takie
aspekty zachowan oszczednos$ciowych, jak posiadanie oszczednosci, warto$¢ zgromadzo-
nych oszczednosci, portfolio oszczgdnosciowe oraz cel gromadzenia oszczgdnosci.

Material zrodlowy

Badania zostaly przeprowadzone na podstawie baz danych jednostkowych Diagnozy
Spotecznej z lat 2000-2015 (Diagnoza Spoteczna: zintegrowana baza danych). W pracy
wykorzystano dane gospodarstw domowych prowadzonych przez osoby powyzej 50. roku
Zycia.

Diagnoza Spoteczna jest kompleksowym badaniem warunkéw i jakosci zycia Polakow
w ich wlasnej ocenie, przeprowadzanym przez Rade Monitoringu Spotecznego cyklicznie
od 2000 roku. Diagnoza Spoteczna sktada si¢ z dwoch kwestionariuszy. Pierwszy dotyczy
gospodarstwa domowego jako catosci, a na pytania w nim zawarte odpowiada gtowa go-
spodarstwa domowego lub osoba najlepiej zorientowana w jego sprawach. Z kolei drugi
kwestionariusz jest indywidualnie wypehliany przez wszystkich cztonkéw gospodarstwa
domowego, ktorzy ukonczyli 16 lat.

Na potrzeby pracy bazy danych jednostkowych z obu kwestionariuszy zostaty potaczo-
ne. Umozliwilo to wyodrebnienie z catej zbiorowosci gospodarstw domowych, tych, ktore
sq prowadzone przez osoby powyzej 50. roku zycia, a takze znaczaco zwigkszylo mozliwo-
$ci analityczne.

Wyniki badan
Charakterystyka badanej zbiorowosci

Charakterystyke badanej zbiorowosci senioréw w 2015 roku z podziatem na klasy miej-
sca zamieszkania przedstawiono w tabeli 1. Jak wskazuja dane zawarte w tabeli, w miastach
relatywnie czg$ciej gospodarstwa domowe seniordw pracujg na wlasny rachunek niz na wsi.
Ponad potowe gospodarstw senioréw w miastach stanowig emeryci (52-58%). We wsiach
odsetek ten wynosit 45%, a co dziesiate gospodarstwo domowe seniorow (12%) to gospo-
darstwo rolnikow.

Miejsce zamieszkania determinuje tez korzystanie z ustug bankowych wsrod gospo-
darstw domowych seniorow. Mozna zauwazy¢, ze im wigksza miejscowos¢ zamieszkania,
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Charakterystyka badanej zbiorowosci w 2015 roku (w %)
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pracownicy 35,8 31,3 30,2 27,1 30,8 28,5
rolnicy 0,2 0,3 0,2 0,5 0,6 12,1
Grupa pracujacy na wlasny rachunek 3,9 49 32 3,0 4.4 2.2
spoteczno- emerytow 52,7 55,1 56,7 57,7 51,9 44,5
ekonomiczna | rencisci 5,1 6,0 6,1 8,3 8,5 9,4
utrzymujacy si¢
z niezarobkowych zrodet 24 2,5 3,6 3,3 38 33
Korzystanie z ustug bankowych: tak 89,4 85,9 88,3 83,4 82,0 76,8
z wielka trudnoécia 14,0 13,3 11,2 13,1 13,2 15,7
,»Wigzanie z trudnoscia 18,2 17,7 14,8 16,3 19,1 20,7
konca z pewna trudnoscia 29,3 30,8 35,3 37,0 37.4 40,6
z kofcem” raczej fatwo 27,1 29,7 29,2 26,2 24,0 20,4
fatwo 11,5 8,5 9,5 7,5 6,3 2,5
malzenstwo bez dzieci 32,7 33,1 34,2 34,0 32,9 27,6
malzenstwo z 1 dzieckiem 12,6 12,3 12,1 10,5 13,9 14,4
matzenstwo z 2 dzieci 44 49 5,4 48 6,4 9,1
g?p . malzefistwo z 3+ dzieci 0,8 1,5 1.8 1.4 2,1 48
iologiczny - iny niepelne 96 | 85| 94 | 105 | 99 | 113
rodziny - -
wielorodzinne 2.7 3,6 3,1 4.8 4.6 12,4
nierodzinne jednoosobowe 36,1 35,2 32,6 33,1 28,7 19,0
nierodzinne wieloosobowe 1,0 0,9 1,6 0,9 1,4 1,4
Plec mezczyzna 53,9 53,8 53,9 55,2 58,0 67,6
kobieta 46,1 46,2 46,1 44,8 42,0 32,4
50-59 28,9 27,8 29,2 28,3 31,9 37,9
Wiek 60-69 354 39,8 37,4 36,6 38,5 34,1
70-79 20,0 20,7 21,2 23,3 17,8 18,3
80 i wigcej 15,8 11,7 12,3 11,8 11,8 9,8
podstawowe i nizsze 12,1 10,9 13,5 19,4 21,3 354
Poziom zasadnicze zawodowe/ 165 | 235 | 286 | 286 | 333 | 402
wyksztatcenia g1mne.12Jum
$rednie 35,0 35,9 342 34,5 30,0 17,1
wyzsze i policealne 36,5 29,8 23,7 17,4 154 7,4
kawaler/panna 8,3 8,0 5,4 5,9 5,5 6,6
zonaty/zamezna 51,0 542 53,6 52,7 57,4 64,7
Stan cywilny Wdov.viec/.wdowa 26,4 26,3 29,6 31,3 28,4 24,5
rozwiedziony/a 13,0 10,5 10,5 9,4 7,6 3,4
separacja prawna 0,2 0,1 0,2 0,1 0,1 0,1
separacja faktyczna 1,2 0,7 0,7 0,7 1,0 0,5

Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie Diagnozy Spolecznej.
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tym wigkszy odsetek seniorow deklaruje korzystanie z ustug bankowych. W najwigkszych
miastach, powyzej 500 tys. mieszkancow, niemal 90% gospodarstw seniorow korzysta
z ustug bankowych. W matych miastach, ponizej 20 tys. mieszkancow, odsetek ten wynosi
82%, a na wsi zaledwie 77%.

Gospodarstwa domowe seniorow ze wsi relatywnie czgsciej deklaruja problemy z ,,wia-
zaniem konca z koncem” niz gospodarstwa osob starszych z miast. Niemal 80% gospo-
darstw seniorow ze wsi deklarowato w 2015 roku problemy w tym zakresie. Z kolei im
wieksze miasto, tym wigkszy odsetek gospodarstw osob starszych deklaruje, ze z tatwoscia
,»wiaze koniec z koncem”. W przypadku gospodarstw z najwickszych miast niemal 40% go-
spodarstw przyznata, ze ,,wigzanie konca z koncem” przychodzi im raczej fatwo lub tatwo,
na wsi odsetek ten wyniost zaledwie 23%.

Na obszarach wiejskich relatywnie cze$ciej gospodarstwo domowe seniorow sktada sig
z malzenstwa oraz dzieci. Ponadto, co dziesigte gospodarstwo domowe (12%), to gospodar-
stwo wielorodzinne; w miastach odsetek ten wynosi od 3% do 5%. Z kolei w miastach okoto
co trzecie gospodarstwo to gospodarstwo nierodzinne jednoosobowe. Na wsi odsetek ten nie
przekracza 20%.

Gospodarstwa domowe 0s0b starszych w miastach sg czgsciej prowadzone przez kobiety
(42-46%). We wsiach w zaledwie co trzecim gospodarstwie domowym seniorow funkcje
glowy gospodarstwa petni kobieta (32%).

Gospodarstwa domowe 0sob starszych na wsiach relatywnie cze$ciej niz w miastach pro-
wadzone s3 przez najmtodszych senioréw, w wieku 50-59 lat (68%).

Gospodarstwa domowe seniorow z obszarow wiejskich cechuja sie zdecydowanie niz-
szym poziomem wyksztalcenia niz gospodarstwa seniordw z miast. Az 35% gospodarstw
seniorow ze wsi prowadzona jest przez osoby z wyksztalceniem co najwyzej podstawowym.
W duzych miastach, powyzej 100 tysiecy mieszkancow, odsetek ten wynosi od 11% do
14%, natomiast w mniejszych miastach ksztattuje si¢ na poziomie 19-21%. Z kolei co trzecie
gospodarstwo domowe seniordw (37%) w najwigkszych miastach, tj. powyzej 500 tys. miesz-
kancow, cechuje si¢ wyzszym wyksztatceniem gtowy gospodarstwa domowego. We wsiach
odsetek ten wynosi 7%.

Gospodarstwa domowe seniordw na wsiach relatywnie czesciej prowadzone sg przez
osoby w zwigzkach matzenskich (65%), z kolei w miastach zauwazy¢ mozna znaczaco
wiekszy niz na wsiach odsetek gospodarstw domowych senioréw po rozwodzie.

Posiadanie oszczednosci przez gospodarstwa domowe 0séb starszych

W latach 2000-2015 sktonnos¢ do oszczedzania w gospodarstwach domowych o0sob star-
szych zwigkszata si¢ systematycznie, co zobrazowano na wykresie 1. Jeszcze w 2000 roku
zaledwie co czwarte gospodarstwo prowadzone przez osoby powyzej 50. roku zycia posia-
dato jakiekolwiek oszczednosci. Podczas pigtnastu lat odsetek ten zwigkszyt sie znaczaco
i w 2015 roku wynosit juz ponad 42%.
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Wykres 1

Gospodarstwa domowe senioréw, posiadajace oszczednosci, w latach 2000-2015,
w zalezno$ci od miejsca zamieszkania
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Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie Diagnozy Spolecznej.

Najwigksza sktonnoscig do oszczedzania charakteryzuja si¢ gospodarstwa domowe se-
nioréow z duzych miast. W 2000 roku niemal co trzecie gospodarstwo senioréw z miast po-
wyzej 200 tys. mieszkancow deklarowato posiadanie oszczgdnosci, a w 2015 roku odsetek
ten przekroczyt 50%. Oznacza to, ze co drugie gospodarstwo domowe senioréw, zamieszku-
jace miasto powyzej 200 tys. mieszkancow, posiada jakiekolwiek oszczgdnosci.

Z kolei im mniejsze miasto, tym mniejszg sktonnoscig do oszczedzania cechujg si¢ go-
spodarstwa domowe 0sob starszych. Najrzadziej posiadanie oszczednosci deklarowaly go-
spodarstwa domowe 0s6b starszych, zamieszkujace obszary wiejskie. Jeszcze w 2000 roku
niespetna 18% takich gospodarstw posiadato jakiekolwiek oszczednosci. Nalezy jednak
podkresli¢, ze w gospodarstwach wiejskich sktonno$¢ do oszczgdzania zwigkszata si¢ w naj-
szybszym tempie. W 2015 roku oszczednosci posiadato juz 35% gospodarstw, czyli dwa
razy wigcej niz w 2000 roku. Z kolei w gospodarstwach osob starszych, zamieszkujacych
miasta w ciggu badanego okresu sktonnos$¢ do oszczedzania wzrosta o okoto 70%.

Wartosé¢ zgromadzonych oszczednosci w gospodarstwach domowych osob
starszych

Warto$¢ oszczgdnosci zgromadzonych przez gospodarstwa domowe 0sob starszych jest
generalnie niska, co przedstawiono w tabeli 2 oraz na wykresie 2. W catym analizowanym
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okresie okoto potowa gospodarstw deklarowata posiadanie oszczednosci nieprzekraczaja-
cych wartosci trzymiesigcznych dochodow. Najgorzej sytuacja wyglada w gospodarstwach
seniorow ze wsi, w ktorych odsetek gospodarstw z oszczgdno$ciami nieprzekraczajacymi

trzymiesigcznych dochodow wynosi okoto 60%.

Z danych przedstawionych w tabeli 2 mozna jednak zauwazy¢, ze w latach 2000-2015
warto$¢ zgromadzonych przez gospodarstwa domowe senior6w nieznacznie zwigkszyla sie.
O okoto 20% zmniejszyt si¢ odsetek gospodarstw domowych senioréw, z oszczgdnosciami
nieprzekraczajgcymi wartosci miesigcznych dochodow, przy czym dynamika zmian byta
nieznacznie wigksza w miastach niz na wsi. Wyjatek stanowity mate miasta o liczbie miesz-
kancow ponizej 20 tysiecy, w ktorych odsetek gospodarstw z najnizszymi oszczednosciami

zwigkszyt sie w badanych latach z 13% do 21%.

Tabela 2

Warto$¢ zgromadzonych przez gospodarstwa domowe senioréw oszczednosci

w latach 2005-2015, w zaleznoS$ci od miejsca zamieszkania (w %)

2 . 2l.e .2 .2 2 . =)
2E3|R2<¢|RE¢|RE4|IREE 2
2905|202 232238228 i)
W Slnieni c&-|c58|.58|.5g|o58 & °
yhreregoTiene eNdloNT|eNT e S |evE B g
26529 z 5 2 63|28 2 S
2000 | 19,0 16,7 29,5 244 13,0 27,2 223
Do 1 miesigcznych 2005 17,9 8,9 8,2 15,3 15,5 14,8 13,4
dochodéw 2011 | 16,2 15,8 17,6 21,2 21,1 26,2 21,2
2015 | 13,0 11,6 14,6 16,0 20,8 21,2 17,7
. 2000 | 23,8 25,9 22,7 30,8 26,1 37,0 29,0
0Od 1 miesigcznych 2005 | 1790 | 253 | 311 | 357 | 328 | 339 | 303
do 3 miesigcznych
) 2011 | 27,9 32,8 31,3 31,6 32,0 36,1 32,8
dochodow
2015 | 21,6 23,0 28,0 29,6 292 345 29,7
o 2000 | 23,8 222 31,8 244 21,7 13,6 22,0
0Od 3 miesigeznych 2005 | 161 | 215 | 246 | 153 | 190 | 243 | 203
do potrocznych
; 2011 | 20,0 24,0 18,9 223 21,4 19,1 20,8
dochodow
2015 | 20,0 22,7 20,1 22,1 22,5 19,9 21,1
2000 9,5 13,0 6,8 6,4 10,9 3,7 7.8
Od poétrocznych 2005 21,4 17,7 16,4 15,3 8,6 7,8 13,9
do rocznych dochodow | 2011 15,2 10,0 16,7 12,1 10,1 9,0 11,4
2015 | 17,8 20,2 17,7 13,7 11,1 10,9 13,7
2000 | 11,9 11,1 23 3.8 43 6,2 6,4
Powyzej rocznych 2005 10,7 16,5 9.8 10,2 6,9 6,1 9.8
dochodéw 2011 | 14,6 10,9 8,6 6,6 7,0 5,5 7.9
2015 | 14,9 12,2 9.8 6,8 4.4 42 7,1

Zrodto: jak w tabeli 1.
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Wykres 2

Warto$¢ zgromadzonych przez gospodarstwa domowe senioréw oszczednoSci,
w zaleznos$ci od miejsca zamieszkania w 2015 roku

Wie$ *10 z 45

Miasto o liczbie mieszkancow 111

ponizej 20 tys. 29,2

. . . . P 68
Miasto o liczbie mieszkancow = 113

20-100 tys. 29.6

Miasto o liczbie mieszkancow 1177
100-200 tys. 28

. . . . P 1122
Miasto o liczbie mieszkancow 1202

200-500 tys. by

Miasto o liczbie mieszkancow 11
500 tys. i wiecej 21,6

0 5 10 15 20 25 30 35 40

O Powyzej rocznych dochodow 00d potrocznych do rocznych dochodow
0 0d 3 miesigcznych do potrocznych dochodow B Od 1 miesigczych do 3 miesigeznych dochodow
B Do 1 miesigcznych dochodow

Zrodlo: jak w wykresie 1.

W analizowanym okresie zwickszyl si¢ z kolei odsetek gospodarstw osob starszych
0 wyzszej stopie oszczednosci. Na wsi o polowe zwigkszyl si¢ odsetek gospodarstw
z oszczedno$ciami od trzymiesigcznych do potrocznych dochodow (z 14% do 20%) i pra-
wie trzykrotnie zwigkszyt si¢ odsetek gospodarstw z oszczgdnosciami od potrocznych do
rocznych dochodow (z 4% w 2000 roku do 11% w 2015 roku). O 1/3 zmniejszyt si¢ jednak
odsetek gospodarstw z oszczedno$ciami przekraczajacymi roczne dochody (z 6% w 2000
roku do 4% w 2015 roku).

W miastach z kolei znaczaco zwickszyt si¢ odsetek gospodarstw z oszczednosciami po-
wyze]j potrocznych dochodow i powyzej rocznych dochodow, przy czym w najszybszym
tempie warto$¢ oszczednosci zwigkszata si¢ w gospodarstwach senioréw z miast od 100 do
200 tys. mieszkancow.

Mimo , ze warto$¢ oszczednosci w gospodarstwach seniorow ze wsi dynamicznie zwiek-
szyla si¢ w analizowanych latach, wcigz byla nizsza niz w gospodarstwach 0sob starszych
z duzych i bardzo duzych miast. W 2015 roku w co trzecim gospodarstwie 0sob starszych
z miast o liczbie mieszkancow powyzej 500 tys. wartos¢ zgromadzonych oszczgdnosci prze-
kraczata potroczne dochody. W gospodarstwach domowych ze wsi odsetek ten wynosit za-
ledwie 15%.

Nalezy tez zwroci¢ uwagg, ze pod wzgledem wartosci zgromadzonych oszczednosci,
w analizowanych latach, sytuacja gospodarstw 0sob starszych ze wsi zblizyta si¢ do sytuacji
gospodarstw z matych miast ponizej 20 tys. mieszkancow.
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Produkty oszczednosciowe w gospodarstwach domowych osob starszych

Gospodarstwa osob starszych preferuja bezpieczne formy oszczgdzania. Wolne $rodki
przechowuja gtéwnie na koncie w banku lub w gotdwce (por. tabela 3). Osoby starsze
najczesciej swoje oszezednosci deponujg w banku na lokatach ztotowych. Nalezy jednak
podkresli¢, ze popularno$é¢ lokat wsrod seniorow w analizowanych latach zmniejszyta
si¢ znaczaco. Jeszcze w 2000 roku ponad 80% gospodarstw domowych osob starszych
deklarowata, ze posiada oszczgdnosci w tej formie. W 2015 roku odsetek ten wynosit

zaledwie 52%.

Tabela 3

Produkty oszczednosciowe w gospodarstwach domowych senioréw
w latach 2000-2015, w zalezno$ci od miejsca zamieszkania

2.2, 2. 2. 2.4 g

s o |2 4|2 % |2 .| © 2 2
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= El|lE 5T Eg|EEslTER 3 o

Wyszczegdlnienie cCHTIoONQ|IOXF| XS | 2X m i >

¢T3 4leP2e5d|en(eR R & s

172} 2 -~ |17} 9 wn 9 17} Q o 172] .9 E ©

2000 | 82,9 92,6 93,0 83,3 80,4 63,8 81,0

Lokaty w bankach 2005 | 83,9 76,3 80,0 79,4 70,7 65,5 74,2

w zlotych 2011 | 78,0 78,4 72,6 69,3 68,1 60,9 68,9

2015 | 64,4 63,6 56,8 54,8 52,1 41,9 51,7

2000 | 17,1 15,1 9,3 6,7 22 2,6 8,1

Lokaty w bankach 2005 | 12,7 11,5 8.8 7,4 53 10,7 9,2

w walutach obcych 2011 6,8 5,3 4,9 43 3,7 1,6 3,8

2015 8,6 6,6 4,7 3,0 2,7 1,8 3,6

2000 7,3 9.4 4,7 5,3 8,7 0,0 5.4

o 2005 | 14,5 5,1 10,5 6,4 8.8 3,6 7,0

Obligacje

2011 42 8,1 2,2 3,6 42 1,8 3,6

2015 7,0 4,7 3,9 24 2,1 1,4 2,8

2000 9,8 1,9 0,0 0,0 6,5 1,3 2,7

) ) 2005 | 14,5 10,3 10,5 6,4 3,5 3,6 7,2
Fundusze inwestycyjne

2011 | 11,6 10,3 5.8 5.4 5,6 1,6 5,6

2015 | 15,0 10,2 6,6 3,3 3,6 1,8 4.8

2000 bd bd bd bd bd bd bd

Indywidualne konto 2005 | 10,9 11,5 15,5 9,6 8.8 5,4 9,4

emerytalne 2011 6,8 3,8 4,0 3,6 4,0 1,7 3,5

2015 9,6 6,9 5,1 3,4 3,8 2,3 4,1
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IR E R R R S,
Wyszczegolnieni c5-|c58|558|o8s|55]| & °
s | 22312371 295(235259 = | ¢
252|288z 28|g2g|g88¢E S
2000 4,9 3,8 2,3 2,7 0,0 2,6 2,7
Papiery warto$ciowe 2005 3,7 6,4 1,8 L1 1,8 0,0 2,1
notowane na gietdzie 2011 32 4.4 3,5 2,1 1,9 0,6 2,1
2015 5,1 5,2 1,9 2,4 0,6 0,3 1,9
2000 0,0 1,9 2,3 2,7 2,2 3,9 2,4
Udzialy oraz akcje 2005 1,8 2,5 1,6 2,0 1,7 1,7 3,6
w prywatnych spotkach | 2011 32 5,6 2,2 1,8 1,9 0,5 2,1
2015 29 1,9 1,6 2,1 1,0 0,8 1,5
2000 4,9 3,8 4,7 1,3 6,5 6,6 4,5
Lokaty w nieruchomo- | 2005 5,6 9,0 15,8 1,1 6,9 45 6,2
sciach 2011 42 4.4 3,6 1,6 2,4 1,0 2,3
2015 5,7 3,6 1,6 2,1 2,3 1,3 2,3
2000 2,4 5,7 4,7 0,0 4,3 53 3,6
Lokaty w innych niz 2005 0,0 1,3 0,0 5,3 3,6 0,0 1,7
nieruchomosci dobrach | 2011 1,0 1,6 1,3 2,1 1,9 1,8 1,7
2015 3,2 1,9 0,8 1,2 0,6 0,5 1,1
2000 | 23,8 26,4 11,4 34,7 28,3 44,9 30,5
2005 | 25,5 37,2 28,8 35,1 40,4 53,1 37,5
Gotoéwka

2011 | 29,1 36,6 36,5 44.4 49,9 56,2 45,5
2015 | 47,3 49,2 52,1 59,9 64,0 68,9 60,9
2000 bd bd bd bd bd bd bd
) ) ) 2005 bd bd bd bd bd bd bd

Polisa ubezpieczeniowa
2011 12,2 11,8 6,6 10,1 9,3 4,3 83
2015 | 23,5 252 13,6 12,7 13,2 8,9 13,8

Zrodto: jak w tabeli 1.

Z roku na rok zwigksza si¢ z kolei odsetek gospodarstw przechowujacych swoje oszczed-
nosci w formie gotowki. W analizowanym okresie odsetek gospodarstw domowych senio-
row preferujacych taka forme oszczedzania podwoit si¢ 1 w 2015 roku wynosit ponad 60%.
Nalezy przy tym zwrdci¢ uwage, ze oszczednosci w bankach na lokatach ztotowych znacz-
nie czesciej przechowali seniorzy z miast niz ze wsi. We wsiach z kolei, czg$ciej niz w mia-
stach, seniorzy gromadzili oszczgdnosci w formie gotowki.
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Pozostate formy produktow oszczgdnosciowych sg wsrod gospodarstw 0sob starszych
mato popularne, aportfel oszczednosciowy gospodarstw osob starszych z miast jest zdecy-

dowanie bardziej r6znorodny niz w gospodarstwach ze wsi.

Cele oszczedzania w gospodarstwach domowych osob starszych

W gospodarstwach domowych osob starszych dominuje motyw przezornosciowy gro-
madzenia oszczednos$ci. Niezaleznie od miejsca zamieszkania gospodarstwa seniorow
oszczedzaja glownie ,,na czarng godzing”. Ten motyw wskazalo w analizowanych latach

okoto 60-80% gospodarstw.

Tabela 4

Cele oszczedzania w gospodarstwach domowych seniorow w latach 2000-2015,

w zalezno$ci od miejsca zamieszkania

2 . ml.e 2 2 2 ; =
REBRE¢|RE¢|RES|IRESL 2
8385|2282 282 885883 S
=§21252|25|255|1558]| 3 g
Wyszczegodlnienie cxT|loNR|IoXG| xS |2 i >
2342322322323 8 = s
eL2z|gzyg 2.8 2.9 g .0 E -8
2000 | 35,7 38,9 43,2 48,7 37,0 34,6 40,1
. . 2005 | 29,1 25,6 31,7 27,8 19,0 31,3 27,9
Biezace wydatki
2011 | 27,0 29,4 29,1 28,4 311 34,8 30,8
2015 | 30,7 28,8 30,9 27,1 28,6 35,3 31,1
2000 | 19,5 16,7 14,0 24,7 239 12,8 18,6
2005 | 16,4 11,5 8,3 20,6 12,1 20,0 15,8
Stale optaty

2011 13,9 14,1 9,8 10,0 13,4 9,8 11,3
2015 | 13,5 12,7 13,3 13,3 11,8 14,3 13,4
2000 | 24,4 37,0 32,6 27,3 28,3 23,1 28,3
. 2005 | 14,5 25,6 18,3 23,7 22,4 28,9 23,4

Dobra trwatego uzytku
2011 | 20,8 23,4 19,7 18,8 17,8 17,7 19,2
2015 | 23,1 22,4 21,5 19,4 19,4 19,3 20,2
2000 | 12,2 9,3 9,3 3,9 6,5 3,8 6,8
. .| 2005 3,6 6,5 6,7 9,3 1,7 1,8 5,0

Zakup domu/mieszkania
2011 49 4,7 2,7 33 1,9 2,3 3,1
2015 2,2 5,5 2,0 2,5 2,5 1,9 2,5
2000 | 24,4 50,0 44,2 32,5 41,3 45,6 40,0
Remont domu/miesz- | 2005 | 23,6 28,2 21,7 36,1 44,8 39,5 333
kania 2011 17,5 30,6 16,5 25,0 25,6 24,0 23,9
2015 | 20,2 26,9 23,8 24,8 25,7 244 24,5
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2000 | 53,7 57,4 44,2 57,7 47,8 57,7 54,1

. 2005 | 47,3 53,2 37,7 47,4 50,0 57,4 49,9
Leczenie

2011 | 36,1 38,0 27,9 31,0 30,4 28,4 31,3
2015 | 42,0 42,8 39,5 38,5 37,3 31,2 36,5

2000 bd bd bd bd bd bd bd
o 2005 bd bd bd bd bd bd bd
Rehabilitacja
2011 19,0 15,9 7,6 12,3 12,4 6,4 11,2
2015 | 21,8 16,7 16,0 13,5 14,3 7,9 12,9
2000 | 31,7 50,0 18,6 31,2 26,7 7,7 26,6
2005 | 32,1 29,5 24,6 30,2 27,6 17,5 26,1
Wypoczynek
2011 | 31,0 27,7 19,6 21,5 22,4 8,9 19,4

2015 | 36,5 32,0 25,9 23,7 25,5 13,6 22,5
2000 | 80,5 79,6 76,7 76,6 76,1 82,3 78,8
,,Czarna godzina”- rezer- | 2005 | 75,0 76,9 70,0 69,4 74,1 72,2 72,7

wa na sytuacje losowe | 2011 | 63,4 69,8 59,8 61,8 66,4 60,2 62,9
2015 | 73,9 75,3 69,1 74,8 72,2 70,2 72,3
2000 | 24,4 42,6 27,9 32,5 37,0 26,9 31,9
2005 | 23,6 244 24,6 23,7 29,3 24,3 24,8
2011 | 20,1 19,7 14,7 18,9 18,6 16,8 18,1
2015 | 18,6 20,5 18,8 13,1 16,5 17,5 16,9
2000 bd bd bd bd bd bd bd
2005 | 60,7 62,8 51,7 46,9 51,7 57,0 55,0
2011 | 46,9 48,1 44,1 46,6 46,5 39,5 44.4
2015 | 559 57,1 52,3 46,3 40,2 38,2 45,0

Przysztos¢ dzieci

Staros¢

Zrodto: jak w tabeli 1.

W latach 2005-2015 $rednio co drugie gospodarstwo domowe senioréw zadeklarowato
gromadzenie oszczednosci na staro$é. Odsetek gospodarstw wskazujacych ten cel oszcze-
dzania jest nieznacznie wigkszy w miastach niz na wsiach.

Trzecim najistotniejszym celem gromadzenia oszczgdnosci przez gospodarstwa domowe
senioréw jest leczenie. W latach 2000-2005 potowa gospodarstw wskazata na ten motyw,
a w latach 2011 1 2015 na leczenie oszczgdnosci gromadzito juz tylko co trzecie gospodar-
stwo. Rowniez ten motyw oszczgdzania nieznacznie czesciej jest deklarowany przez gospo-
darstwa domowe z miast niz ze wsi.
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Gospodarstwa domowe seniorow z miast relatywnie czesciej gromadzg oszczedno-
$ci w celach rehabilitacji oraz wypoczynku niz gospodarstwa domowe ze wsi. W latach
2011-2015 od 19% do 22% gospodarstw senioréw z bardzo duzych miast powyzej 500 tys.
mieszkancow zadeklarowato oszczedzanie na rehabilitacje, we wsiach odsetek ten byt okoto
trzykrotnie nizszy i wynosil 6-8%. Z kolei okoto co trzecie gospodarstwo seniorow z bar-
dzo duzych miast gromadzito oszczednosci w celu wypoczynku, we wsiach odsetek ten byt
znacznie nizszy 1 w analizowanych latach wahat si¢ w przedziale 8-18%. Seniorzy ze wsi
z kolei relatywnie cze$ciej gromadzg oszczednosci na biezace wydatki. Jednak réznice sg
nieznaczne.

Podsumowanie

W latach 2000-2015 sktonno$¢ do oszczedzania w gospodarstwach domowych oséb
starszych zwickszala si¢ systematycznie. Jednak warto$¢ oszczgdno$ci zgromadzonych jest
generalnie niska. Najwigksza sktonnoscig do oszczedzania charakteryzuja si¢ gospodarstwa
domowe seniorow z duzych miast, najmniejszg za$ senior6w z obszardw wiejskich. W 2015
roku co drugie gospodarstwo 0sob starszych z miast powyzej 200 tys. mieszkancow dekla-
rowato posiadanie oszczednosci, we wsiach z kolei odsetek ten wynosit niespetna 36%.

W gospodarstwach domowych 0sob starszych ze wsi warto$¢ zgromadzonych oszczed-
nosci jest zdecydowanie nizsza niz w gospodarstwach domowych w miastach. Okoto 60%
tych gospodarstw posiada oszczgdnos$ci nieprzekraczajace trzymiesigcznych dochodow.

Gospodarstwa o0sob starszych preferujg bezpieczne formy oszczgdzania. Wolne srodki
przechowuja glownie na koncie w banku lub w gotowce. Swoje oszczednosci w bankach na
lokatach zlotowych znacznie czesciej przechowali seniorzy z miast niz ze wsi. We wsiach
z kolei, czeéciej niz w miastach, seniorzy gromadzili oszczgdnosci w formie gotowki.
Pozostate formy produktow oszczgdnosciowych sg wérod gospodarstw osob starszych mato
popularne, a portfel oszczedno$ciowy gospodarstw osob starszych z miast jest zdecydowa-
nie bardziej zdywersyfikowany niz w gospodarstwach ze wsi.

W gospodarstwach domowych osob starszych dominuje motyw przezorno$ciowy gro-
madzenia oszczgdnosci. Niezaleznie od miejsca zamieszkania gospodarstwa senioréw
oszczedzaja gtownie ,,na czarng godzing”, a takze na staro$¢ oraz na leczenie. Gospodarstwa
domowe seniorow z miast relatywnie czesciej gromadza oszczednosci w celach rehabilitacji
oraz wypoczynku niz gospodarstwa domowe ze wsi. Z kolei seniorzy ze wsi relatywnie cze-
$ciej gromadzg oszczednosci na biezace wydatki. Jednak réznice sg nieznaczne.
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Savings of Households of Elderly People in Rural and Urban Areas

Summary

In her article, the author discusses the problem of financial behaviour of house-
holds of people aged over 50 in terms of saving, including the place of residence.
The aim is to show the differences in the approach to saving among seniors in rural
and urban areas. The paper includes aspects such as propensity to save, the value of
accumulated savings, forms of savings, and saving goals. The research material was
the individual data of the Social Diagnosis.

The article is of the research nature. The carried out research shows that house-
holds of elderly people from the countryside display their definitely lower propen-
sity to save and the value of savings stocked is definitely lower than that in urban
households. These households keep their savings mainly in form of cash, while
their savings portfolio is less diversified than in case of households in towns and
cities. In households of elderly people, disregarding the place of residence, there
prevails the prudential motive of savings hoarding.

Key words: seniors’ households, households’ savings, rural areas, urban areas.

JEL codes: D10, D14

HOBe)IeHHe, CBfI3aHHOEC CO Cﬁepe)l(eHI/lflMl/I, JIOMOXO03SIiCTB MOKHUJIBIX
Jrwjeii Ha cejie U B ropoae

Pe3rome

B crarbe 3arponynmu npoOneMaruky (MHAHCOBOTO TTOBEJCHHUS JOMOXO3SHCTB
JUL B Bo3pacTe cBbie 50 JeT’ B acrekTe cOCPEKeHUH, ¢ y4eTOM MECTOKUTEIb-
crBa. Crares mpecnemyeT co0oi Ienb TPEACTaBUTH AU PEpEeHINANI0 TTOBe-
JICHUSI, CBI3QHHOTO CO COEPEKEHUSIMHU, JTOMOXO3AMUCTB MOKMIIBIX JIIOJIEH Ha cene
u B ropozie. B pabore yuin takue acriekThl Kak CKIOHHOCTb K COepeKEeHUSIM, pas-
Mep HaKOIICHHBIX COEPEeKEHUH, NMEIOIIMecs: IPOAYKThI COEPEeKEHHUS U LENU Ha-
KOTIIeHHS cOeperkeHnil. VccaenoBaTenbeKuii MaTepral peICTaBIsIN CANHUYHBIC
naunble Coyuanvhoeo ouaenosa. CTaThsi IMEET UCCIIEA0BATENbCKUN XapakTep. 13
MIPOBE/ICHHBIX MCCIICJOBAHMH BBITEKAET, YTO B JIOMOXO3SHCTBAX MOXKWIBIX JIIONCH
B CEJIbCKOW MECTHOCTH CKJIOHHOCTh K COEpPEKEHHIO PEIINTEIbHO HIDKE, YeM
B JIOMOXO03siICTBax B ropojiaX. JTH X035HCcTBa cOeperaroT B OCHOBHOM B HAJIMYHON
¢bopwme, a ux noprdens coepekeHni MeHee TMBepcUGUIPOBaH, YeM B TOPOICKIX
JIOMOX03s1icTBax. B 10MOX03s1HCTBaX JIMI] MPEKJIOHHOTO BO3PACTa, HE3ABUCUMO OT
MECTOXUTENBCTBA, TPEOOTaTaeT MOTUB OCMOTPUTEIBHOCTH B HAKOIJICHUH cOepe-
HAKEHHUIL.

2 In the article, following Czerwinski (2016), the author assumes that the senior is a person aged 50+. In her paper, she uses
alternately the following formulations: seniors, elderly people, individuals aged over 50.

3 B crarbe, Beren 3a UepBunabcknM (2016), MpHUHSIIN, YTO MOXKIIOH YETOBEK — 3TO JIHIO B Bo3pacte cBbiuie 50 net. B et
TIOTIEPEMEHHO TIPUMEHSIOTCS CIIETyrolme (hOPMYITHPOBKI: MOXKMIBIE JTFOMM, JIHIIA TIPEKJIOHHOTO BO3PAcTa, JINIA B BO3pacTe
cabme 50 net.
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