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Streszczenie

Polski model zapobiegania demoralizacji i przestgpczo$ci nieletnich zorientowany jest
przede wszystkim na osiaganie celéw wychowawczych, a podstawowa przestanka prawno-
-spotecznych form reakcji jest kierowanie si¢ dobrem (i ochrong débr) dziecka. Ustawodaw-
ca daje sedziom szerokie mozliwosci i swobod¢ operowania oraz modyfikacji wymienionych
w ustawie o postepowaniu w sprawach nieletnich Srodkéw, ktére stanowia formalno-prawny,
acz nasycony przestankami pedagogicznymi, rodzaj reakcji wobec przejawéw demoralizacji
dziecka. Celem artykulu jest pedagogiczna analiza Srodka wychowawczego wymienionego
w ustawie pod nazwa zobowigzanie do okreslonego postepowania oraz ukazanie jego miej-
sca i charakteru, a przede wszystkim potencjatéw, jakie w sobie miesci. Analiza wynikéw
badan pozwolita na sformulowanie podstawowego wniosku, Ze tresci oraz charakter orze-
czonych zobowiazafi nie wykorzystuja potencjatu pedagogicznego tkwigcego w tym Srodku
wychowawczym, a zakres i charakter jego stosowania w minimalny sposéb wychodzi poza
schematy paternalistycznego modelu taktowania nieletnich. Ponadto sady wykazuja niska
inwencje oraz nie siegaja po mozliwosci korzystania z rzeczywiscie pedagogicznych prze-
stanek sprawiedliwos$ci naprawczej w postepowaniu z nieletnimi. W praktyce nie mamy do
czynienia z funkcja kompensacyjna, ale co wazniejsze — takze z istotnie wychowawczym
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(w znaczeniu psychopedagogicznym) charakterem oddziatywania Srodka wychowawczego,
jakim jest zobowigzanie do okre§lonego postgpowania.

Stowa kluczowe: nieletni, Srodki wychowawcze stosowane przez sad wobec nieletnich, pra-
ce spofeczno-uzyteczne, zobowigzanie nieletniego do okreSlonego postgpowania, sprawie-
dliwos¢ naprawcza, demoralizacja nieletnich, nieletni sprawcy czynéw karalnych, przestep-
czo$¢ nieletnich, mediacja

Commitment to A Specific Conduct in Court Educational Measures for Minors;
A Pedagogical Analysis
Abstract

The Polish model of juvenile demoralization and delinquency is oriented, first of all,
towards educational goals, with the well-being (and welfare protection) of the child as an
overarching reason for any legal and social response. The legislator provides judges with
a wide range of options, the margin of operation and the possibility to modify means which
are set forth in the Act on handling minor-related cases and which are a formal and legal
form of response to manifestations of child demoralization, yet imbued with some pedago-
gical premises. The aim of the paper is to analyze, in pedagogical perspective, one of the
educational measures included in the Act, and labelled “‘commitment to a specific conduct”,
and to discuss the place, the nature and, most of all, the potential of this measure. Based
on the analysis of research results, we were able to draw our basic conclusion: contents and
nature of commitments decided by court do not make use of the full potential of the said
educational measure, while the scope and mode of its application only slightly go beyond
the paternalistic approach to minors. In practice, the commitment to a specific conduct does
not play its compensatory function, and what’s more, has no intended educational impact(in
a psycho-pedagogical sense of the term).

Key words: juveniles, court educational measures targeting minors, socially useful work,
commitment of a minor to a specific conduct, restorative justice, demoralization of minors,
juvenile offenders, juvenile delinquency, mediation

Wprowadzenie

We wspdlczesnym polskim piSmiennictwie naukowym pos§wieconym
badaniom nieletnich objetych dzialaniami sadu, problematyka §rodkéw
wychowawczych i poprawczych podejmowana jest w kontekScie dyna-
miki oraz rozmiaréw demoralizacji i przestgpczosci (Rzepliniska 2005—
—2006; Koztowski 2010), struktury podejmowanych dziatan sagdowych
(Michalska-Warias 2004; WoZniakowska 2007), przez pryzmat opinii dia-
gnostycznych sporzadzanych w sprawach nieletnich (Ostaszewski 2010),
wieku nieletnich popelniajacych czyny karalne i przejawiajagcych cechy
demoralizacji (Klaus 2010) oraz przestepczosSci dziewczat (WoZniakow-
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ska 2005-2006; Wozniakowska-Fajst 2009). Najczesciej sprawozdania
z badan ograniczaja si¢ do prezentacji statystycznej (rozmiaréw, struktu-
ry, tendencji orzekania) poszczegdlnych Srodkéw wychowawczych i po-
prawczych. Nie obejmujg szczegétowych analiz tresci orzeczen tej czesci
z nich, ktérych formuta umozliwia sadowi ich uszczegétowienie wykra-
czajace poza list¢ skategoryzowanych w ustawie rodzajéow Srodkéw wy-
chowawczych mozliwych do zastosowania przez sad wobec nieletnich.

Polski model zapobiegania demoralizacji i przestepczosci nieletnich
zorientowany jest przede wszystkim na osigganie celéw wychowawczych,
a podstawowg przestankg prawno-spolecznych form reakcji jest kierowa-
nie si¢ dobrem (i ochrong débr) dziecka (Starido-Kawecka 2007). Ustawo-
dawca daje sedziom szerokie mozliwoSci i swobode¢ operowania oraz mo-
dyfikacji wymienionych w Ustawie o postepowaniu w sprawach nieletnich
$rodkami, ktére stanowig formalno-prawny, acz nasycony przestankami
pedagogicznymi rodzaj reakcji wobec przejawdéw demoralizacji dziecka.

Wspétczesnie sposéb postepowania z nieletnimi w Polsce poddawa-
ny jest krytyce, a najczesciej podnoszone zarzuty dotycza mi¢dzy innymi
nadmiernej koncentracji ustawy na nieprecyzyjnie okre§lonym dziataniu
dla dobra nieletniego oraz braku jasnych zasad co do odpowiedzialnoSci
nieletnich za popetnione czyny karalne. Problem ten podejmowany jest
na przyklad przez pryzmat paradoksu (Staindo-Kawecka 2007: 319; Mu-
szynfiska 2007) oraz nieadekwatnosci stosowanych Srodkéw do probleméw
wychowawczych i rodzaju demoralizacji (WoZniakowska 2005-2006; Ko-
narska-Wrzosek 2013; Muszyriska 2007), a nawet niekonsekwentnego de-
finiowania i traktowania probleméw nieletnich przez polski wymiar spra-
wiedliwosci (Ptatek 2005-2006). We wszystkie krytyczne stanowiska wpi-
suje si¢ silnie przekonanie, Ze w trosce o dobro dziecka zwalania si¢ je
z jakiejkolwiek odpowiedzialnoSci, co w rzeczywistosci powoduje jego
uprzedmiotowienie oraz to, ze sformalizowana reakcja kontroli spotecz-
nej, mimo akcentowanego w swojej nazwie charakteru wychowawczego
(Srodki wychowawcze) nie jest w petni dzialaniem nastawionym na troske
o prawidtowy rozwdj dzieci i mlodziezy.

Tradycyjnie definiowana w dyskursie prawnym ,,odpowiedzialno$¢”
nie pokrywa si¢ znaczeniowo z psychopedagogicznym wydZwigkiem oraz
istota tej kategorii. Przez prawnikéw jest ona przede wszystkim rozpatry-
wana przez pryzmat ponoszenia pewnych form obowiazkéw w zwigzku
z orzeczeniem zaktadu poprawczego, natozeniem obowigzku naprawienia
szkody, orzeczeniem zakazu prowadzenia pojazdow itp. (Stariddo-Kawecka
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2007: 320). Krytycy rozwiazaf systemu sprawiedliwosci wobec nieletnich
mowigc o zagrozeniach, jakie ptyna ze wspétczesnego sposobu ujmowania
odpowiedzialno$ci prawnej nieletniego wskazuja na brak przestanek uza-
lezniajacych mozliwos$¢ stosowania przewidzianych w ustawie Srodkéw
do osiagania przez nieletniego poziomu rozwoju pozwalajacego na rozu-
mienie spoteczno-moralnego znaczenia czynu i kierowanie swoim poste-
powaniem, powoduje powazne ryzyko uprzedmiotowienia jego odpowie-
dzialno$ci (Starido-Kawecka 2007: 319 i n.). To ,,nauczenie miodziezy od-
powiedzialnoS$ci za podejmowane dziatania” (WoZniakowska 2007: 213)
w opinii niektdérych, staé si¢ winno jednym z najwazniejszych zadar, jakie
stoja przed wymiarem sprawiedliwosci.

Uwage zwracaja rozwazania, ktérych przedmiotem jest niekonse-
kwencja oraz luki i niejasnoSci w istniejacym podejsciu wobec nieletnich
w Polsce. Z jednej strony mamy model opiekunczy, w ktérym nieletni po-
siada catkowicie bierny status, z drugiej ,,podazanie” za oczekiwaniami
spotecznymi dotyczacymi surowego traktowania nieletnich przestgpcow.
M. Platek zjawisko niekonsekwentnego oraz rozmytego traktowania i po-
dejScia wymiaru sprawiedliwoSci wobec nieletnich ilustruje nastepujacy-
mi sfowami: ,,(...) Gdy poprosili [uczniowie — sprawcy dreczenia nauczy-
cieli] o mozliwo$¢ pojawienia si¢ w sgdzie, ustyszeli, ze sg na to za mtodzi
i ze wylacznie dorosli moga przyjs¢ i obserwowac przebieg postepowania
sagdowego. A jednak nie byli za mlodzi, by ten sam sad mdgt ich oskarzy¢”
(Ptatek 2005-2006: 291).

W literaturze naukowej po§wigconej wspéiczesnym problemom reso-
cjalizacji tocza si¢ spory i dyskusje dotyczace istoty procesu resocjalizacji
pomiedzy Srodowiskiem prawniczym i pedagogicznym (np. Konopczyn-
ski 2013: 16-17, 44-51; Stando-Kawecka 2007). Obejmuja one mi¢dzy
innymi problem odmiennej interpretacji i sposobu definiowania roli kary.
Pedagodzy ubolewaja, ze to wlasnie przez jej pryzmat nast¢puje identyfi-
kacja i ocena efektywnosci wychowawczej i spotecznej procesu resocja-
lizacji. Natomiast ,,wiedza wynikajaca z dorobku nauk humanistycznych
i spotecznych przetomu ostatniego wieku dowodzi, ze kary kryminalne nie
s3 w stanie zmieni¢ na trwale cztowieka, a jedynie przymusi¢ go do po-
zorowania, udawania, ze si¢ zmienit. Dowodzi réwniez, ze trwalej zmiany
nie osiaga si¢ regulacjami formalnymi, a jedynie zmudna praca wycho-
wawcza, opiekuiiczg i terapeutyczna, opartg na zatozeniach profesjonal-
nej, metodycznej pomocy czlowiekowi w jego przemianach tozsamoscio-
wych” (Konopczyniski 2013: 48). Pedagogika pojmuje resocjalizacje ja-
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ko proces korzystnej zmiany jednostki nieprzystosowanej spotecznie w jej
wymiarze osobowym i spotecznym. W procesie tym (i w uzasadnionych
przypadkach) akceptuje si¢ takze rol¢ karania wychowawczego (Konop-
czynski 2013: 49).

W odréznieniu od prawnej perspektywy definiowania odpowiedzial-
nos$ci, z punktu widzenia wychowawczego nie jest ona analizowana jako
rezultat i zjawisko statyczne, ale proces oraz jego uwarunkowania. Méwi-
my o wyrabianiu poczucia odpowiedzialnoSci poprzez tworzenie warun-
kéw dziecku dla nauki zwiazkéw przyczynowo-skutkowych oraz ksztat-
towania odpowiedniej Swiadomosci konsekwencji wlasnego zachowania.
Takie rozumienie znaczenia tego pojecia (a wlasciwie zjawiska) nie ma
cech pejoratywnych i nie musi by¢ analizowane wytacznie w kategoriach
niepozadanych skutkéw wlasnego zachowania, ile ksztaltowania wrazli-
wosci na negatywne rezultaty swojej aktywnosci czy dokonywanych wy-
boréw, ktére powodujg eskalacje probleméw (swoich i otoczenia) oraz sa
przyczyna cierpienia badZ utraty okreslonych dobdr przez otoczenie.

Jak juz wspomniano, w Ustawie o postgpowaniu w sprawach nielet-
nich istnieje szeroka lista Srodkéw wychowawczych, ktére sad moze zasto-
sowa¢ wobec nieletniego przejawiajacego demoralizacje lub popelniaja-
cego czyny karane. Mimo to, mozliwosci pedagogiczne tkwigce w zapro-
ponowanych Srodkach nastawionych na indywidualizacje oraz elastyczne
zarzadzania nimi przez sad nie sa w pelni wykorzystywane (WoZniakow-
ska 2007). Potencjaly tkwigce w zaproponowanych przez ustawe Srodkach
wychowawczych dajg szerokie pole dla indywidualizacji dzialan sedziéw
i pozwalaja na wyjsScie poza schematy paternalistycznego charakteru mo-
delu sprawiedliwosci dla nieletnich. Opiekuniczy i wychowawczy model
nie powinien (i nie musi) wyklucza¢ stosowania Srodkéw o charakterze
koncyliacyjnym oraz korzystania z idei i praktyki sprawiedliwoSci napraw-
czej, ktorej istota jest upodmiotowienie, nie za$ przedmiotowe traktowanie
tak ofiar, jak i sprawcow przestepstw. Zalozenie nieoptymalnego zarzadza-
nia przez sad Srodkami wychowawczymi stato si¢ podstawowg przestanka
dla podjecia analiz przez autorki opracowania. Ponadto rozwazania sta-
nowigce przedmiot niniejszego opracowania mieszczg si¢ w nurcie analiz
zwigzanych z kategorig odpowiedzialnosci nieletnich i idei sprawiedliwo-
$ci naprawczej.

Celem artykutu jest analiza pedagogicznego przestania srodka wy-
chowawczego wymienionego w ustawie pod nazwa ,,zobowigzanie do
okreSlonego postepowania” oraz ukazanie jego miejsca i charakteru,
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a przede wszystkim pedagogicznych potencjatéw, jakie w sobie mieSci.
Przedmiotem zainteresowania uczyniono przede wszystkim ten rodzaj zo-
bowiazan, ktéry wymaga konkretnych dziatan czy realizacji precyzyjnie
nazwanych przez sad zadai. Wylaczono wigc z analiz te §rodki wycho-
wawcze, ktére polegaja na zobowiazaniu si¢ do obowiazku szeroko rozu-
mianego ,,odpowiedniego zachowania si¢” (np. realizowania obowigzku
szkolnego, przestrzegania zasad norm wspodtzycia spotecznego, czy uni-
kanie kontaktu ze Srodowiskiem zdemoralizowanych réwiesnikow).

Analiza wynikéw badan pozwolita na sformutowanie podstawowe-
go wniosku, ze treSci oraz charakter orzeczonych zobowigzafi nie wy-
korzystuja potencjatéw pedagogicznych tkwiacych w tym $rodku wycho-
wawczym oraz w minimalny sposéb wychodzg poza schematy paternali-
stycznego modelu taktowania nieletnich. Sedziowie nie si¢gaja w wystar-
czajacym stopniu po mozliwosci korzystania z rzeczywiscie pedagogicz-
nych przestanek sprawiedliwo$ci naprawczej w postepowaniu z nieletnimi.
W praktyce nie mamy do czynienia z funkcja kompensacyjna, ale co waz-
niejsze — takze z istotnie wychowawczym (w znaczeniu psychopedago-
gicznym) charakterem oddziatywania Srodka wychowawczego, jakim jest
zobowiazanie do okre§lonego post¢powania.

Zobowiazanie do okreslonego postepowania
jako Srodek wychowawczy stosowany przez sad wobec nieletnich

W Srodek wychowawczy w postaci zobowiazania do okreslonego po-
stepowania wpisuje si¢ naprawienie szkody przez nieletniego niezaleznie
od tego, czy popetnil on czyn karalny, czy wykazuje przejawy demoraliza-
cji. Srodek ten jest stosowany bez wzgledu na wiek nieletniego. Sad mo-
ze wykorzysta¢ zobowigzanie do okre§lonego postgpowania jako warunek
probacyjny, jesli poprzednio zastosowat lub obecnie zamierza zastosowac
wobec nieletniego Srodek poprawczy w wyniku popetnionego czynu karal-
nego. Naprawienie szkody moze przybrac forme¢ przywrdcenia stanu pier-
wotnego lub zaptaty odpowiedniej kwoty pieni¢znej, jesli nieletni posiada
samodzielne $rodki finansowe. Przy zobowigzaniu nieletniego do okreslo-
nego postepowania przewaza funkcja wychowawcza nad kompensacyjna.
Istota wychowawczego oddziatywania na nieletniego jest przekonanie go
o nieoptacalnosci naruszania norm prawnych. Natomiast wobec potrzeby
zaspokojenia intereséw osoby pokrzywdzonej (Muszyniska 2007), mozli-
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we jest zastosowanie zobowiazania rodzicéw lub opiekuna do naprawienia
w catosci lub w czedci szkody wyrzadzonej przez nieletniego (art. 7 § 1
pkt 2 ustawy). Odpowiednie zastosowanie Srodka wychowawczego w po-
staci zobowigzania nieletniego do okreslonego post¢powania pozwala na
u§wiadomienie nieletniemu konsekwencji negatywnego zachowania oraz
sprzyja ksztaltowaniu jego wrazliwoSci na innych ludzi (Staddo-Kawecka
2000: 239). Walor wychowawczy tego S§rodka podobny jest do mediacji,
gdzie nieletni ma okazje peliejszego zrozumienia konsekwencji wlasne-
go czynu, wzbudzenia w sobie zalu i skruchy, a takze przeproszenia i za-
proponowania formy zado$¢uczynienia oraz sprébowania pojednania si¢
z ofiarg (Gromelska 2007: 279).

Uwagi metodologiczne

Badaniem objeto orzeczenia wydane przez dwa tédzkie sady (celo-
wy dobdr) obejmujace swoim zasiegiem dwie, zréznicowane pod wzgleg-
dem struktury spoteczno-przestrzennej cz¢$ci miasta. Dane zaprezentowa-
ne w artykule maja charakter wstepnego komunikatu z badan i pochodza
z analizy akt zrealizowanej na terenie jednego sadu. Jako operat losowa-
nia postuzyly sprawy nieletnich o demoralizacj¢ i czyny karalne wszczete
w 2011 i 2012 roku i zakoficzone orzeczeniem o zastosowaniu Srodka wy-
chowawczego. Nie brano pod uwage spraw umorzonych. W latach 2011
i 2012 w sadzie, z ktérego pochodzg zaprezentowane dane zostato zakon-
czonych orzeczeniem o zastosowaniu Srodkach wychowawczego wobec
nieletniego facznie 478 spraw, z czego 239 spraw o czyny karalne oraz
249 spraw o demoralizacj¢. Do badan wylosowano odpowiednio 79 spraw.
Ostatecznie, analizie poddano akta 74 postepowan sadowych z uwagi na
to, ze cz¢$¢ wylosowanych przypadkéw nieletnich dotyczyta tego samego
zdarzenia.

Co prawda zastosowano proporcjonalne losowanie akt nieletnich,
jednakze wybér celowy sadéw powoduje, ze proba badawcza, na ktérej
przeprowadzono badania nie ma charakteru reprezentatywnej populacji
nieletnich objetych postepowaniem sadowym. Do analizy zaprezentowa-
nej w dalszej czeSci pracy wybrano sprawy nieletnich, ktérzy zamieszku-
ja gtéwnie dzielnice okreslane przez t6dzkich socjologéw mianem t6dz-
kich ,,enklaw biedy”. Prowadzone na przetomie lat 90. i 2000. badania nad
,.enklawami biedy” dowodza, ze w miedcie nasila si¢ zjawisko segregacji,
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a okreslone kwartaly i ulice stanowia obszary skupienia mig¢dzypokole-
niowej biedy chronicznej. Mieszkanie w miejskiej ,.enklawie biedy” ma
charakter silnie stygmatyzujacy (,,dzielnica zfodziei”, ,,patologii” i ,ele-
mentu”) (Jankowski, Warzywoda-Kruszyniska 2009) oraz samonaznacza-
jacy (Szczepanik 2008: 166-168; Gulczynska 2013).

Wybér spraw nieletnich pochodzacych z tego obszaru miasta nie jest
przypadkowy, poniewaz wpisuje si¢ w zalozZenie, Ze sytuacja dzieci i mto-
dziezy pochodzacych z ,,biednych” dzielnic jest specyficzna (Gulczyniska
2013; Warzywoda-Kruszyniska 2001; Jankowski, Warzywoda-Kruszyniska
2009; Bunio-Mroczek, Warzywoda-Kruszynska 2010). Po pierwsze, sg
one ,,spotecznie podejrzane” z powodu zamieszkiwania tych rejonéw mia-
sta, po drugie, fatwo ,,rozpoznawalne” przez instytucje formalnej kontro-
li (silne nasycenie pracg socjalna, nadzorem kuratorsko-sadowym miesz-
kancéw) i kolejno pochodzg ze Srodowisk rodzinnych przepetnionych bie-
da, a takze tych ze znamionami patologii spotecznej. Na co dziefi maja uta-
twiony kontakt ze Srodowiskiem przest¢pczym oraz dorostymi bedacymi
no$nikami negatywnych wzorcéw spoteczno-kulturowych. Problematyka
(konsekwencji) wzrastania w obrebie takich miejsc zostala szczegétowo
udokumentowana w klasycznym pi§miennictwie z zakresu kryminologii
i socjologii (Sutherland, Cressey 1978), a takze we wspélczesnej, rodzi-
mej literaturze z pedagogiki spotecznej (Gulczyniska 2013). Wczesny kon-
takt z reakcjg formalnej kontroli spotecznej, polegajacy na nadawaniu ne-
gatywnych znaczen miodzieficzym wybrykom i zachowaniom nonkonfor-
mistycznym charakterystycznym dla okresu dojrzewania, nosi w sobie po-
wazne ryzyko narzucania dorastajacym dzieciom spotecznej roli dewianta.
Nieadekwatna do rzeczywistej przyczyny reakcja otoczenia (tzw. ,,drama-
tyzowanie z1a”) moze uruchamiaé procesy wtérnej dewiacji oraz wyklu-
czania spolecznego (Szczepanik 2010: 46-69). Ze statusu ,,jedynie” po-
dejrzanego i zagrozonego demoralizacja mlody cztowiek osiggnie status
lokalnego dewianta (Jaros, Staniaszek, Szczepanik 2014).

W ramach artykulu zostana przedstawione wstepne wyniki badar,
ktore stanowig czeS¢ szerszego projektu realizowanego od lutego 2014 ro-
ku*. Danych do prezentowanych ponizej badan dostarczyta analiza akt
sagdowych 74 nieletnich. Wstepna analiza uzyskiwanego materiatu empi-

4Projekt Zatozone i rzeczywiste funkcje lokalnego systemu przeciwdziatania demora-
lizacji dzieci i mtodzieZy realizowany jest w Pracowni Pedagogiki Specjalnej (Uniwersytet
L.6dzki).



Zobowiqzanie do okreslonego postgpowania... 87

rycznego ukazata wysoka reprezentacj¢ zobowiazania do okreslonego po-
stepowania w strukturze innych Srodkéw stosowanych przez sady objete
badaniami. Konstatacja ta stata si¢ inspiracja dla podjecia analiz szczego6-
fowych w tym zakresie.

Rozwazania podjete w artykule beda zmierzalty do udzielenia odpo-
wiedzi na pytanie o to, czy — a jeSli tak, to w jaki sposob — potencjat wy-
chowawczy oraz walory profilaktyczne i resocjalizacyjne tkwigce w tym
$rodku sadowym sa wykorzystywane w praktyce formalnej reakcji kontro-
li spoteczne;j.

Majac na uwadze cel artykutu, szczegétowej analizie poddano tre-
Sci orzeczen o Srodku wychowawczym polegajacym na zobowigzaniu do
okres§lonego postepowania oraz sprawozdari i poSwiadczefi z tytutu ich re-
alizacji.

Nieco ponad jedna trzecig (35,1%) stanowity dokumenty sagdowe do-
tyczace dziewczat. W dniu skierowania sprawy do sadu najczeSciej nieletni
pozostawat migdzy 14 a 15 rokiem zycia (co trzeci badany), przy czym nie-
letnia byta o kilka miesigcy starsza niz jej rowiesnik. Najstarszy uczestnik
postepowania sagdowego byl w wieku 17 lat i 3 miesiecy, natomiast naj-
miodszy miat ukoriczone lat 125 (tabele 1 i 2).

Tabela 1. Srednia wieku badanych nieletnich w dniu skierowania sprawy do sadu

Dzi ta (N=26 Cht N=48
Wyszczegdlnienie mewczq; ( ) opcyyc( )
Sredni wiek 15,1 14,6
Gorna granica wieku 17,2 17,1
Dolna granica wieku 13,3 12,0

Wigkszo$¢ analizowanych dokumentéw obejmowata sprawy doty-
czace czynéw karalnych (60,1%). Na uwage zastuguje to, ze w grupie
dziewczat az w 65,4% spraw przedmiotem postgpowania byly czyny ka-
ralne, podczas gdy wsréd chtopcéw spraw takich byto 54,2% ogétu. Po-
zostale sprawy (39,9%) dotyczyly postepowania w sprawie o demoraliza-
cje. Sredni czas trwania postepowania (od momentu skierowania sprawy

SW przypadku wszczynania postepowania z powodu czynu karalnego nieletnim jest
osoba, ktéra ukonczyta 13 rok zycia. Jesli chodzi o przeciwdziatanie demoralizacji wiek ,,nie-
letnioSci” nie jest przez ustawodawce okreSlony. Wiek sprawcy nieletniego w czasie czynu
musi miesci¢ si¢ miedzy 13 a 17 rokiem zycia. W przypadku popetnienia czynu zabronione-
go przez dziecko przed ukoriczeniem 13 lat podejmowane sg dziatania w trybie u.p.n. tylko
na podstawie wykazywania przejawéw demoralizacji.
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Tabela 2. Wiek badanych nieletnich (w latach) w dniu skierowania sprawy do sadu

Wyszczegblnienie Dziewczita (N=26) | Chtopcy (N=48) Ogétem (N =74)
To % %
12 lat — 12,6 8,1
13 lat 15,4 12,6 13,5
14 lat 34,7 333 33,8
15 lat 23,0 18,6 20,3
16 lat 19,2 20,8 20,3
17 lat 7,7 2,1 4,0

do sadu do dnia wydania orzeczenia) wynosit 5 miesi¢cy i 7 dni, przy
czym najdtuzsza sprawa toczyla si¢ ponad 2 lata (27 miesigcy), a najkrot-
sza 2 miesigce. Trzy czwarte ogétu spraw (75,7%) zostalo skierowane do
sadu przez policje (bezpoSrednio lub w wyniku zgloszenia dokonanego
przez pracownikéw osrodkéw wychowawczych, opiekunéw prawnych po-
krzywdzonych, szpitali), a mniej wigcej co dziesigta sprawe (9,6%) kiero-
wala szkota nieletniego. W dalszej kolejnoSci podmiotem kierujagcym byt
kurator sadowy (6,8%).

Wyniki badan i dyskusja

Analiza akt sagdowych objetych badaniem pozwolita wyodrgbnié
wszystkie stosowane przez sedziow Srodki wychowawcze w postepowa-
nia o demoralizacje i czyny karalne. Znalazty si¢ wsrdd nich: upomnienie,
zobowigzanie do okre§lonego postepowania, umieszczenie w mtodziezo-
wym osrodku wychowawczym oraz zaktadzie poprawczym, ustanowienie
nadzoru odpowiedzialnego rodzicéw lub opiekuna, zastosowanie nadzoru
kuratora, skierowanie do organizacji spofecznej lub instytucji zajmujacej
si¢ pracg z nieletnimi o charakterze wychowawczym, terapeutycznym lub
szkoleniowym oraz umieszczenie w placdwce opiekuriczo-wychowawczej
i regionalnej placéwce opiekuniczo-terapeutyczne;j©.

Uwage zwraca znaczna czgsto$¢ zastosowanego Srodka wychowaw-
czego w postaci zobowigzania do okres§lonego postepowania w stosunku
do pozostatych. Zobowiazanie do okre§lonego postepowania stanowito re-
zultat postgpowania 66,2% spraw nieletnich. W wigkszosci spraw nie byt

6Por. Art. 6 w Ustawa z dnia 26 pazdziernika 1982 roku o postepowaniu w sprawach
nieletnich (Dz. U. z 1982 r. Nr 35, poz. 228).
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Tabela 3. Srodki wychowawcze zastosowane przez sad wobec badanych nieletnich
Wyszczegdlnienie N=74
%o

Upomnienie 12,2
Zobowiazanie do okreSlonego postgpowania 66,2
Nadzoér kuratora 18,9
Umieszczenie w mtodziezowym osrodku wychowawczym 6,6
Inne $rodki:

umieszczenie w instytucji zajmujacej si¢ praca z nieletnimi o charakterze

wychowawczym, terapeutycznym lub szkoleniowym
— umieszczenie w schronisku mtodziezowym
— umieszczenie w domu dziecka
— umieszczenie w placéwce leczenia odwykowego 8,1
Umieszczenie w zakladzie poprawczym 2,7
Nadzér odpowiedzialny rodzicéw lub opiekuna 2,7

Dane zawarte w tabeli nie sumuja si¢ do 100%. Wobec niektSrych nieletnich stosowano wie-

cej niz jeden §rodek wychowawczy.

to jednak jedyny Srodek wychowawczy, a takze w czesci przypadkow sad
orzekal wigcej niz jedno zobowigzanie. Jak juz wspomniano wcze$niej,
wyniki badani uzyskano na niereprezentatywnej populacji nieletnich obje-
tych postgpowaniem sagdowym, dlatego tez nie mozna formufowaé wnio-
sku o szczeg6lnej ,,popularnosci” tego Srodka oraz ogdlnopolskiej tenden-

cji w tym zakresie.

Tabela 4. Tresci zobowigzania do okre§lonego postepowania

Wyszczegdlnienie N C=] 45
0
Zobowigzanie do systematycznego realizowania obowigzku szkolnego 31,1
... do naprawienia wyrzadzonej szkody 6,7
... do przeproszenia poszkodowanego 11,1
... do napisania pracy pisemne;j (,,referatu”) i przediozenia go sagdowi 37,8
... do przeprowadzenia prelekcji na forum klasy 2,2
... do przestrzegania zasad wspéizycia spotecznego (w tym: w szkole oraz prze-
strzegania regulaminu oSrodka, w ktérym nieletni przebywa) 11,1
... do powstrzymania si¢ od przebywania w Srodowisku oséb zdemoralizowanych | 13,3
... do wykonania prac spotecznie uzytecznych 78,5
w tym: do wykonania prac spoleczne uzytecznych z nadzorem kuratora nad wy-
konaniem postanowienia (11,1)
... do uczestniczenia w zajgciach o charakterze wychowawczym, terapeutycznym
lub szkoleniowym 6,7
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Zdecydowana wigkszo$¢ orzeczonego zobowigzania do okreslone-
go postepowania stanowily prace spotecznie uzyteczne (78,5%). Ponad-
to analiza procentowa uzyskanych danych pozwala sadzi¢, ze zobowigza-
niem do okre§lonego postepowania zakoniczylo si¢ dla 44,8% orzeczen w
postepowaniu o demoralizacje i az w przypadku 71,1% spraw o czyny ka-
ralne.

Nieletnich, wobec ktérych zastosowano §rodek wychowawczy w po-
staci zobowiazania do okreS§lonego postepowania, mozna podzieli¢ na
dwie grupy. Wyraznym czynnikiem réznicujacym jest (silna / staba) ku-
mulacja negatywnych do§wiadczen socjalizacyjnych i opiekuriczo-wycho-
wawczych oraz uprzednie wystapienie (lub brak) reakcji kontroli formal-
nej. Nalezy zaznaczyé, Zze operowanie przez autorki opracowania okre-
§leniami ,,stabe”, ,,umiarkowane” i ,,silne” nat¢zenie demoralizacji jest
umowne i nie znajduje precyzyjnego odzwierciedlenia definicyjnego i po-
jeciowego w terminologii prawnej, psychologicznej czy pedagogicznej’,
cho¢ w praktyce pedagogicznej i psychologiczno-sadowej rozréznienia ta-
kie sg stosowane (Szczepanik 2006). Podstawg dla wyodrebnienia dwdch
grup przypadkéw nieletnich objetych badaniami i przypisanie im stabe-
go lub silnego nat¢zenia demoralizacji byty nie tyle okolicznosci i rodzaje
czynéw karalnych czy zachowain noszgcych znamiona zaburzonych i na-
gannych spotecznie, ile szerszy kontekst Srodowiskowy i doS§wiadczenia
sadowe nieletniego. Uwzgledniajac przyjete na potrzeby niniejszego opra-
cowania kryteria wytoniono 22 takie przypadki (co stanowito 29,7% ogétu
analizowanych akt sgdowych).

Pierwsza grupe badanych stanowia nieletni wykazujacy niskie nate-
zenie objawéw demoralizacji. Nie stosowano wobec nich uprzednio sgdo-
wych Srodkéw wychowawczych i nie mieli kontaktu z sagdem. Popelnione
przez nich czyny karalne lub zachowania zaburzone czy nieadekwatne do
wieku mialy (jak dotad) charakter incydentu i relatywnie fagodny ,,prze-
bieg”. W grupie tej cz¢sci dzieci i mtodych ludzi znalazly si¢ osoby po-
chodzace z réznorodnych srodowisk rodzinnych (cho¢ z dominacja tych,
ze znamionami patologii spotecznej lub zaburzonych funkcji), cieszace si¢

7Niektérzy autorzy stojg na stanowisku, ze kategoria ,,nieletniego wykazujacego prze-
jawy demoralizacji” jest niejasna i nastrecza wielu trudnoSci (np. negatywna stygmatyzacja
mlodych ludzi) oraz powoduje ograniczenia w zakresie podejmowania dziatania w kazdym
przypadku, w ktérym zachodzi potrzeba zapobiezenia procesowi wykolejenia si¢ nieletnie-
go. Poglady w tym obszarze analizuje Starido-Kawecka (2007).
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dobra lub dos¢ dobrg opinig szkolng i podejmujace wzglednie prawidtowe
relacje z otoczeniem rowie$niczym i dorostymi.

Ponizej przedstawiono wybrane tresci orzeczenia zobowigzania do
okreslonego postepowania zastosowane w przypadku tej grupy dorastaja-
cych dzieci oraz naszkicowano ich kontekst, ktéry postuzy prébie ziden-
tyfikowania przestanek towarzyszacych decyzji sagdu o zastosowaniu tego
Srodka.

Przypadek 1 (m/$/1)8 15-latek zostaje zatrzymany przez policje wraz z dwdj-
kq kolegow w galerii handlowej w zwiqzku z tym, Ze ,,dzialajgc wspdlnie i w poro-
zumieniu dokonali zaboru w celu przywlaszczenia 4 sztuk gier komputerowych”.
Zostali ujeci przy probie wyjscia ze sklepu przez ochrone. Wartos¢ skradzionych
gier przekraczata 1000 zf. Chiopcy przyznali sie do winy. Sam nieletni podczas
wystuchania w toku postepowania sqdowego w sprawie o czyn karalny deklaruje:
,hie ucze sie najgorzej, chociaz nie mam tez w tym roku najlepszych ocen. Z za-
chowania bede miat oceng bardzo dobrg. Jest mi przykro, Ze to zrobitem. Teraz juz
nie zachowatbym sig tak jak zrobitem”. Nie byly stosowane wobec niego wczesniej
Srodki wychowawcze, a takze posiada dobrq opinig ze szkoly. W odniesieniu do
nieletniego sqd zastosowat Srodek wychowawczy w postaci upomnienia oraz zobo-
wigzania do napisania 100 razy zdania ,,Kradziez jest przestepstwem i podlega
karze” w terminie jednego miesigca.

Przypadek 6 (k/5/6) Nastolatka (13 lat i 10 miesigcy w dniu skierowania spra-
wy do sqdu) wraz z kolezankq dokonuje kradziezy spodni w sklepie na kwote 60 zi.
Przyznaje si¢ do winy.

W terminie 1 miesigca sqd zobowiqzuje do wykonania prac spolecznych na
rzecz ogrodu botanicznego w wymiarze 20 godzin oraz zobowigzuje do przepro-
szenia poszkodowanej i uiszczenia kwoty 60 zt w terminie 7 dni.

Przypadek 7 (m/$/7) Komenda policji przekazuje dokumenty do sqdu w spra-
wie demoralizacji pigtki dzieci. Zostaly one zatrzymane w trakcie zgtoszenia sq-
siedzkiego o ,,glosnej libacji” w mieszkaniu jednego 7 nieletnich. Nieletni spozy-
wali alkohol (piwo i wodke) oraz byli w stanie upojenia alkoholowego. Nieletni,
wobec ktorego toczyto si¢ postepowanie w dniu skierowania sprawy do sqdu miat
niespetna 13 lat (12 lat i 10 miesigcy) i pozostawat pod opiekq dorostej siostry
(matka podejmowata prace zarobkowq zagranicq). Zastosowano Srodek wycho-
wawczy w postaci zobowiqzania do sporzqdzenia referatu na temat szkodliwo$ci
spozywania alkoholu®.

8 Symbolami oznaczono pte¢ nieletniego, dzielnice, ktéra objeta jest dziataniami sgdu
oraz numer analizowanej sprawy.

9Uwage badaczy zwrdécita jako§¢ wykonanego ,,zobowigzania”. Praca pisemna obej-
mowala niespelna dwie strony niestarannie sporzadzonych, chaotycznych ,refleksji” na te-
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Przypadek 70 (k/$/70) Policja wnosi do sqdu sprawe gimnazjalistki majgcej
15 lat i 6 miesiecy. Wraz z kolezankami i kolegami z klasy zostali przytapani pod-
czas spozywania alkoholu (oraz pozostawania pod jego wptywem i glosnego za-
chowania) w niedalekiej okolicy szkoty (po zajeciach lekcyjnych). Ttumaczq sie, zZe
chcieli uczci¢ urodziny jednego z nich. Uczennica prawidtowo funkcjonuje w sro-
dowisku szkolnym, osigga dobre wyniki w nauce, pochodzi z rodziny bez znamion
patologii. Sqd orzeka Srodek wychowawczy w postaci zobowigzania sie do wyko-
nania 30 godzin prac spolecznych na rzecz ogrodu botanicznego.

Przypadek 58 (m/s/58) Matka zawiadamia policje o ,,nienaturalnym” zacho-
waniu syna (14 lat i 6 miesigcy). Nieletni pali papierosy oraz istnieje przypuszcze-
nie, Ze sigga po inne substancje psychoaktywne. Nie sprawiat do tej pory kfopotow
wychowawczych oraz posiada dobrq opinie ze Srodowiska szkolnego. Sqd zobowig-
zuje nieletniego do sporzgdzenia w terminie 14 dni referatu na temat szkodliwosci
palenia papierosow oraz uZywania Srodkow psychoaktywnych (dopalaczy).

Przypadek 12 (k/s/12) Uczennica szkoty ponadgimnazjalnej pobita kolezan-
ke w przerwie miedzylekcyjnej (dwukrotnie uderzyta w twarz i szarpata za wtosy).
W dniu skierowania sprawy do sqdu nieletnia miata 17 lat i 3 miesigce. Osigga
stabe wyniki w nauce, acz regularnie uczeszcza do szkoty oraz jest lubiana przez
Srodowisko réwiesnicze. Orzeczono Srodek wychowawczy w postaci zobowigzania
do przeproszenia pokrzywdzonej na forum klasy, do ktorej uczeszcza oraz wyko-
nanie 20 godzin prac spolecznych na terenie jej szkoly.

Przypadek 32 (m/s/32) 16-letni uczen I klasy technikum zostaje zatrzymany
przez policje podczas zaktécania manifestacji. Rzucat plastikowq butelkq w ttum
manifestujgcych osob (,, Kampania przeciwko homofobii” i ,,Marsz normalno-
Sci”). Posiada dobrq opini¢ w Srodowisku szkolnym oraz nie sprawiat kfopotow
wychowawczych. Sqd orzeka Srodek wychowawczy w postaci zobowigzania do wy-
konania prac spotecznych na rzecz specjalnego osrodka szkolno-wychowawcze-
go w wymiarze 20 godzin (nadzor nad wykonaniem zobowiqgzania sprawuje ku-
rator).

Przypadek 3 (k/$/3) Kurator skiada wniosek dotyczqcy blisko 16-letniej nie-
letniej do sqdu o postepowanie wyjasniajgce o okolicznosciach Swiadczgcych o de-
moralizacji. Nieletnia opuszcza lekcje, wagaruje. Mimo stabej frekwencji nie ma
problemow z naukq oraz uzyskuje pozytywne oceny na semestr. Nie sprawia Zad-
nych kfopotow, bezkonfliktowa, kulturalna. W trakcie wystuchania przez sqd oznaj-
mia: ,,Nie wiem czego dotyczy postgpowanie. Nie chodze do szkoly od tego seme-
stru. Na pierwszy semestr nie bytam kwalifikowana z zachowania i z WF. Miatam

mat alkoholu i konsekwencji jego naduzywania oraz byta petna mankamentéw jezykowych,
razacych btgdéw ortograficznych, skresler itp. Sprawiata wrazenie bycia pisang w po$piechu
i bez nalezytej intencji oraz dbatosci o jej forme i zawarto$c.
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nawet pozytywne oceny z tamtego semestru. Teraz nie chodze do szkoty, bo si¢ bo-
Je. Wiem, Ze ucze si¢ dla siebie. Nie potrafie powiedziec, czego si¢ boje w szkole.
Zamierzam wrocic¢ do szkoty (...) Od jutra zamierzam iS¢ do szkoly. Mama mnie
ubiera i mama mnie zywi. Rodzice powinni by¢ dla mnie autorytetem”. Wyniki
postepowania wyjasniajgcego wskazujq, Ze nieletnia wykazuje przejawy demora-
lizacji przez to, Ze nie realizuje obowiqzku szkolnego i ucieka z domu. Zastosowano
Srodek wychowawczy w postaci zobowiqzania do regularnego realizowania obo-
wigzku szkolnego, przestrzegania zasad wspotiycia spolecznego oraz powstrzy-
mywania si¢ od przebywania w Srodowisku 0sob zdemoralizowanych.

Nieletni, ktérych zakwalifikowano do grupy oséb z niskim nat¢ze-
niem demoralizacji, cechowali si¢ najczeSciej jednym — dwoma niewta-
Sciwymi zachowaniami. W$rdd nich byt kontakt ze §rodkami psychoak-
tywnymi, réwiesnikami zagrozonymi demoralizacja lub zdemoralizowa-
nymi, zaburzenia w realizacji obowiazku szkolnego, niewtasciwe zacho-
wania szkolne (stosowanie przemocy wobec innych uczniéw) oraz popet-
nianie czynéw karalnych (gléwnie dokonywanie kradziezy sklepowych) 10,
By¢ moze w odniesieniu do czesci tych nieletnich mozna méwic¢ o tym,
7e pozostajg w poczatkowym stadium procesu demoralizacji. Swiadcza
o tym okoliczno$ci stanowigce przyczyne skierowania sprawy do sagdu —
wyrazne deficyty w zakresie sprawowania opieki i kontroli rodzicielskiej
nad malymi dzie¢mi, szukanie kontaktu ze zdemoralizowanymi réwiesni-
kami, zainicjowane lub do§¢ wyraZne opdZnienia edukacyjne oraz tenden-
cje do porzucania szkoly, sieganie po formy przemocy w relacjach z ré-
wiesnikami itp. (Czapéw 1980). W odniesieniu jednak do czesci tej grupy
nieletnich w duzej mierze nalezy wzia¢ pod uwage to, ze ich zachowania
mialy charakter incydentéw wpisujacych si¢ w okres mtodziericzego eks-
perymentowania oraz ,,.badania” granic norm zachowania, nieumiejetnego
zarzadzania pokusami, a takze si¢gania po kulturowo ,,doroste” zachowa-
nia (np. traktowanie dnia urodzin kolegi jako pretekstu do zorganizowania
spotkania towarzyskiego z uzyciem alkoholu).

Mimo podobnego kontekstu sytuacyjnego popetnianych czynéw ka-
ralnych, nieco inng dynamike oraz uprzednio$¢ do§wiadczen posiada dru-

10Wartym odnotowania jest to, ze wspétczesnie podnosi sie konieczno$é wprowadzenia
zmian w prawie nieletnich i postuluje si¢ wyraZne rozgraniczenie podstaw wszczynania po-
stepowania w trybie u.p.n. (art. 2) na: dopuszczenie si¢ przez nieletniego czynu karalnego
(rozumianego w sensie szerokim jako czynu zabronionego pod grozba kary) lub wykazywa-
nie innych przejawéw demoralizacji, czyli takich, ktére nie polegaja na popetnianiu czynéw
karalnych (Konarska-Wrzosek 2013).
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ga grupa nieletnich. Zostali oni usytuowani przez Autorki w grupie nielet-
nich wykazujacych umiarkowane i silne nate¢zenie demoralizacji. W sto-
sunku do nich stosowano uprzednio juz srodki wychowawcze, a liczne opi-
nie psychologiczno-pedagogiczne i kuratorskie wykazujg kumulacje nie-
korzystnych czynnikéw Srodowiskowych oraz powazne problemy w za-
chowaniu (zwlaszcza szkolnym). W przypadku tej grupy nieletnich (wcze-
$niej zastosowane Srodki wychowawcze nie przyniosty okreslonych re-
zultatéw) mozna zaryzykowad stwierdzenie, ze kolejna reakcja kontroli
formalnej ostatecznie ugruntowuje ich pozycje dewianta w najblizszym
otoczeniu. Ponizej zaprezentowane wybrane ilustracje analizowanej gru-

py spraw:

Przypadek 52 (m/s/52) Komenda policji wnosi sprawe do sqdu o to, ze wy-
chowanek mtodziezowego osrodka wychowawczego majgcy 16 lat i 6 miesiecy
., dziatajgc wspdlnie w porozumieniu z kolegami dokonat trzech pobié¢ nieletnich
wychowankow MOW — zadawat pokrzywdzonym ciosy rekoma oraz kopat ich po
catym ciele”. Sqd orzeka Srodek wychowawczy w postaci zobowigzania do wyko-
nania prac spotecznych na rzecz osrodka, w ktorym nieletni przebywa w wymia-
rze 50 godzin w terminie 2 miesigcy. Ponadto zobowigzuje do napisania 100 razy
zdania: ,,Nie bede uzywat wulgaryzmow, poniewaz jezyk polski jest pigkny”.

Przypadek 44 (k/s/44) Policja, zawiadomiona wczesniej przez wychowawce
domu dziecka wnosi sprawe do sqdu, ktora dotyczy wychowanki (14 lat i 2 miesig-
ce) oSrodka resocjalizacyjnego, ktora podczas przepustki w domu dziecka, bedgc
w stanie po spozyciu alkoholu stosowata agresje werbalng wobec pracownika do-
mu dziecka (uzywata obraZliwych i wulgarnych okreslen pod jego adresem). Poste-
powanie zakoriczyto sie zobowigzaniem nieletniej do wykonania prac spotecznie
uzytecznych na rzecz osrodka resocjalizacyjnego w wymiarze 30 godzin w termi-
nie 3 miesigcy od daty uprawomocnienia si¢ postanowienia.

Przypadek 30 (m/s/30) Policja zostaje wezwana do szkoty ponadgimnazjal-
nej przez dyrekcje, poniewaz istnieje podejrzenie, Ze dwdch uczniow pozostaje
pod wptywem narkotykow. Stwierdzono posiadanie przez nich narkotykow. Nie-
letni w stosunku, do ktorego toczy si¢ postepowanie bedqce przedmiotem analizy,
w dniu skierowania sprawy do sqdu miat 15 lat i 4 miesigce. Posiada bardzo ne-
gatywnq opinig ze Srodowiska szkolnego (nie realizuje obowiqzku szkolnego, ma
naganng ocene z zachowania). Nie przyznaje sie, ze palit marihuane. Twierdzi, Ze
»mieszka w takiej okolicy, gdzie duzo oséb pali i on mogt sta¢ w ich otoczeniu™.
Wezesniej byt uczestnikiem postepowania o czyny karalne (kradziezZe) i miat orze-
czony Srodek wychowawczy w postaci zobowiqzania do powstrzymania sie od kon-
taktu ze Srodowiskiem osob zdemoralizowanych. Nieletni byt juiz wychowankiem
placowki resocjalizacyjnej oraz pozostaje rowniez pod nadzorem kuratora. Sqd
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orzeka Srodek wychowawczy w postaci zobowiqzania do wygloszenia na forum
klasy, do ktorej uczeszcza prelekcji na temat szkodliwos$ci uzywania narkotykéw
i dopalaczy w terminie 14 dni.

Przypadek 49 (m/$/49) Prokurator wnosi sprawe do sqdu wobec 13,6-letnie-
go nieletniego. Nieletni zaciera §lady przestepstwa — wyrzucit skradzione radio
(pomagat swojemu kuzynowi — sprawcy przestepstwa). Z opinii szkolnej i kuratora
wynika, Ze chlopiec nieprawidtowo funkcjonuje w Srodowisku szkolnym oraz jest
podatny na negatywne wptywy rowiesnikow. Wcezesniej byt zastosowany wobec nie-
go nadzor kuratora. Sqd zobowiqzuje nieletniego do wykonania prac spolecznie
uzytecznych na rzecz specjalnego osrodka szkolno-wychowawczego w wymiarze
30 godzin w terminie 2 miesigcy.

Przypadek 20 (m/s/20) W dniu skierowania przez policje sprawy do sqdu
nieletni miat 12 lat i 6 miesiecy. Wraz z kolegq dokonat uszkodzenia samocho-
du poprzez rzucanie kamieniami z dachu kamienicy (wybili tylng szybe i wgnietli
dach). Chiopiec nie przyznaje si¢ do winy i wskazuje jako winnego kolege. Zezna-
nia obu chlopcow byty sprzeczne. Analiza sytuacji rodzinnej i szkolnej nieletniego
dostarczyla sqdowi informacji o braku dostatecznej opieki rodzicielskiej oraz nie-
wlasciwym funkcjonowaniu w Srodowisku szkolnym. Sqd zobowigzuje nieletnie-
go do odpowiedniego zachowania na terenie szkoly, wywigzywania si¢ wlasciwie
z obowiqzku szkolnego i 50 godzin prac spotecznych. Ponadto zobowiazuje nie-
letniego do naprawienia szkody (zapfata 650 z1); sprawe przekazano do zespotu
kuratorskiego celem sprawowania orzeczonego postanowienia.

Istnieje przypuszczenie, ze sprawcy wyzej zaprezentowanych przy-
padkéw to osoby z juz wyraZnie uksztalttowang tozsamoscia ,,nieletniego
dewianta” poprzez uprzednio stosowane §rodki wychowawcze oraz nasile-
nie i kumulacje przejawianych cech demoralizacji. Nieletni odpieraja sta-
wiane im zarzuty i nie przyznaja si¢ do winy w przypadku popelnionych
przez nich czynéw karalnych. Uwage zwraca to, ze maja regularne kon-
takty lub daza do udziatu w grupach os6éb zdemoralizowanych (Wychowa-
nek mtodziezowego osrodka wychowawczego dziatajqc wspélnie w poro-
zumieniu 7 kolegami dokonat trzech pobic¢ nieletnich (m/s/30); Twierdz,
Ze ,,mieszka w takiej okolicy, gdzie duzo osob pali i on mégt sta¢ w ich
otoczeniu” (m/s/3)).

Uzyskane wyniki badan wtasnych potwierdzaja doniesienia badaw-
cze i stanowisko D. WoZniakowskiej (2007), ze sedziowie nie wykorzystu-
ja szerokiego wachlarza wymienionych w ustawie Srodkéw wychowaw-
czych, a ich dzialanie nacechowane jest schematyzmem i rutyna. ,,Ga-
ma Srodkéw mozliwych do zastosowania wobec nieletniego jest tak sze-
roka, ze (...) spelniajg one wszystkie oczekiwane funkcje wychowawcze
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i nie wymagajg uzupetnienia. Lista Srodkéw to kompletne narzedzie, kt6-
rym madry s¢dzia moze pracowaé niezwykle owocnie” (WoZniakowska
2007: 209). Analiza orzeczen t6dzkiego sadu nie potwierdza natomiast
ustalen WoZniakowskiej, ze sedziowie rzadko lub prawie wcale nie sto-
suja facznie kilku Srodkéw wobec nieletnich. Uwage zwraca takze to, ze
sedziowie w zestawie zobowigzan relatywnie czesto wymagaja przepro-
szenia pokrzywdzonego (cho¢ juz nie naprawienie wyrzadzonej krzywdy
czy wykonanie okreslonych prac lub §wiadczen bezposrednio na rzecz po-
krzywdzonego).

Z analizy wynikow badai wlasnych wynika, Ze najczgsciej stoso-
wanym przez sad zobowiazaniem do okreslonego postgpowania wobec
nieletnich byto zalecenie wykonania okreSlonej liczby godzin prac spo-
tecznie-uzytecznych przez nieletniego. Sad zlecat wykonanie owych prac
w okre$lonym terminie oraz wyznaczat liczbe ich godzin (od 10 do 100).
Przewaznie byly tez wskazane przez sad miejsca i nalezaty do nich: ogrod
botaniczny, organizacje pozarzadowe, szkoly, domy pomocy spolecznej
oraz oSrodki wychowawcze. Analiza tre$ci sprawozdan oraz zaswiadczen
dostarczanych do sadu przez opiekunéw prawnych oraz ,,organizatoréw”
tych prac kaze sadzié, ze zwykle byty to prace porzadkowe w pomieszcze-
niach placéwek lub na terenie ogrodu badZ pomoc przy przeprowadzanym
w danym miejscu remoncie (w tym — przenoszenie mebli).

Warto przyjrze¢ si¢ potencjalnej ,.sile” oraz charakterowi oddziaty-
wania tego Srodka wychowawczego z perspektywy dwéch — wyodreb-
nionych powyzej — grup nieletnich. Analiza zgromadzonego materiatu
empirycznego pozwala sadzic, ze w czedci przypadkow przejawiane za-
chowania §wiadczace o demoralizacji oraz czyny karalne i tredci orze-
czefi o zobowigzaniu do okresowego zachowania pozostawaly w bardzo
Scistym i bezpoSrednim zwiazku ze sobg (co nie jest réwnoznaczne z ade-
kwatnoScig treSci orzeczenia), w pozostatej czg¢dci zupelnie bez takiego
powiazania. W odniesieniu do nieletnich i zgodnie z ideg Ustawy o poste-
powaniu w sprawach nieletnich, trudno wiaza¢ czyn ze §rodkiem, ponie-
waz stwarzatoby to ryzyko analizowania reakcji sadu w kategoriach ka-
ry czy ponoszenia odpowiedzialnoSci (prawnej). Postepowanie sadu ukie-
runkowane jest na wychowanie, nie represje¢, jednakze zaleznos¢ ta nie
wyklucza mozliwoSci bardziej racjonalnego z punktu widzenia psycholo-
gicznego i pedagogicznego operowania §rodkiem wychowawczym, jakim
jest zobowigzanie nieletniego do okres§lonego postgpowania. Majac to na
uwadze, w dalszej czesci zostanie podjeta krytyczna analiza sposobu wy-



Zobowiqzanie do okreslonego postgpowania... 97

korzystania przez sad zobowigzania do okreslonego postepowania przez
pryzmat potencjalnych waloréw wychowawczych i mozliwosci rzeczywi-
stego ksztattowania postaw prospotecznych.

Orzekajac okreSlony Srodek wychowawczy sad bierze pod uwage
wiele czynnikéw, jak Srodowisko rodzinne, uprzednio stosowane (lub nie)
Srodki wychowawcze, postawe nieletniego w trakcie wystuchania, opinie
ze Srodowiska szkolnego, cechy psychologiczne itp. Trudno jednoznacznie
oceniac¢ decyzje sagdu co do zasadnoSci zastosowania takiego a nie innego
Srodka wychowawczego, poniewaz mogty na nig wplyna¢ rézne czynniki,
w tym te, ktdre pozostaja poza wiedzg pochodzacg z analizy dokumentacji
sagdowej (np. sposdb wyrazenia skruchy, zachowanie nieletniego podczas
jego wystuchania w sadzie itp.). ,,Jako$¢” kontaktu nieletniego z sadem
ma istotne znaczenie dla dalszego oddziatywania wychowawczego w ra-
mach orzeczenia (Opora 2005-2006: 255-266). Nie podlega watpliwosci
to, ze bezposrednie zetkniecie si¢ z sadem nie zawsze musi mie¢ charak-
ter stygmatyzujacy i stwarza¢ ryzyko dla rozwinigcia si¢ mechanizméw
tzw. wtérnej dewiacji (Siemaszko 1993). W przypadku dzieci i mtodzie-
zy z pojedynczymi zachowaniami noszacymi cechy demoralizacji (pierw-
sza wyodrebniona grupa przypadkéw) Srodek wychowawczy zastosowany
przez sad moze by¢ jasnym i sformalizowanym ostrzezeniem oraz wyra-
zeniem stanowczej dezaprobaty otoczenia, jesli chodzi o zachowanie do-
rastajacego cztowieka. Moze ono posiada¢ walory wychowawcze (Opora
2005-2000), o ile wypelnione zostang okres§lone warunki (np. adekwat-
no$¢ oraz rodzaj i nat¢zenie reakcji formalno-prawnej oraz zasoby §rodo-
wiskowe i indywidualne nieletniego) lub w razie ich nie uwzglednienia
powodowac wstrzas psychiczny oraz uruchamia¢ procesy stygmatyzujace
(Siemaszko 1993).

Szczegbtowa analiza materialu empirycznego pokazuje wiele nie-
spojnosci i braku zwigzku z rodzajem orzekanego zobowiazania oraz kon-
tekstem zachowania nieletniego i nie chodzi tu o obligatoryjnos$¢ wigza-
nia zastosowanego $rodka wychowawczego z czynem (w takim przypadku
mowilibySmy o karze i (karnym) ponoszeniu odpowiedzialnosci, konse-
kwencji), ale o wychowawczy wydZwicku zastosowanego zobowigzania.
Przyktadowo, jesli nieletni dokonat dewastacji danego miejsca (m/§/72), to
udziat w pracach remontowych lub na rzecz porzadkowania zniszczonego
przez niego terenu u§wiadomi¢ mu moze z jednej strony ogrom poniesio-
nych strat, z drugiej ukaza¢ trud i wysitek wtozony w proces rekonstru-
owania zniszczonego obiektu, mienia, a z trzeciej bezposrednio odczut-
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by ten wysilek i nabrat szacunku dla czyjej$ (w tym przypadku réwniez
swojej) pracy. Ustawa co prawda nie wiaze rygoru naprawienia szkody
7 popelnieniem przez nieletniego czynu karalnego, ale daje podstawy do
zobowigzania go do naprawienia szkody, do wykonania okresowych prac
lub Swiadczeni na rzecz pokrzywdzonego lub spotecznosci lokalnej sto-
sowanego w charakterze Srodka wychowawczego w postaci zobowiazania
do okre§lonego postgpowania oraz instytucji mediacji (Muszyriska 2007).
Tred¢ zadaf, jakie zlecat sad nieletniemu do wykonania w ramach zobo-
wigzania pozostawata zwykle bez powyzej opisanego zwiazku, a nawet
w zaden sposéb nie sprzyjata mu. W Zadnej z analizowanych spraw nie-
letnich nie stwierdzono tresci zobowigzania, ktére mialoby bezposredni
charakter kompensaciji i restytucji szkody wyrzadzonej przez nieletniego.
Wyjatek stanowito zobowigzanie do ,,naprawienia szkody” w postaci za-
platy okreslonej kwoty. Jesli — co czeste — nieletni nie dysponuje wia-
snymi pieniedzmi, to tego rodzaju ,,naprawienie szkody” przez niego trak-
towane tu jest co najmniej umownie i symbolicznie. Jezeli nieletni (dzia-
tajac wspoélnie z dorostymi, zdemoralizowanymi m¢zczyznami) spowodo-
wat liczne straty materialne poprzez dewastacje nowo wyremontowane-
go placu zabaw przy przedszkolu i w ramach §rodka wychowawczego zo-
stal zobowigzany do przeprowadzenia prac spotecznych na terenie szkoty
(nawet nie pozostajacej w bliskim sasiedztwie z przedszkolem), to mozna
przypuszczad, ze wybor okreS§lonego miejsca przez sad powodowany byt
albo bliska wspélpracg instytucji i mozliwosciami organizacyjnymi przed-
siewziecia, badZ rutyng w sposobie precyzowania miejsc wykonania prac
przez nieletniego. Nalezy oczywiScie wziaé pod uwage mozliwosci (lub
ich brak) organizacyjne instytucji. By¢ moze decyzja sagdu mogta po pro-
stu wynikac z niecheci przedszkola do udostegpnienia nieletniemu swojego
terenu dla realizacji postanowienia sadowego. Podobnych informacji nie
mozna bylo uzyskaé na podstawie analizy dokumentacji zawartych w ak-
tach sprawy (m/§/72) i wymaga to rozszerzenia badari o tresci porozumien
oraz wywiady z sedziami.

Analiza materiatu empirycznego wykazata réwniez, ze w niektérych
przypadkach zobowiazania obejmowaty prace na rzecz oSrodka, w kto-
rym przebywat nieletni (mtodziezowy osrodek wychowawczy) w ramach
uprzednio zastosowanego wobec niego sadowego Srodka wychowawcze-
go. Ostatecznie wigc wychowanek wykonywat prace spoleczno-uzytecz-
ne na rzecz placowki, w ktérej mieszkal i wlasciwie nie réznily si¢ one
od biezacych zadafi realizowanych w ramach codziennych aktywnoSci np.
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dyzuréw (sprzatanie korytarzy, pomoc w kuchni). Nalezy wigc uznad, ze
mankamentem wyboru tego rodzaju terenu prac przez sad jest to, ze tre$¢
zobowigzania naktada si¢ na oddziatywania wychowawczo-organizacyjne
o$rodka. Ponadto, majac na uwadze to, ze mlodziez zwykle nie postrze-
ga placéwki resocjalizacyjnej, w ktérej przebywa, w pozytywnych kate-
goriach, nalezy sadzi¢, ze spoteczna ,,uzyteczno$¢” wykonywanych prac
z punktu widzenia nieletniego bedzie dla niego po prostu karg.

W Zadnej z analizowanych spraw nie natrafiono na bezposrednie po-
wigzanie wskazanego przez sad miejsca z charakterem przejawéw de-
moralizacji oraz tym bardziej — prébami synchronizowania ich z ce-
chami osobowo$ciowymi czy potencjalami tkwigcymi w osobie nielet-
niej. Wskazywane przez sad instytucje — o czym wspomniano wcze$niej
— sprawiajg wrazenie bycia przypadkowymi. Rodzaj wykonywanych tam
prac nasuwa wiele watpliwosci i pytan. Wywigzywanie si¢ z obowigzku
pracy, stawianie si¢ regularne na terenie danej placéwki jest wazne samo
w sobie, szkoda jednak, ze nie ma innych waloréw wychowawczych, ktére
miatyby bezposredni wptyw na pozytywny rozwdj nieletniego.

Zwtlaszcza niektore z analizowanych spraw posiadaty duzy potencjat
dla powiazania orzeczonego zobowigzania z rodzajem problemowego za-
chowania przy jednoczesnym udziale waznych waloréw wychowawczych.
Przyktadowo, jesli nastolatek zaktdca przebieg pokojowej i legalnej ma-
nifestacji poprzez rzucanie w ttum butelka (m/$/32), a tym samym powo-
duje zagrozenie dla nietykalno$ci fizycznej manifestujacych oraz w spo-
sOb nieakceptowany spolecznie oraz z uzyciem agresji i przemocy ,,ko-
munikuje” swoje poglady, to zobowiazanie do wykonania prac spotecz-
nie-uzytecznych w ramach $§rodka wychowawczego nie stwarza szerokiej
przestrzeni dla mozliwych, potencjalnych oddzialywan wychowawczych.
Nieletni nie zostaje bowiem skonfrontowany bezposrednio z konsekwen-
cjami swojej agresji. Walory wychowawcze zobowiazania miatoby w tej
sytuacji na przyktad skierowanie go do pracy w organizacjach pozarzg-
dowych skupiajacych w swoich szeregach osoby (niekoniecznie zwiazane
z ideami wyznawanymi przez manifestujacych), ktére borykaja si¢ z jaw-
ng dyskryminacjg oraz narazone sg na akty przemocy i agresji ze strony
spoleczenstwa. Skonfrontowanie nieletniego z takimi ,,innymi” mogloby
miec¢ silne walory wychowawcze i rozwojowe — u podstaw negatywnych
uprzedzen oraz agresji wobec ,,innych” lezy bowiem czgsto nieznajomosé
problemoéw i 0s6b dyskryminowanych (Kofta, Jasinska-Kania 2001). Po-
dobne dziatania sadu wymagaja otwartosci i r6znorodnosci placéwek czy
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instytucji tak, by méc dopasowac ich profil dziatalnoSci, potrzeby i mozli-
wosci organizacyjne z indywidualnymi i Srodowiskowymi zasobami nie-
letnich, wobec ktérych stosowany jest Srodek w postaci zobowigzania do
wykonania prac spoteczno-uzytecznych. Szeroka lista instytucji i organi-
zacji stwarzataby szanse na znalezienie (i wykorzystanie) wspdlnego mia-
nownika lub zbudowanie pozadanej zaleznoSci pomi¢dzy charakterem de-
moralizacji nieletniego a potencjatami oraz wartoSciami wychowawczymi
tkwigcymi w instytucji, do ktérej kierowany jest nieletni przez sad w ra-
mach zobowigzania.

Ograniczenia oraz zagrozenia wychowawcze i profilaktyczne, jakie
tkwig w sposobie orzekari omawianego Srodka pokazuje przyktad sprawy
nieletniego bez cech demoralizacji, ktéry dopuscit si¢ czynu karalnego
polegajacego na kradziezy (m/$/1). Tres¢ jednego ze Srodkéw obejmowa-
ta zobowigzanie do wielokrotnego przepisania przez nieletniego sprawce
kradziezy gier komputerowych zasady: ,.kradziez to przestepstwo i gro-
zi za nie kara”. Zastosowanie tak orzeczonego Srodka wychowawczego
mozna rozpatrywac z kilku perspektyw. Po pierwsze, charakter §rodka
sagdowego mozna rozwaza¢ przez pryzmat adekwatnosci reakcji formal-
nej kontroli spotecznej wobec nieletniego. Wydaje si¢, zZe sama sytuacja
kontaktu z sagdem i ranga spoteczna interwencji kontroli spofecznej moze
przyja¢ znaczenie wyraznego i jednoznacznego komunikatu dezaproba-
ty oraz ostrzezenia i moze mie¢ w tym przypadku walory hamujace roz-
w0j czy powtornos¢ tego rodzaju czyndw nieletniego. Zwlaszcza jesli jego
sytuacja Srodowiskowa wydaje si¢ stabilna i nie wykazuje cech patologii
spotecznej. W tym przypadku wiec — tresci i charakterowi zobowigzania
mozna nada¢ znaczenie symboliczne.

Z drugiej strony, dokonanie zorganizowanej kradziezy towardw
o znacznej wartoSci nalezy traktowac jako sytuacje ryzykowna z punk-
tu widzenia zaburzefi w procesie socjalizacji. Poddanie si¢ tego rodza-
ju pokusie wymagato od nieletniego ,,przetamania si¢”, swoistej intencji
i racjonalnej determinacji. Wydarzenie to mozna wigc sytuowaé w per-
spektywie zwigzkOw pomiedzy rozluZnieniem wiezi jednostki z porzad-
kiem konformistycznym a tendencjami do zachowar przest¢pczych, ktére
dobrze zostaty udokumentowane w badaniach i koncepcji T. Hirschiego
(1969). W mysl jego koncepcji mieszczacej sie¢ w obszarze teorii kierunku
kontroli spotecznej, jednym z typéw wiezi jednostki z otoczeniem, ktdry
,chroni” ja przed zachowaniami dewiacyjnymi jest przekonanie (belief’)
co do stusznoSci prawa. Nabywane jest ono w toku socjalizacji oraz od-
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powiednich zabiegéw wychowawczych otoczenia. Skfada si¢ na nie odpo-
wiednio uksztaltowana wrazliwo$¢ spoleczna i empatia w stosunku do oto-
czenia, pozwalajaca z jednej strony uruchamia¢ wyrzuty sumienia z powo-
du popelnionego czynu, z drugiej postrzega¢ wydarzenie z perspektywy
pokrzywdzonego. Biorgc to pod uwage mozna przypuszczac, ze zwlaszcza
w stosunku do dorastajgcych dzieci, ktére wykazuja pierwsze symptomy
demoralizacji badZ z réznych wzgledéw maja z nig stycznos$¢ i pozostaja
pod jej wplywem (na przyktad kontakt ze zdemoralizowanymi réwiesni-
kami) zasadniejszym od ,,mechanicznego” wypisywania frazy o karygod-
nym akcie kradziezy, bytoby stworzenie warunkéw dla bezposredniego
kontaktu nieletniego sprawcy z pokrzywdzonym np. podczas mediacji!l,
a tym samym bezposredniej konfrontacji z rezultatami swojej nagannej
aktywnosci i stworzenie przestrzeni dla ksztaltowania si¢ i ugruntowywa-
nia okre$lonej wrazliwosci oraz rekonstruowania (rozluZnionej) wi¢zi jed-
nostki z otoczeniem i porzadkiem konformistycznym.

Istnieje jeszcze mozliwa trzecia perspektywa sposobu oceny tresci
analizowanego Srodka w odniesieniu do prezentowanej sprawy (m/§/1).
Ocenie tej towarzyszy silne odczucie archaicznos$ci oraz nieadekwatno-
Sci formuty zobowiazania do kulturowo-spotecznych warunkéw wspétcze-
snosci. ,,Zlecenie” dorastajacemu chlopcu stukrotne przepisanie truizmu
o charakterze moralizatorskim, doprowadzi¢ moze nie tyle do internali-
zacji jego tresci, ile zadziata¢ ,,antywychowawczo”. Podobne wykonanie
zadania moze by¢ odebrane przez nastolatka jako jawnie deprecjonujace
jego poziom dojrzato$ci oraz traktowane przezen w kategoriach infantyli-
zacji jego osoby. Ostatecznie wiec précz pozornosSci wychowawczego od-
dzialywania tak okres§lonego zadania, a tym samym obnizania rangi sadu,
mozna to rozpatrywac przez niedostosowanie charakteru srodka do wieku
i poziomu rozwoju psychospotecznego nieletniego.

Srodek wychowawczy w postaci zobowigzania do okreslonego po-
stepowania stwarza dla sedziego mozliwosci inwencji oraz daje pole wie-
Iu mozliwo$ciom w zaleznosci od indywidualnych cech oraz okoliczno-
Sci towarzyszacych demoralizacji nieletnich. Pod uwage powinny by¢ bra-
ne mozliwoSci organizacyjne oraz tkwigce w zasobach indywidualnych
i spofecznych nieletniego podczas zlecania okres§lonych zobowigzar. Indy-

Profilaktyczne i resocjalizacyjne walory mediacji dos¢ szeroko udokumentowane sg
w polskim pi§miennictwie naukowym (zob Bierikowska 2011; Pyzalski 2003; Czarnecka-
-Dzialuk, Wéjcik 2001).
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widualizacja oraz dopasowanie zobowigzania do mozliwosci nieletniego
minimalizuje wrazenie pozornoSci intencji wychowawczych sadu. Z dru-
giej strony brakuje przestrzeni, w ktoérej mozliwa bytaby weryfikacja ja-
kosci wykonanego zobowigzania. Z tresci analizowanych spraw oraz zlo-
zonych poSwiadczent wykonania obowiazku trudno jest wnioskowac o ja-
ko$ci wykonania zadania przez nieletniego oraz jego stosunku do zobo-
wigzania. Problem ten rzadko jest podejmowany przez sprawozdajgcych
(np. organizatoréw prac spotecznie uzytecznych). Wyjatek stanowia prace
pisemne przedtozone sadowi, ktére stanowia bezposredni ,,dowéd” sposo-
bu oraz jakoSci wywigzania si¢ ze zobowigzania. Co prawda ustawodawca
nie przewiduje kontroli wykonania natoZzonego na nieletniego zobowigza-
nia, czyli jeSli nie wywiaze si¢ on z obowigzku natozonego przez sad, to
jedyna mozliwoScig jest zamiana wcze$niej orzeczonego na inny Srodek
wychowawczy przy zaloZeniu, ze przemawiajg za tym wzgledy wycho-
wawcze (chyba ze okreSlone zobowiazanie ma charakter warunku proba-
cyjnego) 12. W rzeczywistosci jednak, bez wzgledu na to, jakie sg zalo-
zone funkcje ustawodawcy w odniesieniu do nieletnich, w powszechnej
$wiadomosci spotecznej (w tym dzieci i mlodziezy), sad to miejsce ko-
jarzone z ponoszeniem konsekwencji za swoje naganne zachowanie, od-
powiedzialnodci czy kary. Stad, postanowienie sadu winno traktowac si¢
z nalezyta powaga i estyma. I to wlasnie w tym kontekscie uwage krytycz-
na budzi jako$¢ niektérych, przedktadanych sagdowi zobowiazafi w postaci
referatow pisemnych na temat wskazanego zjawiska. Referat, ktéry w ra-
mach nalozonego obowigzku nieletni przedktada sagdowi jako ,.rezultat”
zobowigzania, winien by¢ odpowiednio przemyslany oraz przygotowany
ze szczegOlng intencja i rozwagg. Nie jest ,,wychowawczym” samo skfo-
nienie (zobowigzanie) nieletniego do napisania referatu, ile do uczynienia
tego z odpowiednia postawg i intencjg. Nie spetnienie takiego warunku,
wpisuje takie zobowiazanie w pozory oddziatywan wychowawczych oraz
stwarza ryzyko nabywania przekonania u nieletniego o trywialno$ci, nie-
konsekwencji, a tym samym rzeczywistej bezradnosci sagdu. Znaczenie sa-
du moze zostaé ostabione w §wiadomosci nieletniego, a nawet odpowied-
nio zgeneralizowane na przekonanie o bezsilnoSci i braku rzeczywistego
zainteresowania dorostych. Mozna wigc zaryzykowac stwierdzenie, Ze po-
dobnie jak nieadekwatnie do stadium wykolejenia spotecznego nieletnie-
go zastosowany Srodek wychowawczy, tak samo brak nalezytej weryfikacji

12Szerzej to zagadnienie analizuje Anna Muszyriska (2007).
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lub dopuszczenie niedbale wykonanych zadan zleconych przez sad moze
sta¢ si¢ poczatkiem swoistego lekcewazenia przez nieletniego wymiaru
sprawiedliwosci i deprecjonowania jego znaczenia (Lelental, Maliszew-
ska 1988: 143), a takze ksztaltowania przekonania o pozornosci reakcji
otoczenia i przyzwolenia na eskalacje nagannych zachowan.

W przypadku wigkszoSci zobowigzan (wyjatek stanowi réwnolegle
zastosowanie nadzoru kuratora nad sposobem jego wykonania) trudno na
poziomie analizy dokumentéw sadowych jednoznacznie ustali¢, w jaki
sposéb zostaly one zrealizowane, jaka bylta ich jakos¢, a takze reakcja oto-
czenia oraz sposOb pokonywania tej reakcji przez nieletniego. Ostatecznie
trudno bez podjecia dodatkowych badan ocenié rzeczywisty wymiar ak-
tywnosci nieletniego w ramach zobowiazania do okre$lonego postepowa-
nia. Wyniki badan wlasnych, daja jednakze podstawy dla podjecia rozwa-
zan o (potencjalnych) rezultatach badZ potencjalnych konsekwencjach re-
alizacji niektérych zobowigzan do okre§lonego postepowania. Przyktadem
jest zobowiazanie do okreslonego postgpowania polegajace na wyglosze-
niu prelekcji na forum klasy. Warto podja¢ prébe odpowiedzi na pytanie
o to, jakie realne korzySci wychowawcze oraz znaczenie spoteczne moze
mie¢ zrealizowanie przez nieletniego wykazujacego dos¢ silne nat¢zenie
demoralizacji zobowigzanie polegajace na wygloszeniu prelekcji na fo-
rum klasy na temat szkodliwos$ci narkotykéw? Mozna sadzi¢, ze w takim
przypadku przeprowadzenie prelekcji bedzie aktem ostatecznie utrwala-
jacym i ugruntowujacym jego status dewianta w najblizszym otoczeniu.
Ponadto nieletni z uprzednimi doswiadczeniami reakcji kontroli spotecz-
nej nabywa cechy mato wiarygodnego prelegenta — oredownika profilak-
tyki uzaleznien od Srodkéw psychoaktywnych wobec czego nie nalezy si¢
spodziewaé znacznego oraz skutecznego oddzialywania na wyobraZni¢ i
Swiadomo$¢ odbiorcow-rowiesnikdw. Osobnym zagadnieniem jest niska
skuteczno$¢ profilaktyczna pogadanek i referatow w ogéle. Innymi stowy,
trudno szukaé glebszego sensu oddzialywania takiego rodzaju zobowia-
zania i w praktyce ogranicza si¢ ono jedynie do formalnego ,,zaliczenia”
dzialania nieletniego polegajacego na po§wigceniu czasu na przygotowa-
nie i przedstawienie referatu. Istnieje mata szansa, ze szkolni rowie$nicy
nie zdaja sobie sprawy z probleméw nieletniego z sadem, wobec czego
sama prelekcje mozna w tym przypadku analizowaé przez pryzmat ak-
tu ostatecznie stygmatyzujacego, potwierdzajacego oraz ugruntowujace-
go procesy naznaczania w Srodowisku szkolnym. Podobne zobowigzanie
mozna wiec rozpatrywaé zarOwno przez pryzmat pozornoSci oddziaty-
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wania na nieletniego i jego rowieSnikow, jak i proceséw stygmatyzacyj-
nych.

* & *

Zaznaczajace si¢ coraz czgSciej w polskim dyskursie naukowym war-
tosci sprawiedliwosci naprawczej sktaniaja do podejmowania rozwazar na
temat mozliwosci realnego wykorzystania ich idei i praktyki w polskim
modelu postgpowania z nieletnimi i w zakresie przewidzianych w nim
Srodkoéw, ktére nosza w sobie potencjalne warto$ci kompensacyjne. Nie-
watpliwie jednym ze §rodkéw wychowawczych, ktéry ma w sobie poten-
cjat dla realizacji funkcji wychowawczo-kompensacyjnych jest zobowia-
zanie do okre§lonego postgpowania. Co prawda w wielu analizowanych
przypadkach oséb nieletnich — zwlaszcza w postepowaniach w sprawie
czynow karalnych — wlasciwszym byloby siegniecie przez sady po in-
stytucje mediacji niz zobowiazanie do okre§lonego post¢powania. Nale-
7y jednak uznaé, ze jest to Srodek wychowawczy, ktéry w najwiekszym
stopniu moze czerpa¢ inspiracj¢ z praktyki sprawiedliwosci naprawczej
i w duzej mierze przynosi¢ korzysci z niej plynace, na przyktad wtedy,
gdy z réznych powodéw skierowanie sprawy do mediacji nie jest mozliwe
(np. brak zgody jednej ze stron). W odréznieniu jednak od mediacji zobo-
wigzanie do okreSlonego post¢powania nie likwiduje znamion presji i od-
czué towarzyszacych karze. Juz samo okreSlenie ,,zobowigzanie” zawiera
w sobie duzy fadunek przymusu oraz stwarza mozliwosci dla budowania
sie przekonania o karzacym charakterze interwencji sadu. Dobrowolno§¢é
mediacji jest niezwykle waznym elementem oddziatywania wychowaw-
czego, poniewaz ,,nie stoi w opozycji do gloryfikowanej i manifestowane;j
przez wielu nieletnich postawy niezaleznoSci. Wtasny udziat w rozwia-
zywaniu konfliktu stanowi takze odwrotnos$¢ treningu wyuczonej bezrad-
nosSci” (Pyzalski 2003: 466). Wypracowana ugoda nie jest wigc arbitralng
decyzja podmiotéw ze §wiata zewnetrznego, lecz stanowi autonomiczng
decyzje nieletniego. Tych waloréw pozbawione sg Srodki wychowawcze
stosowane przez sad wobec nieletnich.

Paternalistyczny sposéb postgpowania wobec nieletnich wykazuja-
cych objawy demoralizacji i popetniajacych czyny karalne sankcjonuje
centralng role sedziéw rodzinnych i sadéw rodzinnych, a sytuacja taka
nie sprzyja rozwojowi sprawiedliwosci naprawczej, kontradyktoryjnosci
w postepowaniu z nieletnimi. Do praktyki takiej krytycznie odnosi si¢
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réwniez M. Platek piszac nastgpujaco: ,,(...) To sedzia rodzinny wszczyna
postepowanie, jezeli nieletni popelnit czyn karalny lub wykazuje ozna-
ki zachowania problemowego. Sedzia rodzinny moze odméwié wszczgcia
postepowania lub zawiesi¢ je w dowolnym momencie ze wzgledéw prak-
tycznych. Podczas wstepnego dochodzenia wyznacza on rézne zadania po-
licji, kuratorom sadowym, a takze decyduje (sam lub w niektérych przy-
padkach z dwoma tawnikami) o §rodkach tymczasowych, ktére majg mie¢
zastosowanie wobec nieletniego. Ponadto sam se¢dzia nadzoruje wykona-
nie natozonych Srodkéw, ktére moga zostaé¢ w znacznym stopniu zmienio-
ne na dowolnym etapie ich wykonania” (Platek 2005-2006: 284). Inny-
mi stowy, sedzia dla nieletnich jest jednoczes$nie prokuratorem, arbitrem
w czasie rozprawy i nadzorcg przebiegu wykonania orzeczonych przez sie-
bie Srodkéw wychowawczo-poprawczych (Opora 2005-2006). W praktyce
nalezy wiec stwierdzié, ze to na barkach sedziego spoczywa podstawowy
ciezar ,,wychowania” dzieci i mtodziezy wykazujacych cechy demoraliza-
cji i wehodzacych na droge przestepcza. Od jego systemu wartoSci, wiedzy
z zakresu psychologii, pedagogiki zalezy w duzej mierze tak sposéb po-
stepowania, jak i uzyskiwane rezultaty w postaci orzeczonego Srodka wy-
chowawczo-poprawczego oraz — co si¢ z tym wigze — dalszych loséw
zyciowych nieletniego.

Wyniki badan wlasnych uzupelnione analizg piSmiennictwa nauko-
wego poSwieconego problematyce stosowania sadowych srodkéw wycho-
wawczych wobec nieletnich pozwalajg sformutowaé wnioski — wazne
z punktu widzenia praktyki profilaktyki i resocjalizacji nieletnich:

— bezpoSrednim zainteresowaniem sagdu obejmowane sg sprawy,
ktorych okolicznosci oraz cechy indywidualne nieletniego kwalifikujg
Je do pozasadowych form naprawienia szkody. Zwlaszcza te z nich, kto-
re dotyczg czynéw karalnych lub nieletnich wykazujacych stabe nasilenie
cech demoralizacji powinny by¢ priorytetowo rozpatrywane z zastosowa-
niem alternatywnych wobec sadu form reakcji prawno-spolecznego syste-
mu kontroli spoleczne;j.

Podstawowa instytucja stanowiaca alternatywna przestrzen dla sadu
jest instytucja mediacji. W polskim ustawodawstwie jest ona forma po-
$rednig miedzy dziataniami o charakterze diversion a tradycyjng kontro-
13 formalng — co prawda zleca ja sad, ale dokonuje si¢ poza nim. War-
te odnotowania jest to, ze w analizowanych w niniejszym artykule spra-
wach nieletnich instytucja ta nie zostata zastosowana w Zadnym przy-
padku.
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— wskazanie rodzaju prac spolecznych oraz miejsca ich wykona-
nia nie pozostaje w zwigzku z charakterem demoralizacji czy czynu
karalnego. Zalezno$¢ ta nie musi kolidowaé z opiekuriczo-wychowaw-
czym charakterem polskiego modelu sprawiedliwo$ci wobec nieletnich.
Przeciwnie — rozwazne i nacechowane adekwatnoScia postepowanie sa-
dowe (do okolicznosci sprawy, profilu nieletniego oraz mozliwosci orga-
nizacyjnych), a takze odpowiednio weryfikowana jako§¢ wykonanych zo-
bowiazan nosi w sobie o wiele wieksze wtasciwosci pedagogiczne i opie-
kuricze, niz sformalizowane ,,zlecenie” wykonania abstrakcyjnych zadan,
ktérych wykonanie powoduje wzrost dystansu nieletniego wobec przyczyn
takiej a nie innej reakcji otoczenia, a cata sytuacja nosi znamiona kary.
W analizowanych dokumentach sagdowych nie natrafiono na bezposred-
nie nawiazanie (czy probe nawiazania) okreSlonego zobowiazania do cech
osobowosciowych, postaw czy predyspozycji nieletniego. Wybor miejsc
prac spoleczno-uzytecznych sprawiat wrazenie przypadku i rutyny.

— bezKkrytyczne przyjmowanie przez sad prac nieletniego po-
wstalych w ramach zobowiazania (np. dostarczony do sadu, niedbale na-
pisany przez nieletniego referat) oraz brak informacji zwrotnej odnos$nie
sposobu i jakosci jego wykonania stwarza pole dla ksztattowania u nielet-
niego niekorzystnych postaw i wyobrazen dotyczacych wymiaru sprawie-
dliwosci (np. nieskutecznosci, pozornosci dziatari oraz bezsilnosci).

— proponowany przez sady charakter oraz rodzaje zobowigzan
posiadaja bardzo niskie walory wychowawcze (prace spoteczno-uzy-
teczne, dziatania ,,edukacyjne” na rzecz réwiesnikow, sporzadzanie refe-
ratow, mechaniczne wypisywanie zasad dotyczacych wspoétzycia spotecz-
nego). Dziatania sadu nie stwarzajg warunkéw dla ksztaltowania i rozwi-
jania empatii, uwrazliwiania mlodego czlowieka na problemy otoczenia
poprzez konfrontowanie go z nimi. Oderwane od kontekstu zachowania
nieletniego — w praktyce dziatania sadu zyskujg duzy ci¢zar gatunkowy
kary, a nie troski o rozwdj. Szczegdlnym przyktadem takiej sytuacji jest
naktadanie si¢ obowigzkéw wychowanka (np. prace spoleczne na rzecz
oSrodka, ktérego jest wychowankiem, moga pokrywaé si¢ z codzienny-
mi, drobnymi pracami porzadkowymi). Takie formy zobowigzania nosza
w sobie duze ryzyko pozornosSci oddziatywan.

— brak obudowania oddziatywan sadu zapleczem instytucjonal-
nym, dysponujacym warunkami pomocnymi dla wykonywania Srodkéw
wychowawczych. Bogata oferta réznorodnych miejsc, odpowiednio stwa-
rzajaca szerokie pole dziatan dla nieletniego w ramach jego zobowiazania
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do okreslonego postepowania niewatpliwie pozwolitaby zmniejszy¢ przy-
padkowos¢ i rutyne w orzekaniu Srodkéw wychowawczych.

Z uwagi na obszar dzialain sagdéw, w ktérych realizowano badania
wlasne, warto odnies¢ si¢ do przestrzeni lokalnej. Analiza materiatu empi-
rycznego nasuwa wnioski odnoszace si¢ do t6dzkiej rzeczywistosci, czyli
miasta na terenie ktérego orzekano. W analizowanych orzeczeniach nie
znalazly si¢ Srodki, w ktérych wykonanie zaangazowane bylyby organiza-
cje mtodziezowe, kuratorskie oSrodki pracy, instytucje otwartej profilak-
tyki Srodowiskowej. Nie wiadomo, czy jest to rezultatem braku inwencji
sedziéw, czy konsekwencja braku systemu podobnych instytucji gotowych
do podjecia wyzwan w ramach realizacji Srodka wychowawczego. Wydaje
sie, ze swoiste wyspecjalizowanie instytucji mtodziezowych, kulturalnych,
spolecznych itp. mogtoby sprzyjac sprawie.

Analizowany obszar badawczy po$§wiecony zobowigzaniu do okre-
Slonego postepowania w strukturze sadowych Srodkéw wychowawczych
warto poszerzy¢ o dodatkowe badania. Niewatpliwie duze wartoSci po-
znawcze wniosg analizy dotyczace:

— uwarunkowari stosowania zobowigzania uzupetnione o perspekty-
we sedzidw;

— stosunku i charakteru nadawanego znaczenia §rodkom przez nie-
letnich, wobec ktérych zostaly one zastosowane;

— sposobdw organizacji warunkow nieletniemu przez podmioty,
ktére stanowia teren wykonywania prac spotecznych;

Powyzsza problematyka zostanie zglebiona przez Autorki w dalszej
czedci realizowanego projektu.
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