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Streszczenie
Artykul przedstawia probe znalezienia odpowiedzi na bardzo delikatne
i drazliwe spolecznie zagadnienie ordynowania homoseksualistéw do stuzby
w Kosciele. Przeanalizowano, w jakim stopniu argumenty, ktére znajdujemy
w Biblii i Zasadach socjalnych Zjednoczonego Kosciota Metodystycznego, dotyczace
homoseksualizmu, determinuja podjecie tak odpowiedzialnej decyzji.
Opierajac sie na konkretnych wersetach, wyjasniono nastawienie biblijne do
omawianego tematu. Ukazano réwniez stanowisko Zjednoczonego Kosciola
Metodystycznego do homoseksualistow, ujete w jego Zasadach socjalnych.
Ponadto zaprezentowano podejscie do omawianego zagadnienia z perspektywy
Kosciota Ewangelicko-Metodystycznego w RP. W podsumowaniu zawarte

! Wojciech Ostrowski - pastor Kosciota Ewangelicko-Metodystycznego w RP;
absolwent Wyzszego Seminarium Teologicznego im. Jana Laskiego w Warsza-
wie (2004) oraz Chrzescijariskiej Akademii Teologicznej w Warszawie - ma-
gister teologii, specjalnoé¢ pedagogika religii (2007); studia podyplomowe na
Uniwersytecie Humanistyczno-Przyrodniczym Jana Kochanowskiego w Kiel-
cach - zarzadzanie zasobami ludzkimi (2010); licencjat rzymski na Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim Jana Pawta II (2022).
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sa odpowiedzi na postawione w poszczegdlnych partiach artykutu pytania,
zakoriczone koricowym wnioskiem.

Stowa kluczowe: homoseksualizm, Biblia, Zasady socjalne, ordynacja,
metodysci.

Abstract

The article presents an attempt to find an answer to a very delicate and socially
sensitive issue of ordaining homosexuals to serve in the Church. It was analysed
to what extent the arguments that we find in the Bible and the Social Principles
of the United Methodist Church regarding homosexuality determine making
such a responsible decision. Baseg on specific verses, the Bible’s attitude to
the topic is explained. It also cited the United Methodist Church’s position
on homosexuals as set out in its Social Principles. In addition, the approach to
the discussed issue from the perspective of t{:e Evangelical—Metho£st Church
in Poland was presented. The conclusion provides answers to the questions
raised in each part of the article, ending with a final conclusion.

Keywords: homosexuality, Bible, Social Principles, ordinance, Methodists.

Wprowadzenie

Homoseksualizm dotyczy czlowieka i powinno si¢ o tym pamietaé
przy wszelkich prébach analizowania tego zjawiska. Jak wobec tak
wrazliwej materii, ktérej dotyczy homoseksualizm, powinien zachowaé
sie Kosciot? Czy dla tego, ktérego uczynites ,[...] niewiele mniejszym
od istot niebieskich, chwatg i czcig go uwieniczytes” (Ps 8,6)? jest miejsce
do stuzby w KEM?

Przeanalizowane zostana fragmenty Pisma Swietego, moéwiace
o obowigzujacych normach w relacjach seksualnych pomiedzy ludzmi.
Zostanie tez ukazany zwigzek regul biblijnych z zasadami socjalnymi
metodystéw w badanym obszarze. Podczas analizy poréwnawczej
wybranych tekstéow sprébuje udzieli¢ sie odpowiedzi na pytanie,
czy Biblia - interpretowana w perspektywie teologii metodystycznej
- daje konkretne wytyczne, uprawniajace do nieordynowania
homoseksualistow na duchownych. Jakie znajduje to odzwierciedlenie
w Zasadach socjalnych? Czy ordynacja homoseksualistéw stanowi realny
problem? Wszystko to zostanie odniesione do KEM jako studium
przypadku.

2 W artykule cytaty biblijne pochodza z: Biblia Tysigclecia, wydanie 111, Pallotti-
num, Poznan 1991.
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Na bazie metody pozytywnej zostanie ukazane, czy metodysci
w Polsce powinni wyrazi¢ zgode na ordynacje homoseksualistow.
Odwotujac sie do autorytetu Pisma Swietego i Zasad socjalnych KEM,
postawiona teza bedzie przeanalizowana, a ponadto podane zostana
przestanki, ktére pozwola na nig odpowiedzie¢.

Homoseksualizm w Biblii

Przed analiza poszczegélnych fragmentéw Pisma Swietego,
ktére poruszaja intersujace nas zagadnienie, trzeba podkresli¢, ze
w calosciowym przestaniu Bozej Ksiegi homoseksualizm stanowi watek
incydentalny, a w zwiastowaniu Jezusa nie zostal w ogéle poruszony.
Jednakze w obu czesciach Biblii problematyka homoseksualizmu
traktowana jest jako przekroczenie ustalonych praw. Chociaz termin
,homoseksualizm” narodzit sie dopiero w XIX wieku?®, nie odbiera to
Pismu Swietemu mocy madroéci Stowa.

Stary Testament

W Ksiedze Rodzaju jest napisane: ,Po czym Bég im blogostawil,
moéwiac do nich: «Badzcie ptodni i rozmnazajcie sie, abyscie zaludnili
ziemie i uczynili ja sobie poddana [...]»” (Rdz 1,28). Wyraznie widac,
ze od samego poczatku dziejow ludzkosci byt mezczyzna oraz byta
kobieta. Pismo Swiete jasno przyjmuje, iz zwiazek stworzony przez
Boga oparty jest na plci meskiej i zeriskiej. W Biblii ukazane zostato
powstanie plci jako genialne dzielo Boga. Natomiast ewolucja nie
znalazta odpowiedzi na jej geneze (MacDonald, 2006, s. 22).

,Czlowiek zostal stworzony jako mezczyzna i kobieta, dostownie
jako samiec i samica (Rdz 1,27). Obie picie w réwnym stopniu sa Bozym
obrazem. Z powodu swojej plciowosci ludzie nie moga sie poréwnywac
z Bogiem, gdyz sa ludzaco podobni do zwierzat, ktére réwniez
rozmnazaja sie plciowo (Rdz 1,28a). Dzieki Bozemu blogostawieristwu
cztowiek otrzymuje zdolnos¢ rozmnazania plciowego i panowania nad
reszty stworzonego Swiata” (Slawik, 2010, s. 40).

’ Termin ,homoseksualizm” pojawit sie w 1869 roku w pracy wegierskiego
lekarza K.M. Kertbeny’ego (przed zmiang nazwiska nazywat sie Karl Benkert).
Wydat on anonimowo w Lipsku pastisz krytykujacy pruskie ustawodawstwo,
przewidujace kary za praktyki homoseksualne. Pojecie , homoseksualizm”
sklada si¢ z dwoch elementéw: gr. homo - tego samego rodzaju i fac. sexualis
- zwiazany z plcig, seksualny (Torbus, 2013, s. 205).
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Podkreslenie  plciowosci  cztowieka  znajduje  réwniez
odzwierciedlenie w oficjalnym stanowisku Kosciota rzymsko-
katolickiego®. Natomiast ZKM, w sktad ktérego wchodzi KEM, okreslit
swoje stanowisko do plci w Ksigdze dyscypliny ZKM (czes¢ czwarta,
Zasady socjalne): ,Uznajemy, ze plciowos¢ jako dar Bozy jest dobrem
udzielonym kazdemu cztowiekowi. Wierzymy, ze cztowiek moze by¢
w pelni osoba tylko wéwczas, gdy ten dar jest catkowicie uznawany
i akceptowany przez niego, przez Kosciét oraz spoleczenstwo.
Wzywamy wszystkich do rozporzadzania tym darem w sposéb
zdyscyplinowany i odpowiedzialny, celem osiggniecia pelni przez nas
samych, innych ludzi, jak i spoteczenistwo jako catos¢” (WST, 2002,
s. 126).

Od samego poczatku opisywania dziejow ludzkosci mamy
do czynienia z rozréznieniem plci. Fundamentem genealogii ludzi
jest stworzenie mezczyzny i kobiety. Samca i samicy. Ma to swoje
implikacje w zyciu spotecznym.

W drugimopowiadaniu zKsiegi Rodzaju (2,4b-3,24) przedstawione
zostato nie tylko stworzenie cztowieka (2,4b-25), ale takze obraz zycia
ludzkiego w ogrodzie Eden (3,1-24). Rozdzialy 2. i 3. nie sa innymi
historiami. Wida¢ to wyraznie chociazby we wspomnianym zakazie
jedzenia owocéw jednego z drzew ogrodu (2,17) czy informacji
o nagosci niepowodujacej poczucia wstydu (2,25), ktére sa objasnione w
dalszejczesci opowiadania (3,3;1-6.7.11). Po stworzeniu mezczyzny Bég
zasadzit dla niego ogréd, w ktérym bylo pod dostatkiem réznorodnych
roélin i wody (2,8-17). Okazuje sie jednak, ze proces tworzenia nie
zostal jeszcze zakonczony (2,18-23). Bog stwierdza, ze bycie samotnym
nie jest dobre dla mezczyzny. Stworzenie zwierzat i nadanie im nazw
przez cztowieka (2,19n) nie stanowi rozwigzania problemu samotnosci,
poniewaz wéréd zwierzat nie znalazt on réwnorzednej mu istoty. Bog
zwyciagnietego zebra cztowieka stwarza kobiete (2,21-23), co podkresla
bliskos¢ tych dwoch bytéw. Mezczyzna z wielkim entuzjazmem

*,,Wiernos¢ prawdzie o czlowieku znajduje swoja moc zobowiagzujaca w Sto-
wie Bozym. Juz pierwsza Ksiega Pisma Swietego podkresla, ze Bog stworzyt
czlowieka jako istote plciowa: «Stworzyt Bég cztowieka [...]; stworzyl mezczy-
zne i niewiaste» (Rdz 1,27). Zréznicowanie to nie tylko ma na uwadze ich bio-
logiczno-fizjologiczng specyfike, ale takze relacje miedzy nimi, a mianowicie
komplementarnoé¢ osobowej wiezi angazujacej ich dusze i ciala. To wzajemne
dopetnianie sie¢ mezczyzny i kobiety wyraza w zamiarze Stwoércy ich powota-
nie do rodzicielstwa («Badzcie ptodni i rozmnazajcie sig, abyscie zaludnili zie-
mie» - Rdz 1,28)” (Konferencja Episkopatu Polski, 2020, Stanowisko Konferencji
Episkopatu Polski w kwestii LGBT+, s. 13).
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reaguje na kobiete, wyrazajac to stowami: ,,Kos¢ z kosci moich i ciato
z ciala mego”, bedacymi tzw. formulg pokrewienistwa (Rdz 29,14; 25m
5,1). Swiadczy to o konfidencji mezczyzny i kobiety.

W opowiadaniu tym opisany zostal znaczacy elementludzkiego
zycia: wzajemne oddzialywanie, wrecz przyciaganie sie¢ mezczyzny
i kobiety oraz uczucia, ktére temu towarzysza. Mezczyzna nie nadaje
kobiecie imienia, tak jak zrobil to ze zwierzetami, poniewaz nie jest ona
stworzeniem, ktére moze sobie podporzadkowaé. Wynikajace z tego
implikacje zostaly okreslone w tekscie (Rdz 2,24-25). Relacje miedzy
mezczyzng i kobieta, odzwierciedlajace si¢ w obdarowaniu siebie
miloscig, sa tak silne, ze przewyzszaja mitos¢ dziecka do rodzicow.
Mezczyzna i kobieta zdolni sg bowiem opusci¢ dla siebie nawzajem
rodzinne domy (idea bycia jednym cialem znaczaco wychodzi poza
sam akt plciowy). Tak radykalne zmiany (Rdz 20,2; 24,38; 38,6-11),
skutkujace wyjsciem kobiety z domu rodzicow i zamieszkanie z mezem,
antycypuja ztamanie patriarchalnej organizacji spolecznej. Mezczyzna
i kobieta sg stworzeni jako réwnoprawne Boze istoty, wzajemnie sie
dopelniajace, polaczone silnym milosnym odzialywaniem na wiezi
miedzyludzkie (Slawik, 2010, s. 44-45).

Dotychczasowe analizy tekstéw biblijnych uwypuklaja
fakt wielkiej zazylosci, taczacej mezczyzne i kobiete. Ich wzajemna
grawitacjajest tak silna, ze razem zdolni s przetamac przyjete standardy
spoleczne, opuéci¢ dom rodzinny oraz stworzy¢ nowa komorke zycia
wspolnotowego. Nie dzieje sie to wbrew Bozemu prawu, jezeli w tym
wszystkim przestrzegane sa jego normy postepowania.

Z zagadnieniem homoseksualno$ci w Starym Testamencie
wigzane jest przede wszystkim opowiadanie z Ksiegi Rodzaju (rozdz.
19). Opisanesa w nim odwiedziny w Sodomie dwéch z trzech postaricéw,
ktérzy wczesniej goscili u Abrahama (Rdz 18). Zamierzali oni nocowac
na zewnatrz, ale bratanek Abrahama, Lot, cudzoziemiec wsréd
mieszkaricow Sodomy (Rdz 19,9), zaprosit ich do domu. Nie cieszyli sie
jednak diugo swoim towarzystwem i wspdlnym ucztowaniem. W nocy
przed domem Lota zebrali si¢ wszyscy mieszkaricy Sodomy: ,Zanim
sie potozyli, mieszkanicy miasta, mezowie Sodomy, od najmlodszego
do najstarszego, otoczyli dom” (w. 4). Chcieli wyméc na Locie, by
ten wyprowadzit do nich swoich gosci, aby sobie z nimi poigrali
(w. 5). Wypowiedz zgromadzonego tlumu ma wyraznie zabarwienie
seksualne. Wskazuje na to odpowiedz Lota, ktéry zaproponowat im
- w zamian za zostawienie jego gosci w spokoju - swoje corki, dziewice,
by zrobili znimi, co zechca (w. 8). Nie przyniosto tojednak oczekiwanych
rezultatow, jego propozycja zostala zdecydowanie odrzucona, a on
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sam musial salwowaé si¢ ucieczka. Pomogli mu w tym goszczacy
u niego przybysze. Cale zajscie zakoriczylo boskie dzialanie: , Tych za$
mezczyzn u drzwi domu, miodych i starych porazili §lepota. Totez na
prozno usitowali oni odnalezé wejscie” (w. 11).

Mezczyzni z Sodomy chcieli skrzywdzié gosci Lota.
W kontekscie catego zajscia domniemywac nalezy, ze chodzito o gwatt.
Ale czy 6w nikczemny postepek Swiadczylby o homoseksualnosci
sodomitow? Nie wynikal on z orientacji seksualnej niedosztych
oprawcow. Trudno jest przyjaé, ze czeé¢ z nich nie miata skfonnosci
lubieznych o charakterze homoseksualnym. Przemocowe akty
seksualne oséb tej samej plci nie musza dowodzi¢ homoseksualizmu
ani tez go wykluczaé. Co wobec tego kierowalo postepowaniem tak
licznego, rozgoraczkowanego emocjonalnie tlumu? Gwalt zadany
mezczyznie ponizal go, byl aktem upodlenia. W egipskim micie
o Horusie i Secie® gwalt zadany mezczyznie byl tozsamy ze zdobyciem
nad nim wladzy. Na greckiej wazie na wino (oinchoe) uwidoczniona
zostala scena zwyciestwa Ateniczykéw nad rzeka Eurymedon w 460
roku przed Chr. Przedstawiony tam grecki zolnierz podchodzi do
pokonanego perskiego wojownika, bedacego w pozycji pochylonej
- tylem do Greka. Ten trzyma w rece penis w erekcji, gotowy do
analnego gwattu.

Sodomiciszydzilizcudzoziemcéw goszczacychu Lotaipoprzez
seksualne zblizenie pragneli udowodnié¢ swoja dominacje nad nimi.
Z tego tez powodu corki Lota nie mogly zastapi¢ przybyszéw. Chodzito
0 co$ wiecej niz satysfakcja seksualna. Analizy starotestamentowe
ponizszego tekstu wskazujg na zgota odmienne rozumienie zachowania
mieszkaricow (Ez 16,49n: pycha, samozadowolenie, wrogo$¢ wobec
obcych, naduzywanie prawa; podobnie Jr 23,14; Syr 16,8; Mdr 10,8-10
czy 19,14n i £k 10,10-12, méwiace o braku goscinnosci) (Slawik, 2010,
s. 29).

W dokumencie Kosciola rzymskokatolickiego pt.: Konferencja
Episkopatu Polski w kwestii LGBT+ interpretacja niniejszego tekstu
nie jest zwigzana z krytyka homoseksualizmu: ,Konsekwentnie
dzisiejsza interpretacja uznaje, ze biblijna tradycja, potwierdzona przez

® Horus po zabéjstwie jego ojca Ozyrysa przez Seta, brata Ozyrysa, walczyl znim
o przywodztwo wsréd bogéw. Set probowat udowodni¢ swoja wyzszos¢ przez
uwiedzenie Horusa i odbycie z nim stosunku seksualnego, gdy Horus spat. Ten
jednak umiescil swoje dlonie miedzy udami, ztapal nasienie Seta i natychmiast
wrzucil je do rzeki, a za porada matki spuscit wlasne nasienie na salate, ulu-
biong potrawe Seta. Za pomocg homoseksualnego gwattu Set chcial dowiesé
swojej wyzszosci, pokona¢ znienawidzonego wroga (Slawik, 2010, s. 19).
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prorokéw, nadata Sodomie (i Gomorze) symboliczny, ale ogélny tytut
niegodziwego miasta (Pwt 32,32-34). Grzech jej mieszkanicéw «polegat
[zas] na uchybieniu goscinnosci, wrogosci i przemocy wobec obcego».
Nie kojarzy za$ historii Sodomy z napietnowaniem homoseksualizmu”
(KEP, 2020, s. 14).

Czy mieszkancy Sodomy przekroczyli ustalony porzadek i Boze
prawa poprzez swoja pyche, egoizm, zawzieto§¢ wobec obcych,
lubieznoé¢ seksualng? Czy okazali brak goscinnosci i nad tym powinno
sie prowadzi¢ dyskusje? Sposéb, w jaki Bég zareagowat na prowadzone
przeznich zycie, jest w swym przekazie nad wyrazjasny: ,, A wtedy Pan
spuscil na Sodome i Gomore deszcz siarki i ognia od Pana z nieba. I tak
zniszczyt te miasta oraz calg okolice wraz ze wszystkimi mieszkaricami
miast, a takze roslinnos¢” (Rdz 19,24-25). Strategia zyciowa obrana
przez spotecznoéci owych miast nie znalazta aprobaty u Boga
i doprowadzila do wszechobejmujacego unicestwienia wszystkich
i wszystkiego w Sodomie i Gomorze. Czlowiek w swym egoistycznym
podejsciu do zycia przekroczyl Boze kanony, co w konsekwengji
przyniosto tragiczne rezultaty. Obrana przez niego droga nie tylko
spowodowala katastrofalne efekty dla niego samego, ale jej implikacje
dotknetly réwniez cale srodowisko naturalne, w ktérym egzystowat:
#[...] 1 zniszczyt [...] roslinnos¢ ziemi” (w. 25).

Najostrzejsze potepienie praktyk homoseksualnych znajduje
sie w Ksiedze Kaptaniskiej. Razem z zakazem stosunkéw seksualnych
z krewnymi (18,6-18), skladania na ofiare dzieci (w. 21), cielesnego
obcowania z kobieta podczas menstruacji (w. 19), ze zwierzetami
(w. 23), zakazane sa stosunki mezczyzny z mezczyzng jak z kobieta
(w. 22). Homoseksualizm uwidacznia si¢ jako drastyczne
nierespektowanie Bozego prawa. Od przestrzegania i nieprzekraczania
okreslonych przez Boga zasad zalezala egzystencja narodu izraelskiego.

W rozdziale 18,22 oraz 20,13 homoseksualizm okreslony
zostal jako realna sila zdolna do dekompozycji wprowadzonego
i gwarantowanego przez Boga ladu spofecznego narodu wybranego
(Kopiec, 2004 s. 66-93).

W podobnym tonie odnoénie do potepienia wspéizycia
homoseksualnego w Ksiedze Kaplanskiej wypowiedzial si¢ Kosciét
rzymskokatolicki®.

¢, W sposéb wyrazny wspoétzycie homoseksualne pietnuje Ksiega Kaptanska.
Wylicza ona grzeszne akty seksualne, do ktérych zalicza takze relacje homo-
seksualne miedzy mezczyznami: «Nie bedziesz obcowal z mezczyzna, tak jak
sie obcuje z kobietq. To jest obrzydliwosé» (Kpt 18,22) oraz «Ktokolwiek obcu-
je cielesnie z mezczyzna, tak jak sie obcuje z kobieta, popelnia obrzydliwos¢.
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Nowy Testament

O praktykach homoseksualnych w Nowym Testamencie jest napisane
przede wszystkim w Listach §w. Pawla: do Rzymian (1,26-27)
i Koryntian (1Kor 6,9).

List do Rzymian 1,26-27

Kontekst tematyczny poruszony przez apostota w wyzej wymienionych
wersetach ma swoj poczatek we wczesniejszym tekscie Rz 1,18-25.
,1 zamienili chwale niezniszczalnego Boga na podobizny i obrazy
Smiertelnego czlowieka, ptakéw, czworonoznych zwierzat i ptazéw”
(w. 23). Czlowiek odchodzi od Boga, nie oddaje Mu naleznego hotdu
oraz kieruje sie w strone stworzenia, obrazajac i okradajac ze czci
swego Stworce (w. 25). W omawianych w. 26-27 skanalizowane zostaty
konsekwencje porzucenia Boga przez czlowieka: ,Dlatego to wydat
ich Bég na pastwe bezecnych namietnosci: mianowicie kobiety ich
przemienity pozycie zgodne z natura na przeciwne naturze. Podobnie
tez i mezczyzni, porzuciwszy normalne wspotzycie z kobieta, zapatali
nawzajem zadza ku sobie, mezczyzni z mezczyznami uprawiajac
bezwstyd i na samych sobie ponoszac zaplate nalezng za zboczenie”.

Apostol Pawel nie opisuje w tym miejscu tylko ludzi
heteroseksualnych, ktérzy zamienili swoje sklonnosci seksualne.
W centrum jego uwagi nie stoja konkretne osoby czy tez sposoby
ich zachowania, Pawlowi chodzi przede wszystkim o modele ich
zachowania. Stanowig one fundamentalng bariere w relacji cztowieka
z Bogiem (Kopiec, 2004, s. 66-93).

Sw. Pawel zalicza zachowania homoseksualne do ,bez-
wstydnych namietnosci”, ktére godza w godnos$é osoby ludzkiej.
Te dwa wersety sa jedynym miejscem w calej Biblii, w ktérym akty
homoseksualne zostaly ujete w ambiwalentnej perspektywie: jako akty
miedzy mezczyznami oraz miedzy kobietami. Wskazuje to, na jaka
relatywizacje moze by¢ narazony porzadek stworzenia (Obiettivo,
2010, s. 1).

Obaj beda ukarani $miercig, ich krew spadnie na nich» (Kpt 20,13). Wspoéizy-
cie homoseksualne zostaje tez umieszczone miedzy potepianymi grzechami
kazirodztwa (Kpt 18,6-18; 20,11-12.14.19.21), cudzoléstwa (Kpt 18,20; 20,10)
i zoofilii (Kpt 18,23; 20,15-16)” (Konferencja Episkopatu Polski, 2020, Stanowisko
Konferencji Episkopatu Polski w kwestii LGBT+, s. 14).



I 40 Wojciech Ostrowski

W 1Kor 5,11 apostot Pawel napisat: ,Dlatego pisalem wam
wowczas, byscie nie przestawali z takim, ktéry nazywajac sie bratem,
w rzeczywistodci jest rozpustnikiem, chciwcem, batwochwalca,
oszczercy, pijakiem lub zdzierca. Z takim nawet nie siadajcie wspdlnie
do positku”. Natomiast w nastepnym rozdziale tegoz listu 6,9-10
wskazuje: ,,Czyz nie wiecie, ze niesprawiedliwi nie posiada krélestwa
Bozego? Nie tudzcie si¢! Ani rozpustnicy, ani batwochwalcy, ani
cudzoloznicy, ani rozwigzli, ani mezczyzni wspdlzyjacy z soba,
ani ztodzieje, ani chciwi, ani pijacy, ani oszczercy, ani zdziercy nie
odziedzicza krélestwa Bozego”.

Dziesie¢ nieprawosci, o ktérych méwi Pawel, przynalezy do
kategorii niesprawiedliwych. Szes¢ z nich pojawito sie w przywolanym
wczedniej 1Kor 5,11. Ten rozbudowany wykaz rézni sie od
poprzedniego z dwéch powodéw. Po pierwsze, zawiera ostrzezenie,
ze ,zdziercy nie odziedzicza krélestwa Bozego”. Po drugie, lista
niesprawiedliwych zostata rozszerzona o cudzotoznikéw, rozwiaztych,
wspoblzyjacych z mezczyznami i ztodziei. Trzy kategorie z ,nowej” listy
niesprawiedliwych dotycza zycia seksualnego (Obiettivo, 2010, s. 1).

Trzeba podkresli¢ fakt, ze podczas egzegezy tekstow
Nowego Testamentu, méwiacych o praktykach homoseksualnych,
nalezy mie¢ na uwadze ich korelacje z pelniag biblijnego objawienia,
a w szczegodlnosci:

1° w nauczaniu Jezusa nastgpuje zmiana umiejscowienia
starotestamentalnej definicji nieczystoéci czlowieka - nie ,na
zewnatrz”, ale w s$rodku jego istoty, w sercu. Tu jest zrédlo ztych
uczynkéw, tamigcych wiez czlowieka z Bogiem i z bliznim: ,Co
wychodzi z czlowieka, to czyni go nieczystym. Z wnetrza bowiem,
z serca ludzkiego pochodza zle mysli, nierzad, kradzieze, zabdjstwa,
cudzotéstwa, chciwosé, przewrotnosé, podstep, wyuzdanie, zazdrosé,
obelgi, pycha, glupota. Cale to zto z wnetrza pochodzi i czyni cztowieka
nieczystym” (Mk 7,20-23);

2° punktem centralnym przekazu biblijnego jest doktryna
o usprawiedliwieniu przez wiare, zapewniona przez Boga czlowiekowi
w Jezusie Chrystusie. Nie ma zatem zagrozenia, jakie niosto ze soba
prawo, a polegajacego na nieodwracalnej alienacji ze spolecznosci
z Bogiem. Nowatorska forma wiezi z Bogiem osiggalna jest poprzez
Ewangelie.

W procesie analizy tekstéw Pisma Swietego, méwiacych
o homoseksualizmie, mozna zaobserwowad, ze nie stoi on w opozycji
do Bozej woli. Nie ma tez etycznego osadu zwiazku homoseksualnego
w $wietle przykazania mitosci. Clou zaintrygowania stanowi praktyka
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homoseksualna, ktéra w poréwnaniu z caloscig biblijnego obrazu
czlowieka, wliczajagc w to rozumienie jego seksualnosci, pozostaje
z nim w sprzecznoéci (Kopiec, 2004, s. 66-93).

Przestanie biblijne w nauczaniu Kosciota rzymskokatolickiego
jednoznacznie neguje akty homoseksualne’. Natomiast dzisiejsza
teologia luterariska w swoim stanowisku opartym na korelacji
przykazania milosci z etycznie odpowiedzialna forma zwigzku
homoseksualnego uwaza, ze muszg one byé ze soba powigzane.
Przykazanie milosci stanowi sedno Bozej woli. Jego spektrum
odzialywania jest nieograniczone i bezwarunkowe. Nie mozna wiec
wykluczyé spod jego wplywu zwigzkéw homoseksualnych. Wobec
tego przykazanie mitosci odnosi sie takze do zycia homoseksualistow.
Wedlug teologii ewangelickiej w przekazie plynacym z Ewangelii
pejoratywne passusy, méwigce o homoseksualizmie, nie stanowia
o wylaczeniu ze wspdlnoty z Bogiem i majg odniesienie do praktyk
homoseksualnych sensu stricto, a nie ich predykacji etycznej.
W konkluzji stwierdza sie, ze niosace w swej tredci przestanie biblijne
w stosunku do form zwigzkéw homoseksualnych, jak i wszystkich
innych form zwiazkéw pomiedzy ludZmi umocowane jest na wymogu
przezywania go w mitosci do Boga i cztowieka.

Marcin Luter klarownie okreslit zakres wolnosci czlowieka
w sferze seksualnej. Dokonal radykalnego dowartosciowania plciowosci
istoty ludzkiej, relegujac Sredniowieczna antypatie do cielesnosci.
Wedlug wittenberskiego reformatora miejscem zaspokojenia zycia
seksualnego osoby wierzacej moze by¢ tylko matzenstwo (Hintz, 2007,
s. 81).

Zasady socjalne ZKM

Przedmiotowy dokument jest czwarta czescig Ksiggi dyscypliny ZKM?.

7,,Wobec réznych interpretacji biblijnych i teologicznomoralnych negujacych
zto moralne zachowan homoseksualnych Kosciét przypomina, iz jego naucza-
nie w tej materii opiera si¢ na Stowie Bozym, na zywej Tradycji Apostolskiej
i na prawie naturalnym. Ma wiec ono charakter uniwersalny, niezmienny
W czasie i w przestrzeni, i jest nieomylne. Temu nauczaniu towarzyszy bowiem
asystencja Ducha Swietego” (Sob6r Watykanski 1T, Konstytucja o Bozym Obja-
wieniu Dei verbum, nr 10; Konferencja Episkopatu Polski, 2020, Stanowisko Kon-
ferencji Episkopatu Polski w kwestii LGBT+, s. 14, 15).

8 Ksigga dyscypliny ZKM sklada sie z pieciu czesci o charakterze historycznym,
teologicznym, spotecznym i prawnym. I. Konstytucja ZKM, II. Normy doktry-
nalne a nasze teologiczne zadanie, III. Powszechne kaptanstwo, IV. Zasady so-
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Jak problem homoseksualizmu zostal w nim ujety? Zasady socjalne
ZKM obrazuja przemodlong i roztropna prace Konferencji Generalnej
w wypowiadaniu si¢ w kwestiach ogélnoludzkich wspélczesnego
Swiata, opartych o rzetelne podstawy biblijne i teologiczne, ukazane
wtradycjach Zjednoczonych Metodystéw. Zasady socjalne sa wezwaniem
skierowanym do wszystkich cztonkéw ZKM do modlitewnych
i rozwaznych konwersacji wiary i praktyki (WST, 2002, s. 119).

Wytyczne okre$lone w Zasadach socjalnych ZKM majg zaraz
po normach biblijnych fundamentalne znaczenie dla podjecia decyzji,
czy homoseksualisci powinni by¢ ordynowani w KEM. Odnosnie do
homoseksualizmu stanowisko ZKM okreslone w Zasadach socjalnych
jest nastepujace: homoseksualisci, podobnie jak heteroseksualisci,
sa osobami o sakralnej wartosci. Jedni i drudzy potrzebuja stuzby
i przewodzenia Kosciota w swoich poczynaniach o ludzka godno$é, jak
rowniez duchowej i psychicznej pieczy spolecznosci, ktéra dopomaga
w utrzymaniu postawy zgody w stosunku do Boga, innych ludzi
i do siebie samego. Kosciét Metodystyczny nie zgadza sie na praktyki
homoseksualne i uznaje je za nie do pogodzenia z nauka chrzescijaniska,
jednakze stoi na stanowisku, ze taska Boza dostepna jest dla kazdego.
Zjednoczony ze wszystkimi oddaje sie¢ postudze dla ich dobra (WST,
2002, s. 127).

Konstytutywne prawa czlowieka oraz wolnoéé spoteczna
przynaleza wszystkim ludziom. Z troskliwoscia opowiadamy sie
za tymi prawami i swobodami w stosunku do oséb o orientacji
homoseksualnej. Poczucie rudymentarnej sprawiedliwosci wymaga
ochrony ich uzasadnionych postulatéw wszedzie tam, gdzie mowa jest
o:wspélnym uzytkowaniu débr, emeryturze, stosunkach opiekuriczych,
wzajemnych pelnomocnictwach oraz innych tego rodzaju zgodnych
z prawem wymaganiach zwigzanych ze stosunkami wynikajacymi
z zawartych umoéw, ktére generuja ponoszenie wspoélnych wydatkow,
odpowiedzialnosci, konsekwencji prawnych, a ponadto tozsamej
ochrony wobec prawa (WST, 2002, s. 134).

Ponadto ZKM potwierdza, ze seksualnos¢ jest ,dobrym
darem Bozym dla wszystkich”. Kierujac sie konstytucyjna zasada

cjalne, V. Organizacja i administracja. Biskup William B. Oden pisze we wstepie
do ostatniego wydania nastepujace stowa: ,Nie postrzegamy Dyscypliny jako
ksiegi swietej czy nieomylnej, ale uznajemy ja za dokument stosowny dla na-
szego dziedzictwa”. Dyscyplina to ,ksiega przymierza stanowiaca o teologicz-
nych podstawach ZKM opartych na biblijnej wierze i przyznajaca, ze kroczymy
naprzdd jako lojalni spadkobiercy wszystkiego co najlepsze w chrzescijariskiej
przesztosci” (WST, 2002, s. 7).
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inkluzywnosci Kosciofa, kazdy jest mile widziany na nabozeristwach
metodystycznych i w aktywnym partycypowaniu w zyciu naszych
kosciotéw. Po raz pierwszy problematyka homoseksualizmu byla
przedmiotem otwartej debaty na Konferencji Generalnej w 1972 roku.
Bylo to zaledwie cztery lata po utworzeniu ZKM, ktory powstat w 1968
roku na skutek polgcznia Kosciola Metodystycznego ze Wspdlnota
Ewangelickg. Wyrazono wowczas przekonanie o Swietej wartosci
0s6b o orientacji homoseksualnej. Kosciét potwierdzil jednoczesnie,
ze ,nie toleruje praktyk homoseksualnych i uwaza te praktyke za
niezgodna z nauka chrzescijariska” (United..., 2016, s. 1). Od tego czasu
stanowisko ZKM okresla stosunki seksualne jako potwierdzone tylko
w ramach zwigzku monogamicznego, heteroseksualnego matzenstwa.
Wprowadza to rozréznienie pomiedzy orientacja a zachowaniem.

Zgodnie z tym stanowiskiem ZKM utrzymuje ograniczenia,
odnoszace sie do duchowienstwa. Pastorzy nie moga by¢
»zdeklarowanymi, praktykujagcymi homoseksualistami” i nie moga
prowadzi¢ ceremonii $§lubnych oséb tej samej pici. Uroczystosci takie
nie moga odbywac sie na terenie obiektéw koscielnych (United..., 2016,
s. 1).

KEM a homoseksualizm

W 1999 roku podczas Dorocznej Konferencji wydane zostato
o$wiadczenie, okreslajace oficjalne stanowisko KEM w sprawie
homoseksualizmu®.

W PW KEM jest mowa o malzenstwie jako zwigzku pomiedzy
mezczyzng i kobieta. Artykut 78 przywotanego dokumentu stanowi,
ze Kosciol celebruje podniosta uroczystoé¢ zawarcia zwiazku
malzeriskiego pomiedzy mezczyzng i kobieta. Obydwoje musza by¢
stanu wolnego zgodnie z powszechnie obowiazujacymi przepisami
panstwowymi. Zawarty w Koéciele zwigzek implikuje nastepstwa
cywilno-prawne. Warunkiem powstania skutkéw cywilno-prawnych
jest zlozenie przez mezczyzne i kobiete przed duchownym Kosciota
dobrowolnego oswiadczenia woli (PW KEM, art. 78, s. 28).

® Uchwata 78 Konferencji Dorocznej KEM o tresci: ,LXXVIII Konferen-
cja Doroczna Kosciola Ewangelicko-Metodystycznego w Rzeczypospo-
litej Polskiej, obradujaca w Poznaniu, w dniach 22-25 kwietnia 1999 r.,
wsluchujac sie w zgodny glos czlonkéw Kosciola, oswiadcza, ze propa-
gowania i praktykowania homoseksualizmu nie mozna pogodzi¢ z tre-
$ciag Pisma éwietego oraz nauczaniem chrzedcijariskim” (KEM, 1999,
s. 12).
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Ksieqa dyscypliny ZKM reguluje stuzbe ordynowanych i podaje
konsekwencje nieprzestrzegania ustalonych zasad. Zapisy te maja
charakter obligatoryjny i dotycza wszystkich bedacych w stuzbie
ZKM". Niekwestionowanym autorytetem KEM jest niezyjacy juz ksiadz
superintendent prof. dr hab. Witold Benedyktowicz. Homoseksualizm
traktowat on jako wcigz zagadkowe zagadnienie, o ktérym ciggle mato
wiemy pod katem jego fizjologii i konstytucji genetycznej. Uwazany
za zboczenie rodzil odraze i potepienie ze strony spoleczenstwa.
W Biblii zagrozony byt kara $mierci (Kpt 20,13). Profesor Benedyktowicz
zwracal ponadto uwage, ze okreslenie ,homoseksualisci” odnosi sie
zaréwno do mezczyzn, jak i kobiet zyjacych z partnerem tej samej pici.
Spotecznie sa oni przesladowani. Interesujaco jawi sie nastepujace
stwierdzenie profesora: ,HomoseksualiSci zapewniaja, ze nie sa gorsi,
ale po prostu inni” (Benedyktowicz, 1993, s. 146). Ponadto profesor
stal na stanowisku, ze homoseksualistom nie mozna odmawia¢ opieki
duszpasterskiej, pomocy i modlitwy. Homoseksualisci naleza do ludzi,
bedacych czesto bardziej nieszcze$liwymi niz zdeprawowanymi.
,Trudno zywi¢ pretensje do garbatego, ze nosi garb, niewlasciwe

10, Stuzba ordynowanych: § 304.3. [...] Praktykowanie homoseksualizmu nie
jest do pogodzenia z chrzescijariskim nauczaniem. Dlatego osoby, ktére pub-
licznie przyznaja si¢ do tego, nie powinny uzyskac poparcia jako kandydaci na
duchownych, ani by¢ ordynowani na duchownych, ani by¢ posylani do stuzby
w Zjednoczonym Kosciele Metodystycznym [...].

Stuzba ordynowanych: § 341.6. Uroczystosci, ktére uswietniaja zwiazki ho-
moseksualne, nie powinny by¢ prowadzone przez naszych duchownych i nie
powinny odbywac sie w naszych kosciotach [...].

Porzadek administracyjny:§ 806.9. [Rada] jest odpowiedzialna za zapewnieni-
enie, aby zaden zarzad, agencja, komitet, komisja czy rada nie dawat funduszy
Zjednoczonego Kosciota Metodystycznego na rzecz gejowskich stronnictw lub
ugrupowan, lub w inny sposéb uzywajacych tych funduszy do promowania
akceptacji homoseksualizmu. Rada winna mie¢ prawo wstrzymania takiego fi-
nansowania. Ograniczenie to nie odnosi si¢ do stuzby Kosciola w odniesieniu
do epidemii HIV. [...]

Administracja sadownicza § 2702.1. Biskup, duchowny Konferencji Doroczne;j,
miejscowy pastor, duchowny na honorowym lub administracyjnym stanowis-
ku, diakonijny wspoétpracownik moze by¢ postawiony w stan oskarzenia
w przypadku naruszenia jednego lub kilku z nastepujacych punktéw: [...]
b. czyniac to, co Zjednoczony Kosciét Metodystyczny uznaje za nie do pogod-
zenia z chrzeécijanskim nauczaniem, wlaczajac w to, ale nie ograniczajac je-
dynie do tego, 0séb: przyznajacych sie do praktykowania homoseksualizmu
lub prowadzacych uroczystosci uswietniajace zawarcie zwigzkéw homoseksu-
alnych, lub organizujacych ceremonie zaslubin oséb tej samej plci” (Judicial
Council, 2016, s. 226, 278, 788).
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byloby potepianie homoseksualisty, ktéry z wrodzonej sklonnosci
unika partnera odmiennej pici” (Benedyktowicz, 1993, s. 146).

Stanowisko KEM w omawianym temacie jest klarowne.
Popularyzowanie i praktykowanie homoseksualizmu jawi sie jako
nie do pogodzenia z nauka Pisma Swietego i edukacja chrzescijariska.
Nie oznacza to napietnowania ludzi zaangazowanych w zwiazki
jednoplciowe.

Postawiony problem, czy homoseksualisci powinni by¢
ordynowani na duchownych w KEM, w pewnym stopniu ogranicza
zakres analizowania tego zjawiska. Oczywiscie, kazdy Kosciét
funkcjonuje wsrod okreslonego spoleczenistwa i nie jest wyalienowany
ze wszystkiego, co sie w nim i wokét niego dzieje. Celu artykutu nie
stanowi etyczna ocena homoseksualizmu, a juz tym bardziej ludzi
zaangazowanych w takie zwigzki. Nalezy tu mie¢ na uwadze, ze mowa
jest o zwiazkach pomiedzy ludZmi, ktérzy przezywaja je w réznoraki
spos6b. Niektérzy z nich wstydza sie ich i prébuja z nimi walczy¢,
a inni wprost przeciwnie - manifestuja swojg homoseksualng orientacje
(Kopiec, 2004, s. 66-93).

Podsumowanie

Celem przedmiotowego artykutu bylo udzielenie odpowiedzi na
pytanie, czy homoseksualisci powinni by¢é ordynowani na duchownych
w KEM. Wzieto pod uwage tylko KEM jako studium przypadku.
Przeprowadzona egzegeza tekséw biblijnych Rdz 1,27-28; 2,4b-3,24;
Rdz 19; Rz 1,26-27; 1Kor 6,9 wskazuje na potepienie praktyk zwiazkéw
homoseksualnych. Przedstawiono tu stanowisko strony ewangelickiej
irzymskokatolickiej. MetodysciuznajaautorytetPismaSwietegozgodnie
z reformacyjna zasada sola Scriptura. Biblia klarownie przedstawia
prawne konsekwencje dla oséb o orientacji homoseksualnej. W tym
przypadku sprawa jest jednoznaczna i bezdyskusyjna - zblizenia
homoseksualne sa grzechem, a ci, ktérzy ich sie dopuszczaja, zastuguja
nie tylko na wieczne potepienie, ale i na Smieré w zyciu doczesnym.
Pomiedzy uprawianiem homoseksualizmu a posiadaniem
takich sktonnosci zachodzi réznica. W Pismie Swietym potepione
zostaly czyny homoseksualne, a nie sama orientacja. Istnieja ludzie,
ktérzy czuja pozadanie do os6b tej samej pici, lecz nie sa mu ulegli.
Biorac pod uwage przestanie religii chrzescijaniskiej,
homoseksualistom nalezy sie akceptacja jako takim samym ludziom jak
wszyscy pozostali, ale z drugiej strony wystepuje stanowcza negacja
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i krytyka ich nieakceptowalnego, libertyniskiego zycia seksualnego
(MacDonald, 2006, s. 37).

KEM powstatl ,ze Swiadomej akcji misyjnej Poludniowego
Episkopalnego Kosciola Metodystycznego z USA” (Puslecki, 2001,
s. 246) ponad 100 lat temu i od poczatku koncentrowat si¢ na niesieniu
pomocy potrzebujacym. W swoim , koscielnym DNA” ma zakodowana
tolerancje oraz otwarto$¢ na i dla wszystkich. Niemniej jednak
w zetknieciu z prawdami biblijnymi nie moze by¢ miejsca narelatywizm.
Nie powinno si¢ ordynowac¢ homoseksualistéw na duchownych.

Zasady socjalne ZKM, bedace czwarta czescia Ksiegi dyscypliny,
potepiaja praktyki homoseksualne, a nie samego homoseksualiste.
KEM jest kosciotem niezaleznym, dziatajagcym w Polsce na podstawie
Ustawy z dnia 30 czerwca 1995 roku o stosunku Panstwa do KEM (Dz.
U. nr 97, poz. 479). W rozdziale 1 art. 3. zapisano: ,Kosciét rzadzi sie
w swoich sprawach wlasnym Prawem Wewnetrznym uchwalanym
przez Konferencje Doroczng, swobodnie wykonuje wiladze duchowna
i jurysdykcyjna oraz zarzadza swoimi sprawami” (por. Dz. U. nr 97,
poz. 479).

Nie podlega wiec wplywom zewnetrznym ani wewnetrznym.
W swoich decyzjach jest samodzielny, o czym moze $wiadczy¢ fakt
ordynacji diakonisy Ewy Dolej na duchownego Kosciota juz w 1972
roku. KEM ma zdolnos$¢ do pokonania biegunowosci decyzyjnej. Jako
Koscidt, bedacy w strukturach ,ZKM”, KEM zgodnie z cytowanymi
wczedniej paragrafami Ksiggi dyscypliny ZKM (§ 304.3, § 341.6, § 806.9
1§2702.1) nie powinien ordynowac homoseksualistéw na duchownych.

W konkluzji jeszcze raz zostanie podkreslony fakt, ze drzwi
KEM sg zawsze szeroko otwarte dla wszystkich ludzi bez wyjatku na
ich orientacje seksualng. W Ewangelii wedlug sw. Jana jest napisane:
,Kto z was jest bez grzechu, niech pierwszy rzuci na nig kamiert”
(J 87). Kosciét nie zaweza si¢ do oceniania moralnego praktyk
homoseksualnych i nie sa mu obojetne trudnosci zyciowe 0s6b tej
orientacji seksualnej. Jest natomiast gotowy nies¢ pomoc i otaczad
opieka duszpasterskgq wszystkich ludzi w potrzebie.

Komplementarnie ujete wyniki, uwzgledniajagce inter-
dyscyplinarny charakter przeprowadzonego ciggu badawczego,
uwzgledniajacego egzegeze biblijng, uwarunkowania legislacyjne
okreslone w Ksigdze dyscypliny ZKM oraz Zasady socjalne ZKM,
odpowiadajac na postawiony problem badawczy, pozwalaja stwierdzic,
ze homoseksualisci nie powinni byé ordynowani w KEM w RP.
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Wykaz skrotow
ChAT Chrzescijariska Akademia Teologiczna
EWST Ewangelikalna Wyzsza Szkota Teologiczna
KEM Kosciét Ewangelicko-Metodystyczny w RP
KEP Konferencja Episkopatu Polski
PW Prawo Wewnetrzne
WST Wyzsze Seminarium Teologiczne im. Jana
Laskiego
ZKM Zjednoczony Kosciét Metodystyczny
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