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Z pewnoscia nie jest prawda, ze jestesmy autonomicznymi
podmiotami poznajacymi. Ale nie jest tez prawda, ze nie
jeste$my w stanie przezwycigzac i ogranicza¢ uwarunkowan
spotecznych w zadnej sferze dziatalno$ci intelektualne;.
Stefan Amsterdamski [1994]

Streszczenie

W artykule zostalty omoéwione dwie kwestie. Po pierwsze, przedstawiono
cechy todzkiej szkoty metodologicznej, ktore swiadcza o tym, ze te grupe
skupionych wokot Jana Lutynskiego i Zygmunta Gostkowskiego oraz wspot-
pracujacych ze soba socjologdw mozna uzna¢ za szkote naukowa. W tym
celu przesledzono, ktore z cech definicyjnych charakteryzujacych szkoty
naukowe (czyli posiadanie genealogii, czasu, miejsca, samoswiadomosci,
wspolnoty pogladow (rdzen ideowy, rdzen metodologiczny) oraz pism, stylu
1 Swiatopogladu) przynaleza t6dzkiej szkole metodologicznej. Wykazano,
ze opisywana w artykule grupa badaczy—metodologdéw wigkszosc¢ tych cech
posiada. W drugiej czesci artykutu poddano analizie proces zdobywania oraz
status zgromadzanych materiatow, ktore postuza do napisania biografii tej
szkoty naukowej. Zaprezentowano szereg problemow epistemologicznych,
metodologicznych 1 etycznych napotykanych przez socjologow chcacych
zajmowac si¢ pisaniem biografii swojego srodowiska naukowego, innych
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badaczy, waznych uczonych, mistrzow. Przeanalizowano status zastanych
1 wywolanych zrdédetl informacji o 16dzkiej szkole metodologicznej, role,
miejsce 1 wptyw socjologa—biografa oraz jego ,,powinnosci” w stosunku do
biografowanych, informatorow dostarczajacych materiatow, jak i do czytel-
nikow — odbiorcow biografii.

Stowa kluczowe: szkota naukowa, 16dzka szkota metodologiczna, bio-
grafia tematyczna, biografia naukowa

WPROWADZENIE

Podczas gdy wiele nauk prowadzi badania na materiatach biograficznych —naleza
do nich chociazby socjologia, historia, psychologia, pedagogika czy literaturo-
zZnawstwo, to z biografia rozumiana jako efekt koncowy pracy naukowe;j spotyka-
my si¢ juz rzadziej. Szczegolnie w socjologii, jak si¢ wydaje, status biografii jako
gatunku pi$miennictwa naukowego nie jest oczywisty — nie znaczy to jednak, ze
zupetnie nieuprawniony, niemniej faktem jest, ze socjolog nie znajdzie na wta-
snym polu instrumentarium (teoretycznego i metodologicznego) pozwalajacego
realizowac¢ mu ten cel, bo w jego dyscyplinie jest on do$¢ osobliwy.

Nawet po to, by przyjrze¢ si¢ wspotczesnemu ujgciu biografii naukowej' jako
gatunku pisarstwa naukowego, socjolog musiatby udac si¢ na teren literaturoznaw-
stwa. Toczy si¢ tam zreszta ciekawa dyskusja nad kryteriami naukowosci takich
prac. Wskazuje si¢ na naiwnos¢ dotychczasowego myslenia, zgodnie z ktorym
opracowanie naukowe samo z siebie gwarantuje nieobcigzony poznawczo oglad
badanej rzeczywistosci, co jest watpliwe tym bardziej wtedy, gdy jedynymi wyrdz-
nikami naukowosci maja by¢ obiektywizujacy dyskurs, cechy stylu (informujace
srodki wyrazu) 1 formy (obecno$¢ przypisow, bibliografii itd.). Jak argumentuje
Anita Catek, na naukowo$¢ i literackos$¢ biografii nie mozemy dtuzej patrzec
jak na cechy pozostajace w opozycji — nieliteracko$¢ nie gwarantuje rzetelnego
opracowania, a literackos$¢ go nie wyklucza?. Tym, co czyni dang prace naukowa

! W naukach spotecznych termin ,,biografia naukowa” przybiera inne, a warte tu przywo-
fania, konotacje. Juz tylko samo stowo ,,biografia” bywa odnoszone do Zycia (przebieg zycia,
zycie samo, prenarracja), ale tez stosowane jest na oznaczenie opisu Zycia (opis przebiegu zycia,
zycie opowiedziane, narracja, tekst, cato$¢ interpretujaca) [Wejland, gtos w dyskusji, Kafar 2011:
200-202]. Okreslenie ,,naukowa” czg¢sto odnosi si¢ do postaci biografowanej, ktora jest naukow-
cem. Jednoczeénie taka biografia naukowca moze, ale nie musi, ogranicza¢ si¢ tylko do zawodowej
sfery zycia (uprawiania nauki). Pojgcie biografii naukowej stuzy tu do rozwazan dotyczacych
epistemologicznych i etycznych probleméw poznania [np. Kafar 2011].

2 A. Catek proponuje, aby w opozycji do literackosci stawia¢ faktograficznos¢ (niefikcjo-
nalnos¢), oznaczajaca skoncentrowanie uwagi na dokumentach i zdarzeniach, a zatem §wiadome
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to, zdaniem A. Catek, teoretyczno-metodologiczny charakter opracowania, przy
czym, jak zaznacza, nawet wtedy rezygnacja z fikcji nie jest do konca mozliwa,
bo rekonstrukcja faktoéw wymaga wypeienia luk migdzy nimi wtasnymi hipo-
tezami [Calek 2013: 59].

Chociaz pisarstwo biograficzne jest dla socjologow dzialalnos$cia nietypowa,
czy nawet nieswoista, pozostajaca poza glownym nurtem socjologicznej pro-
blematyki, to zauwazy¢ nalezy, ze podejmuja oni prace i o takim charakterze —
mowa tu chociazby o takich mniejszych formach biograficznych, jak portrety czy
biogramy, w ktorych opisuja sylwetki naukowcow, zwykle mistrzow, czy innych
wybitnych postaci, czg¢sto wywodzacych si¢ z tego samego srodowiska nauko-
wego, do ktorego nalezy biografujacy’. Socjologowie interesuja si¢ tez historia
wlasnych osrodkow?, analizuja $ciezki zyciowe poszczegolnych naukowcow
i ich wklad w rozw¢j idei czy dziedziny’, a takze — cho¢ to juz odmienny typ
zajgcia — zbieraja 1 publikuja wspomnienia [Lutyniska 2014].

Jakkolwiek $ciezka biografa—socjologa jest stabo przetarta, postawity$Smy przed
soba zadanie przygotowania biografii® 1odzkiej szkoty metodologicznej dziatajacej
w socjologii’. Biografia nie bedzie sprowadza¢ sig tylko do analizy tworczo$ci weho-
dzacych w jej sklad socjologow, ale bedzie takze opisem ich naukowego wymiaru
zyciaiwspolnych dziatan, ktore stanowia —jak sadzimy —wazne tlo dla ich tworczosci.

ograniczenie fikcjonalnosci. Klasyfikacja biografii zaproponowana przez A. Calek opiera si¢ zatem
na rozréznieniu migdzy biografiami literackimi i faktograficznymi (niefikcjonalnymi), przy czym
w obu tych rodzajach moga wystapi¢ opracowania naukowe, popularnonaukowe oraz popularne
[Catek 2012: 31, Catek 2013: 59].

> Przyktadem tego typu opracowan sa Sylwetki lodzkich uczonych, seria wydawana przez
Lodzkie Towarzystwo Naukowe, w ktorej znalazly si¢ np. biogramy Jana Lutynskiego [Kubiak
2008], Jana Szczepanskiego [Kulpinska 2009], czy tez opublikowane w ksiazce Obrazy z zZycia
socjologii w Polsce szkice na temat Stefana Nowaka, Jakuba Karpinskiego, Ireny Nowakowskiej,
ktorych autorem jest Antoni Sutek [Sutek 2011].

4 010dzkim osrodku socjologicznym i rozwoju w nim roéznych orientacji metodologicznych
pisat Jan Lutynski [1993], a o Zaktadzie Metodologii Badan Socjologicznych IFiS PAN — Krystyna
Lutynska [1992]. Osrodkowi warszawskiemu po$wigcona jest ksiazka pod redakcja Antoniego
Sutka Socjologia na Uniwersytecie Warszawskim. Fragmenty historii [Sutek 2007: 10].

5 Przyktadem moze by¢ praca K. Lutynskiej, Jan Szczepanski jako metodolog [2000], czy
A.P. Wejlanda Transdyscyplinarne wqtki w pracach metodologicznych Jana Lutynskiego [1996].

¢ Artykut ten jest zapowiedzia wigkszego opracowania (ksiazki na temat todzkiej szkoty
metodologicznej, ktéra zamierzamy opublikowa¢ w serii wydawniczej Analizy i proby technik
badawczych w socjologii) i dotyczy przede wszystkim naszych metodologicznych i etycznych
watpliwo$ci zwigzanych z pisaniem biografii szkoly naukowej.

7 Przyktadami takich biografii sa opisy szkot: chicagowskiej [Czekaj, Wodz 2002], durk-
-heimowskiej [Tarkowska 2002] i frankfurckiej [Kaniowski 2002] zamieszczone w czwartym
tomie Encyklopedii Socjologii.
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Nasze badawcze zamierzenie przygotowania oddzielnego studium po$wig-
conego szkole wynika z poczucia niedosytu tak informacji, jak i dyskusji na
ten temat. Lodzka szkota metodologiczna odczytywana z nielicznych opraco-
wan, przez jednych — tych begdacych na zewnatrz — nazywana jest zjawiskiem
unikalnym w skali $wiatowej [Mokrzycki 1990: 20-21]. Przez innych — tych
bedacych wewnatrz niej i ja opuszczajacych — byta okre$lona jako ,,lokalny
$wiat” 1 lokalny paradygmat z tendencja do zamykania si¢ w swoim $§wiecie dla
zachowania wewngtrznej konsolidacji i obrony wlasnej tozsamos$ci na zewnatrz
[Wejland 2004]. Zreszta takich afirmujacych i krytykujacych glosow podejmo-
wanych przez metodologow, ktérzy w swych zainteresowaniach badawczych
znajduja si¢ poza wpltywem 1odzkiej szkoty jest niewiele. Oprocz Edmunda
Mokrzyckiego i Andrzeja P. Wejlanda mozemy na tej liScie umiesci¢ jeszcze
Willibalda Reschka, ktory ukonczyt t6dzka socjologig, ale swoje zycie naukowe
zwiazat z niemieckim uniwersytetem w Siegen. Jego opracowanie wydane w po-
staci nadbitki przygotowanej na konferencj¢ z okazji 10. rocznicy $mierci Jana
Lutynskiego, ma charakter raczej informacyjno-sprawozdawczy niz polemiczny
[Reschka 1998]. Pomyst przygotowania biografii szkoly naukowej zrodzit si¢
tez z potrzeby zrozumienia i ,,przepracowania” dziedzictwa, dotychczasowego
niepetnego pojecia fenomenu szkoty, odkrycia go takze dla siebie. Kontekst tej
potrzeby wydaje si¢ wart wydobycia na zewnatrz — tak, jak my go rozpoznaje-
my —tworza go w duzej mierze budzace w nas niejednokrotnie opor, dokonujace
si¢ przeksztatcenia zasad funkcjonowania nauki, zmiany w sposobie mys$lenia
0 nauce i jej uprawiania. Bezposrednim powodem, impulsem inicjujacym te
badawcze poszukiwania i wywotujacym skojarzenia zwigzane z zamykaniem
starych i otwieraniem nowych etapoéw, bylo przejecie praw wydawniczych od
IFiS PAN do serii Analizy i proby technik badawczych w socjologii stanowiacej
glowny ,,organ” szkoty, dzigki czemu Katedra Metod i Technik Badan Spotecz-
nych uzyskata mozliwo$¢ wydawania kolejnych tomow.

Aby sprosta¢ temu nietatwemu i inspirujacemu zadaniu, staramy si¢ zbiera¢
materiaty dotyczace przede wszystkim wymiardw zycia naukowego badaczy
wchodzacych w sktad todzkiej szkoty metodologicznej, informacje o sposobach
pracy zespolowej, na ktora sktadaly sig: prowadzenie badan, analizy, interpretacje
i opracowanie uzyskanych materiatéw. Biorac pod uwage podejmowang przez
nas problematyke, przygotowywana biografia moze by¢ — zgodnie z terminologia
zaproponowana przez A. Catek — nazwana biografia tematyczna, bowiem

... obejmuje tylko wycinek zycia tworcy. (...) Spojrzenie tematyczne na biografig skupia jak

w soczewce uwagg badacza na danym aspekcie wybranym do analizy, co oznacza pominigcie
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wszystkich innych rownie waznych i interakcyjnie powiazanych z tym jednym, wymiarow
zycia [Catek 2013: 65].

Cel naszego artykutu jest dwojaki. Po pierwsze, chcemy zastanowic sig, czy
wspolnota naukowa okreslana mianem todzkiej szkoty metodologicznej moze by¢
uznana za szkote naukowaq sensu stricto, przy czym ograniczamy sig tu przede
wszystkim do przedstawienia wnioskow, nie prezentujac petnej argumentacji. Po
drugie, poddajemy analizie proces zdobywania i analizy oraz status materialow,
ktore zostang przez nas wykorzystane do pisania biografii tej szkoty. Chcemy tu
rozwazy¢ napotkane przez nas problemy natury epistemologicznej, metodolo-
gicznej i etycznej, a jednoczesnie wskazac, ze cho¢ waga tych problemoéw jest
istotna, to nie sa one, niestety, przedmiotem dyskusji socjologow.

LEODZKA SZKOEA METODOLOGICZNA
— CZY SZKOLA NAUKOWA?

Termin todzka szkota metodologiczna byt stosowany — jak twierdza badacze
wchodzacy w jej sktad — juz w latach 80. na okreslenie grupy socjologow zwia-
zanych z Janem Lutynskim i Zygmuntem Gostkowskim. W literaturze przedmiotu
pierwszy natrafiony przez nas fragment, w ktéorym uzyto tej nazwy, pochodzi
z 1990, kiedy to wspomniany powyzej Edmund Mokrzycki pisze o grupie t6dz-
kich socjologéw charakteryzujacych si¢ specyficznym/odmiennym od innych
sposobem uprawiania metodologii badan socjologicznych, publikujacych swe
prace naukowe przede wszystkim w wydawanej od 1966 roku serii wydawniczej
Analizy i proby technik badawczych w socjologii.

Ale czy mozna w sposob uprawniony uzywac tego terminu w odniesieniu do
16dzkich metodologdw, uczniow i wspotpracownikow J. Lutynskiego i Z. Gost-
kowskiego? Czy mozna ich okresli¢ mianem szkoty naukowej? Chcac sprostac
temu zadaniu postuzyty$my si¢ definicja zaproponowana przez Zbystawa Muszyn-
skiego®, ktory wymienia nastgpujace cechy wspolnoty naukowcow tworzacych
szkote naukowa: genealogia, czas, miejsce, samoswiadomos¢, wspdlnota pogla-
dow, na ktora sktadaja sig rdzen ideowy i rdzen metodologiczny oraz traktowane
facznie: pisma, style i §wiatopoglad [Muszynski 2014]. Zdajac sobie spraweg

8

O szkotach naukowych pisali wczesniej Jan Szczepanski [1967] 1 Jerzy Szacki [1975], ale
ich rozwazania maja charakter dos¢ ogolny, podczas gdy Z. Muszynski dostarcza nam cechy defi-
nicyjne potrzebne do zidentyfikowania szkoly naukowej. Nie jest naszym zadaniem poréwnywanie
ze soba tych trzech podejs¢, dlatego tez wybieramy sposréd nich to najbardziej dla nas uzyteczne.



32 KATARZYNA GRZESZKIEWICZ-RADULSKA, ANETA KRZEWINSKA

z tego, ze jest to pewne maksimum definicyjne, sprobowalySmy przesledzic,
ktore z tych cech przynaleza todzkiej szkole metodologiczne;.

Uwazamy, ze szkota ta posiada wtasna genealogi¢, gdyz ma mistrza i skupio-
nych wokoét niego uczniow i wspotpracownikow, a takze tych, ktorzy nie mieli
bezposredniego kontaktu z mistrzem, ale byli wychowywani w jego ,,duchu”,
a ktorych mozna nazwac ,,uczniami posrednimi” lub ,,uczniami uczniow”. I cho-
ciaz szkota todzka jest tak szczegolnym przypadkiem, ze za jej tworcOw mozna
uzna¢ dwoéch socjologow — J. Lutynskiego 1 Z. Gostkowskiego, to wsrdd nich
mistrz byt tylko jeden’. Dobrze oddaje to Andrzej P. Wejland — uczen obydwu
socjologow, pracujacy w zespole Gostkowskiego, ktory pisze o mistrzu todzkiej
szkoty w nastepujacy sposob:

Lodzka szkota metodologiczna to szkota Jana Lutynskiego. Nie zmienia tego fakt, ze pola

«metodologii empirycznej» [...] nie wskazat wcale Jan Lutynski. Propozycja taka [...]

wyszta od Zygmunta Gostkowskiego i sformutowana zostata w jego programowym artykule
z 1966 roku [Wejland 2004: 210].

Lodzka szkota metodologiczna datowana moze by¢ od wczesnych lat 60.
XX wieku. W tym czasie Zygmunt Gostkowski opublikowat tekst Z zagadnien
socjologii wywiadu [Gostkowski 1961], ktory nalezy zaliczy¢ do nurtu prac
z zakresu metodologii empirycznej uprawianej w Lodzi. W artykule tym autor
prezentuje wyjsciowe zalozenia i koncepcje dotyczace kontaktu badawczego jako
zjawiska spolecznego. Jesli nie w roku 1961, to na pewno w momencie wydania
pierwszego tomu wspomnianej serii (1966) istnieje juz srodowisko empirykéw
podejmujacych badania w nurcie metodologicznym, na ktore sktadaty sig¢ dwie
grupy socjologdéw. Pierwsza — zwiazana z Uniwersytetem L.odzkim i Zaktadem
Metod i Technik Badan Spotecznych w Instytucie Socjologii, ktérego kierow-
nikiem byt profesor Jan Lutynski. Druga skupiona wokot profesora Zygmunta
Gostkowskiego, ktory kierowat pracami mieszczacego si¢ w Lodzi Zaktadu
Metodologii Badan Socjologicznych IFiS PAN.

Zdecydowanie trudniejsze jest okreslenie, kiedy dziatalno$¢ szkoty zostata
zakonczona, gdyz tych , koncowych” momentéw mozna wskaza¢ co najmnie;j
kilka. Pierwszy z nich to czas, gdy wspottworcy — J. Lutynski, Z. Gostkowski —
zmieniaja przedmiot zainteresowan naukowych. Jan Lutynski juz na poczatku
lat 80. chetniej zajmowal sig¢ kwestiami spoteczno-politycznymi niz metodolo-
gicznymi, natomiast Zygmunt Gostkowski podejmujac wspotprace z UNESCO,
zaczal badania nad wskaznikami statystycznymi opisujacymi stan zasobow

° Opinia taka byta wygtaszana przez naszych rozmowcow w trakcie wywiadow, ktore z nimi

prowadzity$my.
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ludzkich w krajach stabo rozwinigtych (lata 70.). Za inna cezurg czasowgq trzeba
uzna¢ $mier¢ J. Lutynskiego w 1988 rok. Niedtugo pozniej, bo w 1992 roku na
skutek decyzji dotyczacych przede wszystkim oszczgdnosci finansowych, zostat
rozwigzany zamiejscowy (1odzki) Zaktad Metodologii Badan Socjologicznych
IFiS PAN. A moze za dat¢ graniczna nalezy uzna¢ moment, w ktérym ostatni
uczniowie tworcow szkoly zakoncza swoje kariery naukowe? W takim razie
nalezatoby stwierdzi¢, iz 16dzka szkota metodologiczna trwa nadal, gdyz ciagle
naukowo pracuje Anna Kubiak, chociaz nie kontynuuje rozwazan metodolo-
gicznych w ,,duchu” t6dzkiej szkoty. Innym tropem pozwalajacym uzna¢, ze
szkota naukowa J. Lutynskiego i Z. Gostkowskiego stracita juz swoj badawczy
irozwojowy potencjat, jest data opublikowania ostatniego artykutu naukowego,
w ktorym sa omawiane (a moze nawet ,,wybudzane”) stare idee tworcow szkoty'’.
Podazajac tym tropem, nalezy stwierdzi¢, ze za takie ,,graniczne” opracowanie
moze zosta¢ uznany artykut naukowy Anny Kubiak i [lony Przybytowskiej pod
tytutem Metodologia pragmatyczna Jana Lutynskiego — propozycje klasyfikacji
pytan kwestionariuszowych z 1999 [Kubiak, Przybylowska 1999]. Jednak na
uzytek dalszych rozwazan przyjmujemy, ze dzialalno$¢ tej szkolty naukowej
w $cistym ujeciu przypada na lata 1966—1988, czyli ograniczona jest dwoma
waznymi dla szkoly wydarzeniami: wydaniem pierwszego tomu serii Analizy
i proby technik badawczych w socjologii 1 $miercia mistrza — Jana Lutynskiego.
Do przyjecia takich granic czasowych sklania nas przede wszystkim to, ze na
ten okres przypada najbardziej intensywny czas pracy naukowej socjologow
tworzacych szkolg, wtedy prowadzone sa najwigksze zespotowe badania we
Wihoctawku i w Lodzi i zostaje wydanych szes¢ tomow serii'!, w tym — najwaz-
niejszy naszym zdaniem — tom piaty.

10" Perspektywa, w ktorej za zakonczenie dziatalno$ci szkoty naukowej uznaje si¢ ostatnia

publikacjg na jej temat, jest dla nas dos¢ klopotliwa, bowiem przygotowywana przez nas biogra-
fia moze by¢ odczytana jako przedtuzenie czasu trwania, czy wrgcz reaktywacja todzkiej szkoty
metodologicznej. Kaze to odejs¢ od propozycji A.P. Wejlanda, by traktowac¢ t6dzka szkotg meto-
dologiczna jako paradygmat w znaczeniu, jakie nadal mu Thomas Kuhn, a bardziej sktania¢ si¢ do
koncepcji programow badawczych Imre Lakatosa. Programy badawcze, ktore przestaty sig rozwijac,
moga zosta¢ wybudzone poprzez tworcze powroty zakladajace modyfikacje hipotez znajdujacych
si¢ w pasie ochronnym programu badawczego, dzigki czemu mozna znéw pracowa¢ w oparciu
o ten program badawczy, wyjasniac i przewidywac.

I W tym samym czasie opublikowano rowniez 8 z 9 tomow serii Z metodologii i metodyki
socjologicznych badan terenowych wydawanej przez IFiS PAN pod redakcja Zygmunta Gostkow-
skiego (tomy I-VII i tom IX) oraz Krystyny Lutynskiej (tom VIII), w ktdrej réwniez publikowali
swoje artykuty badacze t6dzkiej szkoty metodologicznej. Ten cykl wydawniczy prezentuje prace
o charakterze bardziej praktycznym, niz te zawarte w Analizach i probach... [Z metodologii i me-
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Opisywana tu szkota naukowa miata dwie siedziby, osrodki pracy naukowej,
ktore dzielito nie wigeej niz kilkaset metrow: Zaktad Metod i Technik Badan
Spotecznych UL miescit sig¢ przy ulicy Rewolucji 1905 roku numer 41, nato-
miast Zaktad Metodologii Badan Socjologicznych IFiS PAN pod numerem 20
tej samej todzkiej ulicy.

»lubga”, przez ktora badacze zwigzani z Lutynskim 1 Gostkowskim oglaszali
swoje wyniki badan i analiz metodologicznych, byta seria wydawnicza Analizy
i proby... ukazujaca si¢ pod redakcja wspottworcow szkoly oraz w mniejszym
zakresie Z metodologii i metodyki... Te dwa organy t6dzkiej szkoly metodologicz-
nej zawieraja teksty'?, ktore nawet jesli nie byty bardzo podobne pod wzglgdem
stylu strukturyzowania i sposobu ich napisania, to na pewno odrdzniaty si¢ od
prac metodologicznych publikowanych gdzie indziej, chociazby w $§rodowisku
warszawskim skupionym wokot profesora Stefana Nowaka. W §wietle zebranych
przez nas materiatow, uwazamy, ze jedna z wazniejszych cech todzkiej szkoty
metodologicznej jest styl pracy, czyli to, co si¢ sktada na atmosferg¢ panujaca
w zespole, a wigc pewna dociekliwo$¢ badawcza i ch¢¢ do podejmowania trud-
nych, pracochtonnych i czasochtonnych analiz, a do tego wzajemna przyjazn,
sympatia, zyczliwo$¢, bliskos¢. 1 wreszcie, posta¢ mistrza Jana Lutynskiego,
cztowieka —jak pisze o nim Anna Kubiak — wrazliwego, tolerancyjnego, wyrozu-
mialego, skromnego, taktownego, obdarzonego duza kultura osobista i ogromna
ciekawoscia $wiata, wielkodusznego i dobrego [Kubiak 2008: 19].

Metodologowie pracujacy pod kierunkiem J. Lutynskiego i Z. Gostkowskiego
posiadali poczucie odrgbnosci, ktore zwiazane byto nie tylko z tym, jaka proble-
matyke badawcza poruszano, ale rowniez z tym, jakie wyksztatcenie otrzymali,
jakie lektury czytali, jak prowadzili badania i jaki byt ich warsztat socjologiczny.
Wydaje si¢ nam, ze skupieni wokol mistrza Lutynskiego mieli $wiadomo$¢ tego, iz
podejmowane przez nich studia metodologiczne sa wazne dla dziedziny, ktora sig
zajmuja. O ich ,,swiadomej odrgbnosci” moze §wiadczy¢ rOwniez i to, ze w Swo-
ich artykutach naukowych wigkszo$¢ powotan bibliograficznych stanowia prace
kolegow z zespotu'?, a nie prace innych polskich metodologéw. Swiadomosciowa

todyki socjologicznych badan terenowych, tom I — 1972, tom II — 1973 tom III — 1974, tom IV —
1976, tom V — 1978, tom VI — 1981, tom VII — 1981, tom VIII — 1985, tom IX — 1989].

12 Oprocz tych dwoch serii wydawniczych prace powstajace w 16dzkiej szkole metodologicz-
nej publikowano réwniez w czasopismach socjologicznych i ksiazkach, ktérych petna bibliografia
jest obecnie opracowywana i zostanie opublikowana w tomie Analiz i prob technik badawczych
w socjologii poswigconym wiasnie todzkiej szkole metodologiczne;j.

13 Oczywiscie mamy $wiadomo$¢ utrudnionego dostgpu do literatury zagranicznej w czasach
pracy socjologéw todzkiej szkoty metodologicznej, ale nie jest tak, ze w pracach tédzkich meto-
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odrgbno$¢ byla przede wszystkim zwigzana ze wspolnota pogladow cztonkow
szkoly naukowej przejawiajaca si¢ w przyjmowanych zalozeniach teoretycznych
i metodologicznych, zainteresowaniach taka a nie inna problematyka.
Wiodacym i nadrzgdnym problemem wyznaczajacym pole wszystkich analiz
irefleksji metodologicznych byta kwestia tego — by uzy¢ stéw J. Szczepanskiego
w przedmowie do I tomu — jak zapewni¢ wazno$¢ i pewno$¢ poznania socjo-
logicznego [Szczepanski 1966]. Ten wspolny problemowy rdzen mozna ujac
jako pytanie o prawomocno$¢ przej$cia migdzy zrodtami a wnioskami na temat
rzeczywistosci spotecznej. W szkole pytanie to podjgto w odniesieniu do technik
kwestionariuszowych, ktore byty nowymi (szczegolnie wtedy w Polsce), nowo-
czesnymi, a takze naukowymi (w pozytywistycznym sensie) metodami badaw-
czymi w socjologii. Cel realizowano poprzez prowadzenie empirycznych badan
metodologicznych. Byt to programowy postulat Z. Gostkowskiego, sformutowany
w otwierajacej | tom rozprawie O zafozZeniach i potrzebie empirycznych badan nad
technikami i procedurami empirycznymi w socjologii [1966]. O szkole stusznie
wigc moéwiono, ze uprawia si¢ w niej metodologi¢ empiryczng. Metodologia ta
zaktadala — odwolujac sig do J. Lutynskiego i tytutu jednej z jego prac o fundamen-
talnym znaczeniu dla szkoty [1972] —analizg procesu otrzymywania
informacji w badaniach z zastosowaniem wywiadu kwestionariuszowego
(podkreslenie KGR, AK). Zgodnie z tym, jak proces powstawania danych podda-
wano ogladowi, status zrodet (odpowiedzi respondenta) byt problematyzowany,
poniewaz podlegaly one znieksztalceniom, btgdom, ktorych przyczyny tkwity
w pytaniu, respondencie, ankieterze, technice badawczej, obecnosci 0sob trze-
cich, a takze szerszych (np. spoteczno-politycznych) okolicznosciach, w jakich
dokonywany jest pomiar. By¢ moze przez ilosciowa specyfikg metody 1 to, ze
nie wymaga ona od badacza osobistego kontaktu z respondentem, a by¢ moze
z uwagi na podzielanie epistemologicznego stanowiska charakterystycznego dla
realistycznego paradygmatu uprawiania nauki, najrzadziej pod lupg brany byt
badacz, a jezeli juz, to gldwnie przez pryzmat jego nieprzygotowania, zaniedban
czy braku wiedzy. Nie mozna tez zapomniec, ze to wtasnie w t6dzkim osrodku me-
todologicznym podjgto proby teoretycznego skonceptualizowania owego procesu
przechodzenia od zrodet do wiedzy, co bylo inicjatywa bardzo cenna i wyjatkowa
na gruncie ateoretycznej dotychczas metodologii badan sondazowych. Koncepcje
te (koncepcja pytania jako narzedzia zdobywania danych, koncepcje weryfikacji)
byty autorstwa J. Lutynskiego, nie mozna jednak zapomnie¢, ze podobne proby

dologoéw takie odwotania nie pojawiaja si¢. Chodzi nam przede wszystkim o stwierdzenie faktu,
ze powotan na prace spoza todzkiego zespotu metodologéw jest zdecydowanie mniej.
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poszukiwania wyzszego umocowania (tu: w logice) podjat A.P. Wejland [1977].
Ten teoretyczny kierunek rozwoju okazat si¢ bardzo ptodny, gdyz prowadzit
do pojawienia si¢ kolejnych koncepcji opartych na wspomnianym wyzej polu
problemowym (np. koncepcja pilotazu pogtebionego K. Lutynskiej [1975]), czy
nowych technik uzywanych przy weryfikacji (np. wywiad o wywiadzie jako
technika umozliwiajaca wykorzystanie normatywnego modelu komunikowania
si¢ w wywiadzie [Przybytowska 1975]). O orientacji szkoty trudno jest wy-
powiedzie¢ si¢ jednoznacznie. Jezeli lektura teksow w Analizach i probach...
moglaby wskazywac na powiazanie z orientacja naturalistyczna, to z pewnos$cia
nie byl to naturalizm w twardym i bezkrytycznym wydaniu, o czym $wiadczy
Ow charakterystyczny rys nakazujacy daleko idaca ostroznos¢ w traktowaniu
zrodet jako nieproblematycznych danych, a wyznaczajacy kierunek catej pracy
analitycznej. W tej ocenie nie nalezy pomija¢ glosu pokolenia tworcow, ktorzy
zawsze podkreslali swoje antynaturalistyczne korzenie [Lutynski 1990], bada-
nia nad technikami kwestionariuszowymi traktowali do§¢ pragmatycznie (jako
jedno z niewielu pol socjologii akademickiej, w ktorym mozna bylo cieszy¢
si¢ wzgledna wolnoscia prowadzenia badan) [zob. Lutynska 1992], méwili tez
o licznych ograniczeniach sondazu ze wskazaniem na potrzebg szukania innych
rozwiagzan metodycznych [np. Lutynska 1985: 585], cho¢ ostatecznie nigdy tez
nie zdyskredytowali sondazu jako warto§ciowego zrodta informacji o rzeczywi-
sto$ci spotecznej (zewngtrznych faktach).

Podsumowujac to, co zostalo napisane powyzej, uwazamy, ze Lutynski
i Gostkowski wraz z ich wspotpracownikami i uczniami bez watpienia tworzyli
wspolnotg naukowa, ktora mozna okresli¢ mianem szkoty funkcjonujacej pod
nazwa lodzka szkota metodologiczna.

PISANIE BIOGRAFII - DYLEMATY EPISTEMOLOGICZNE,
METODOLOGICZNE I ETYCZNE

Osobiste uczestnictwo w procesie badawczym, a takze kontakt z jakosciowym
materialem moga by¢ okazja do ponownego rozpatrzenia starych problemow —
czym begdzie nasz ,,raport z badan”? Czym sa zbierane przez nas ,,zrodta informa-
cji’? Czy jeste§my przejrzystym narzedziem ich gromadzenia? Refleksja zgodna
z duchem szkoty prowadzi w kierunku innych sposobow patrzenia na problem
wytwarzania wiedzy. Wspodltczesne jego ujgcia nakazuja odsunaé wiar¢ w neu-
tralny, niezalezny od osoby badacza, dostep do obiektywnej rzeczywistosci. Jak
moéwi Stefan Amsterdamski, uprzywilejowana sytuacja epistemologiczna nie jest
mozliwa [1994: 83]. Podstawowa sytuacja kognitywna jest epistemocentryzm,
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jako nieunikniona konsekwencja pozycji uczonego. Mozliwa odpowiedzia ba-
dacza na ten problem jest wlasnie wzigcie siebie samego pod lupg, nieustanne
»spogladanie w lustro” [Dominiak 2011: 192]. Mamy wigc ujawnia¢ autorskie
,ja” 1 poddawac si¢ autokontroli, dostrzegac, analizowa¢ i podawac¢ do wiado-
mosci rozpoznane u siebie wartosci, dyspozycje, ,,markery tozsamosciowe”,
umiejscowienia, przedsady.

Probujac definiowac nasze badawcze tozsamosci, musimy zaczac¢ od umiej-
scowienia instytucjonalnego, ale nie chcemy pomija¢ takze towarzyszacego nam
emocjonalnego zaangazowania. Zatem jestesmy pracownicami Katedry Metod
i Technik Badan Spotecznych, w ktdrej w réznych okresach pracowali tworcy
szkoly Lutynski i Gostkowski, i ktora jest gtownym spadkobierca zarowno mysli,
jak i ,,ducha” 16dzkiej szkoty metodologicznej. Jestesmy zwigzane z miejscem,
w ktorym nadal zawodowo pracuja: bezposrednia uczennica Jana Lutynskiego,
dwie osoby, ktorych promotorem rozpraw doktorskich byt Zygmunt Gostkow-
ski, a w odbywajacych sig zebraniach naukowych uczestnicza socjologowie
zwigzani z mistrzem Lutynskim. Oczywiscie z tymi osobami tacza nas nie tylko
relacje stuzbowe, ale czasami rowniez prywatne (bo nawet, jesli nie mozna ich
wszystkich nazwac stosunkami przyjacielskimi, to na pewno sg one kontaktami
kolezeniskimi). Co wigcej, jesteSmy ,,po$rednimi uczennicami” Lutynskiego
i Gostkowskiego — wszak opiekunami naszych rozpraw doktorskich byli ich
uczniowie. Nasza metodologiczna ,,socjalizacja” przebiegata wérdd uczniow
szkoly inaich tekstach naukowych. Wreszcie, przygotowane przez nas doktoraty
zostaty opublikowane w kolejnych tomach Analiz i prob... [Krzewinska 2006,
Grzeszkiewicz-Radulska 2009] — to nie tylko uznanie poziomu naszej dojrzatosci
intelektualnej za odpowiedni, ale moze takze — i przede wszystkim — symboliczne
wlaczenie do wspdlnoty. Dopetnijmy jeszcze ten obraz tym, ze same zglosity-
$my che¢ opracowania biografii 6dzkiej szkoty metodologicznej, co spotkato
si¢ z bardzo pozytywnym przyjgciem. JesteSmy zatem ulokowane wewnatrz
badanego uktadu, a gdyby probowa¢ dookresla¢ miejsce, to raczej bylybysmy
na obrzezach centrum.

Prawdopodobnie w ocenie historyka czy literaturoznawcy takie umiejscowie-
nie powinno wykluczy¢ pisanie biografii'®. Tym bardziej, ze jakkolwiek tworcy
szkoty juz nie zyja, to zyja uczniowie, a czgs¢ z nich nadal czynnie zajmuje

4 W podobnej sytuacji znalazt si¢ Antoni Sulek, przygotowujac artykut na temat Stefana
Nowaka, ktory w nastgpujacy sposob okre§la swoje miejsce i rolg ucznia piszacego biografig
mistrza ,,Szkicu tego nie napisal bezstronny i patrzacy z oddali biograf, lecz tylko utomny, cho¢
pragnacy unikna¢ stronniczosci uczen Stefana Nowaka. Na posta¢ bohatera szkicu pada wigc nie
zimne $wiatlo odleglej gwiazdy, lecz raczej przyjazny blask ksigzyca” [Sutek 2011: 179].
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si¢ nauka. Dodatkowo, sa jeszcze osoby z rodziny, ktore dbaja o dobra pamigé
o tworcach. Zrodta zastane sa do$é fragmentaryczne, dlatego dla poszerzenia puli
materiatlow, same je wywotujemy. Jednak do podjgcia i kontynuowania prac nad
biografig o$miela nas przede wszystkim zywa w naukach spolecznych tradycja
badan uczestniczacych — oczywiscie ze swiadomoscia ich licznych ograniczen
i putapek. Zdajemy sobie wigc sprawe, ze inna, zewnetrzna perspektywa nie
jest mozliwa, a zachowanie bezstronnosci jest potencjalnie bardzo utrudnione,
skoro funkcjonujemy w sieci powiazan. Zatem mozna nam zarzucié, iz w wyniku
swojego ulokowania jesteSmy zainteresowane przekazaniem jakiej$ konkretnej
wizji — stuzacej wizerunkowi szkoty czy nawet naszym wilasnym wizerunkom,
a takze, ze przez naszych rozmowcoéw — uczniow i wspotpracownikow szkoty,
jestesmy postrzegane jako ,.bezpieczne” interlokutorki, powierniczki dobre;j
pamigci, zwiazane paktem lojalnosci, niekalania wtasnego gniazda (wszak nie
napiszemy niczego ,,ztego”).

Przyjrzyjmy sig krytycznie zrédtom. Materiaty, ktorymi dysponujemy obec-
nie, mozna podzieli¢ na dwie zasadnicze grupy:

— materiaty zastane obejmujace dokumenty zgromadzone w: archiwum
domowym (fragmenty wybranych listow Jana Lutyniskiego z pobytu na stypen-
dium w Stanach Zjednoczonych Ameryki, ktore zostaty przepisane przez Kry-
styng Lutynska — adresatke tych listow, pamigtnik Jana Lutynskiego's, notatki
sporzadzone przez Zygmunta Gostkowskiego w ksiazkach z jego biblioteki'®);
archiwum Instytutu Filozofii i Socjologii PAN'" (sprawozdania roczne z prac
Zaktadu Metodologii Badan Socjologicznych, wewngtrzne recenzje wydawnicze
niektorych tomow serii Analizy i proby..., plany badawcze sporzadzane przez
pracownikéw Zaktadu). Dodatkowo jesteSmy w posiadaniu broszury prezentujacej
sylwetke¢ naukowa Jana Lutynskiego, samodzielnie sporzadzony i niedokonczo-
ny zyciorys Zygmunta Gostkowskiego, a takze bibliografie tworcow i uczniow
oraz artykuly naukowe poswigcone zrekonstruowaniu (lub ocenie) wybranych

15 W tym miejscu chcemy wyrazi¢ nasze podzigkowania pani Profesor Krystynie Lutynskiej
za mozliwos¢ zapoznania si¢ z pamigtnikiem Profesora. Pamigtnik ten zostat nam udostgpniony
z zastrzezeniem poufnos$ci tego materiatu (jego tres¢ zostanie oficjalnie odtajniona pigédziesiat lat
po $mierci Jana Lutynskiego, czyli w 2038 roku).

16 Oczywiscie jest to dos¢ fragmentaryczne Zrodto informacji, ktore zostato przez nas odkryte
przez przypadek, poniewaz dzigki uprzejmosci Marii Gostkowskiej ksiazki z biblioteki Zygmunta
Gostkowskiego zostaly przekazane do Biblioteki Wydziatu Ekonomiczno-Socjologicznego UL.

17 W Archiwum IFiS PAN znalazty$my niewiele materialow na temat Zaktadu Metodologii
Badan Spotecznych, bowiem jest duze prawdopodobienstwo, ze po likwidacji todzkiego osrodka
dokumenty, ktore zostaly przekazane do ,,centrali”, nigdy do tego miejsca nie dotarly.
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koncepcji wypracowanych w todzkiej szkole metodologicznej, opracowania na-
ukowe zawierajace elementy narracji biograficznych o tworcach (zatozycielach)
lub narracji autobiograficznej ucznioéw, jak rowniez tworczo$¢ naukowa osob
tworzacych t6dzka szkote metodologiczna.

— materialy wywotane'®* — wywiady swobodne ze wspodtpracownikami
i uczniami, nieformalne dyskusje, ktore sa prowadzone podczas zebran Katedry
Metod i Technik Badan Spotecznych i spotkan z osobami zwiazanymi z opisy-
wang szkota naukowa.

Kazde z wymienionych zrodet mozna i nalezy poddac ocenie. Nasze dalsze
rozwazania chcemy ograniczy¢ jednak do materialdéw wywotanych i wszystkich
ustnych przekazow, z ktdrych te drugie wydaja sig nastrecza¢ wigcej problemow.
Jak nalezatoby spojrze¢ na informacje uzyskane w wywiadach?

Istotng czeg$¢ poszukiwanych przez nas informacji stanowia elementarne,
historyczne fakty (np. Jakie zdarzenia zaszty? Kiedy i gdzie mialy miejsce?
Kto w nich uczestniczyt?), ktére podane w wywiadach daja si¢ — przynajmniej
potencjalnie — rozstrzyga¢ w kategoriach prawdy i fatszu. Jednakze celowo
wybrany wywiad swobodny, w odr6znieniu od kwestionariuszowego, pozwala
rozmowcy na to, aby wiazac faktograficzne elementy, budowac¢ opowies¢. Staje
si¢ ona opisem sytuacji i dziatan, przy czym opis ten dokonywany jest zawsze
z perspektywy jednostki i dzigki konkretnym znaczeniom, jakie przypisuje do
swoich doswiadczen. Przekaz, by tak rzec, jawnie subiektywny, dostajemy wtedy,
gdy prosimy o dokonanie oceny i wyrazanie wtasnego zdania.

Dokonujac oceny tej $cisle faktograficznej warstwy otrzymanych informa-
cji, trzeba wskazac¢ na niemogace dziwié, a wynikajace z uptywu ponad 30 lat,
trudnosci respondentdw ze szczegoétowym i wiernym odtworzeniem sobie czy to
konkretnych zdarzen (dziatan, procesow, stanow itd.), czy to zdarzen okreslone-
go typu, o ktére pytamy. Zabieg sumowania tresci wszystkich wywiadow, czyli
wilaczania do jednej puli danych odnoszacych si¢ do faktow z pewnoscia poszerzy
ten historyczny obraz. Dla podniesienia jego wiarygodnos$ci uzyskane informacje
mozna probowac weryfikowac (w praktyce w niewielkim zakresie), konfrontujac
z opowiesciami innych 0sob czy z zapisami w dokumentach urzedowych.

Formuta respondenta jako $wiadka i informatora zdaje si¢ jednak wyczer-
pywac, jesli pytania badawcze odnoszace sig¢ do faktoéw zaczniemy kompliko-
wac (np. kto jakie zdarzenia przywoluje, a jakich nie?), albo przejdziemy do

18 Do tej pory przeprowadzity$Smy 6 takich wywiadow oraz uczestniczytySmy przynajmniej
w kilkudziesigciu rozmowach ze wspotpracownikami i/lub uczniami Lutynskiego i Gostkowskiego,
w trakcie ktérych wspominana byta 16dzka szkota metodologiczna.
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warstwy narracyjnej. Jak w odniesieniu do osoby udzielajacej wywiadu pisze
J.-C. Kaufmann:
W kazdej chwili trudzi sig¢ ona nad budowa znaczacej catosci, ktora scala jednostke jako taka,
nad zespoleniem jej rozproszonych fragmentow. [...] Trzeba mysle¢ o sobie, moéwi¢ o sobie

nieco glebiej, wyrazniej niz zazwyczaj, nieco bardziej uroczyscie, wobec mikrofonu, dla nauki
[Kaufmann 2010: 92-93].

Patrzac z tej perspektywy, to opowiadajacy, narratywizujac wiasne doswiadczenia,
dostarcza pewnej konstrukcji, a nie rekonstrukcji. Jednocze$nie narracja nie jest
ktamstwem, rozmys$lnie dostarczona fikcja czy znieksztalceniem — jak przekonuje
Kaufmann, z tym mamy do czynienia rzadko — chodzi raczej o spersonifikowa-
na konstrukcje¢ sensu, wtasna prawde opowiadajacego [Kaufann 2010: 97]. Co
wigcej, jego koncepcja siebie jest zaposredniczona w sytuacji wywiadu i ma
interakcyjny charakter:

[...] wywiad jest rozmowa, w ktdrej wiedza jest konstruowana dzigki relacji interpersonalne;j

ipodczas jej trwania, a wigc jest wspottworzona przez prowadzacego wywiad oraz respondenta
[Kvale 2010: 149].

Wyrazajac t¢ mysl stowami M. Rydlewskiego:

zawsze historie sa opowiadane przez kogo$ komus i to w jakims celu. [...] Gdyby kto$ inny robit
te badania, te historie albo by byly inne, bytby inny ich dobor, albo miatyby inne znaczenie,
bo w innym celu bytyby opowiadane [glos w dyskusji, Biografie naukowe... 2011: 216, 215].

Zrbznicowany sposob prezentowania si¢ nie moze jednak by¢ postrzegany
w kategoriach znieksztatcenia czy btedu rozumianego jako odchylenie od wartosci
prawdziwej. Takowej nie ma, skoro narracja nigdy nie wytwarza si¢ w prozni, ale
zawsze w konkretnych warunkach. Zgodnie z tym podejsciem ,,ja” jest esencja
w mniejszym lub wigkszym stopniu plynna, bo ksztaltowana w ramach relacji.
W tej sytuacji, zamiast mowic¢ o dyskwalifikujacych materiat znieksztatceniach'®,

1 Na marginesie mozna doda¢, ze to ujgcie — wbrew pozorom i powszechnie kreslonym tak
fundamentalnym réznicom migdzy spojrzeniem ,,ilosciowca” i,,jakosciowca” —nie jest zasadniczo
sprzeczne z pewnymi koncepcjami blgdu w metodologii badan sondazowych (chodzi tu gtéwnie
o tzw. ujecie psychologiczne, w odroznieniu od tzw. ujgcia statystycznego btedu). Ujecie psycho-
logiczne wiaze si¢ z praktyka badania nicobserwowalnych konstruktow (domena psychologow
i socjologdw), dla ktorych nie istnieje mozliwos¢ okre§lenia w zewngtrzny sposob wartosci praw-
dziwej cechy. Jezeli wigc obserwuje si¢ systematyczne roznice w rozktadach odpowiedzi w zalez-
nos$ci od warunkow i sposobdw pomiaru (np. cech ankietera, cech pytania, techniki gromadzenia
materiatow itd.), to nie mozna wskazac, ktory wynik jest blizszy prawdzie. Poniewaz nie mozna
odwola¢ si¢ do zewngtrznego kryterium, a badaczowi pozostaja do dyspozycji tylko jego pomiary,
obserwowalna warto$¢ prawdziwa nie istnieje — roznice w wynikach moze interpretowac jedynie
jako efekty, a nie bledy w $cistym znaczeniu tego stowa. Metodologia badan sondazowych bada
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powinnismy raczej stara¢ si¢ zrozumie¢ logikg 1 warunki wytwarzania sensu
[por. Kaufmann 2010: 97, Kvale 2010: 183—184].

W naszym badaniu warunki te tworzy chociazby fakt, Zze nasi rozmowcy nie
wystepuja jako osoby anonimowe. Nawet w przypadku anonimizacji ich danych
bytyby prawdopodobnie rozpoznawalne, tak dla innych uczestnikow szkoty, jak
i dla czg$ci dalszego srodowiska naukowego. W tym kontek$cie wazne sg praw-
dopodobnie stowa A.P. Wejlanda, ktory w odniesieniu do ludzi w nauce mowi,
ze: ,,oni zwykle nie chcieli i wciaz nie chea by¢ czytani poprzez inne [niz swoje
wlasne, naukowe — dopowiedzenie KGR, AK] teksty” [glos w dyskusji, Kafar
2011: 230]. Co wigcej, sa to wywiady z profesjonalistami — socjologami, empi-
rykami, ktérych wiedza metodologiczna i do$wiadczenie badaczy terenowych
przewyzsza nasze kompetencje. Asymetria wtadzy migdzy prowadzacym wywiad
a udzielajacym go, tak czgsto omawiana w literaturze przedmiotu [Kvale 2010:
47-48], nie ma w tym przypadku miejsca, albo realizuje si¢ na zupelie innych
zasadach.

W badaniach zetknelty$my si¢ tez z nowym dla nas typem potencjalnych
danych, ktére roboczo nazwaty$my ,,gtosami z off-u”. Sa to wcale nierzadkie
wypowiedzi poza wywiadami dotyczace t6dzkiej szkoty metodologicznej, prze-
kazywane przez jej przedstawicieli i kierowane bezposrednio do nas, opatrzone
domniemana klauzula dyskrecji (pojawiaja sig one w trakcie prywatnych rozmow,
zebran Katedry itd.). Ten rodzaj materiatu raczej nie bywa dostepny w ,,standar-
dowo” rozumianym badaniu socjologicznym, bowiem gdy socjolog realizuje
wywiady, jego respondenci sa zazwyczaj obcymi dla niego osobami, z ktorymi nie
utrzymywat wczesniej, ani nie bedzie utrzymywal p6zniej zadnych relacji. Tego
typu ,,wtracenia” nie maja szansy si¢ pojawic¢. Kiedy natomiast badacz decyduje
si¢ na ukryta obserwacj¢ uczestniczaca, zwykle korzysta ze wszystkich nadarza-
jacych mu si¢ zrédel, a wige 1 tych, ktore nigdy nie zostatyby ujawnione przez
badanych, gdyby wiedzieli, ze sa przedmiotem zainteresowania socjologa. Nasza
sytuacja wyglada inaczej — zdecydowaty$my sig na przeprowadzenie wywiadow
swobodnych i informacjg o takiej decyzji przekazaty$my badanym, z wigkszos$cia
ktorych ,,zyjemy naukowo” i utrzymujemy relacje prywatne. Prowadzone przez

zrodta i rozmiar tych zmiennosci, a jezeli zywotna pozostaje w niej idea warto$ci prawdziwej, to
w przypadku cech nieobserwowalnych traktuje sig ja jako pewna abstrakcjg czy warto$¢ relatywna
[por. Sztabinski 1997: 23-26; Krzewiniska 2006]. Jezeli wigc badacze prowadzacy wywiady swo-
bodne spotykaja si¢ z krytyka swojego podejscia, to metodolog czy badacz ilosciowy §wiadomy
powyzszych problemow (odnoszacych sig, skadinad, do sposobéw wytwarzania wiedzy) nie moze
badaczom opierajacym sig¢ na materiatach jakosciowych ,,uporczywie powtarza¢ zarzutu dotycza-
cego rzetelnosci wywiadow” [zob. Kvale 2010: 183].
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nas badanie sktada si¢ wigc z jednorazowych, jawnie aranzowanych pomiarow,
majacych wyrazny poczatek i koniec, nie jest jednak procesem ani permanentnym,
ani ukrytym, cho¢ takim potencjalnie mogloby by¢.

Wobec potencjalnych trudnosci, ktore wiaza si¢ z tym materiatem, stawia-
my — bardziej sobie niz komukolwiek innemu — pytania: skad wiedzie¢, czy dana
wypowiedz przeznaczona jest tylko dla nas, czy tez mozemy ja wykorzysta¢, nie
naruszajac zaufania, ktorym nas obdarzono? Czy istnieje etyczny sposob wyko-
rzystania takich informacji bez wchodzenia w kolizj¢ z wymogiem rzetelnosci
badan? A moze to typ materialu przeznaczony — jak go tratnie okreslita Katarzy-
na Kalinowska — ,,do innych szuflad” [Fatyga 2013: 43], odktadany niejako na
p6zniej, gdy bedziemy wiedziaty, w jaki sposob si¢ nim postuzy¢?

ZAKONCZENIE

Problemy, ktore tu przedstawily$my, wydaja nam si¢ wazne nie tylko dlatego,
ze dotycza bezposrednio naszej sytuacji. Skoro wielu socjologéw podejmuje
prace, ktore w mniejszym badz wigkszym stopniu maja charakter opracowan
biograficznych, to zasygnalizowane tu watpliwos$ci przestaja by¢ jednostkowe.
Jednoczes$nie wprowadzonych przez nas, socjologdw, dyskusjach trudno spotkac
si¢ z refleksja na temat tego, czym sa i z czego wynikaja nasze proby analizowania
zyciorysow waznych dla nas postaci, historii naszych osrodkow. W pismiennic-
twie nie problematyzujemy tez kwestii tego, jak bada¢ wilasne srodowisko, jak
sami przedstawiamy i jak chcielibySmy by¢ przedstawiani.

W zakonczeniu chcemy zaprezentowac refleksje i propozycje rozwigzan
rozwazane przez nas przy pisaniu biografii t6dzkiej szkoty metodologiczne;.
Wynikaja one z proby przygotowania opracowania o charakterze naukowym
w oparciu o metodologiczng literaturg przedmiotu z socjologii oraz pismien-
nictwo dotyczace biografistyki w literaturoznawstwie. By¢ moze rozwazania te
otworza szersza dyskusje odnosnie do problemow zwiazanych z biografowaniem
wiasnych srodowisk.

Czy w $wietle tego, co zostato powiedziane na temat wywiadow, a posrednio
takze wszystkich odbywanych rozmow, gromadzone przez nas materiaty mozna
jakos$ inaczej analizowac, a nie tylko jako spoteczne praktyki mowienia o sobie
uczonych? Mowiac inaczej, czy materiat pozwala nam wypowiadac si¢ o szkole?
Czy mozemy jeszcze moOwic o rzeczywistosci, czy tylko o jej sposobach kon-
struowania? Pozytywna odpowiedz na to pytanie wynika, w pierwszym rzgdzie,
z zobowiazania moralnego wobec bohateréw biografii. Zobowiazanie to opiera
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si¢ na przekonaniu, ze ,,(...) Zycie bohatera biografii nie nalezy do mnie, i nie jest
tekstem”, a zatem (.. .) nie moge go traktowac jako tekst” [Calek 2013: 130-131].

Skoro jednak przyjmujemy, ze wiedza jest nie tyle odkrywana, ile wytwarzana,
a w biografii naukowej nie ma obiektywnego i bezstronnego narratora [Catek
2013: 223], czym moze by¢ nasz ,,raport z badan”? Czy ,.kryzys reprezentacji”
[Rapley 2010: 220] stawia nas w sytuacji paralizu? Probujac wyj$¢ z tego impasu,
przyjmujemy punkt widzenia tych, ktorzy opowiadaja si¢ za uznaniem wlasnych
ograniczen i konieczno$cia porzucenia mysli, ze jako badacze dostarczamy cze-
gos$ wigeej niz kolejnej konstrukeji. Jednoczesnie z ta $wiadomoscia, i pomimo
niej, podejmuja oni proby rekonstruowania rzeczywistosci i starania dostarczenia
adekwatnej reprezentacji minionych wydarzen. Taka postaweg na gruncie biogra-
fistyki reprezentuje Frank Ankersmit [Catek 2013: 125].

Jezeli podejmowanie prob takich rekonstrukcji [Calek 2103: 68] uzna¢ za
sensowne, to powstaje kolejne pytanie, tym razem o to, jak wyjs¢ z , . kryzysu legi-
tymizacji” [Rapley 2010: 220], ktory podwazyt tradycyjne kryteria naukowosci?
Jedna z proponowanych odpowiedzi jest to, co same zaczgty$Smy praktykowac
w tym tekScie, a wigc ujawnienie si¢ autora — celowy akt odstonigcia swojej
tozsamosci. Krok dalej w tym kierunku proponuja badacze uprawiajacy autoet-
nografig, ktora ma zwigkszy¢ Swiadomos$¢ wilasnej roli podmiotu poznajacego
w procesie badawczym. Sa wérdd nich tacy, jak Leon Anderson, ktorzy widza
w tej procedurze szans¢ powrotu do realistycznych tradycji etnograficznych —
podtrzymanie starej wizji naukowosci jest tu uzasadnione wlasna wrazliwoscia
epistemologiczna [Kacperczyk 2014: 44—-45]. Jest to wige postawa podobna do
tej, ktora przyjal przywolywany juz F. Ankersmit.

Oprocz propozycji zwiazanych z badaczem, sa tez propozycje zwigzane
z osobami badanymi. Pierwsza kieruje nas w strong interwencji socjologicznej*’
Alaina Touraine’a, w ktorej opracowane przez socjologéw wnioski plynace z ba-
dan poddawane sa przez uczestnikow badania (dziataczy ruchéw spotecznych)
analizie. Badaniu podlegaja dziatania zbiorowe, ktorych glownymi aktorami

2 Metoda interwencji socjologicznej Alaina Touraine’a zostata pierwszy raz w Polsce za-
stosowana do badania ruchu spotecznego ,,Solidarno$¢”, ktére miato miejsce w latach 1980—-1981
i obejmowalo swoim zasiggiem dzialaczy szczebla zaktadowego w sze$ciu miastach: Gdansk,
Katowice, Warszawa, Szczecin, Wroctaw, £6dz. Kolejne badanie przeprowadzono na poczatku
lat 90., kiedy to analizie poddano ruch polskich katolikow oraz tworcow kultury, a w okresie od
1994 do 1995 ,,zajmowano si¢” polskim ruchem kobiecym i feministycznym. [Matuchniak-Krasuska
1995: 97]. Interwencja socjologiczna jest metoda stuzaca do badania ruchéw spotecznych, ktéra
taczy w sobie cechy metod jakos$ciowych, eksperymentalnych oraz elementy badan w dziataniu
(action research).
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sq dzialacze wybranego ruchu spotecznego, a nie opinie na temat tego ruchu,
jego wyobrazenia itp. Tworca metody podkresla, iz interwencja socjologiczna
to ,,(...) dialog pomigdzy autoanalizq samych dziataczy, a interpretacjami doko-
nywanymi przez socjologéw” [Touraine 1989: 7]. Badacz nie moze by¢ zatem
zdystansowanym, zewngtrznym obserwatorem ani ideologicznie nakierowanym
recenzentem tego ruchu, musi wchodzi¢ w bezposrednie interakcje z cztonkami
ruchu, ,,podzieli¢ si¢” z nimi swoim analitycznym warsztatem, uczyni¢ siebie
wspotautorem generowanych wnioskow. W trakcie seansow zamknigtych, czyli
spotkan po$§wigconych na analiz¢ samego ruchu spolecznego, tozsamosci jego
dziataczy, petnionych przez nich rol i okreslenia plandw na przysztos¢, dochodzi
do konwersji polegajacej na ,,(...) podjgciu przez badanych roli badaczy anali-
zujacych swoje dziatanie. Badani zaczynaja mysle¢ o swoim ruchu kategoriami
dostarczonymi przez socjologow, krytykuja je oraz proponuja wlasne hipotezy
tlhumaczace funkcjonowanie ich ruchu spotecznego” [Matuchniak-Krasuska
1995: 105]. Konwersja jest wigc swoista metamorfoza ,,obiektow” (tak okreslit
badanych twoérca metody interwencji socjologicznej [Touraine 1989: 7]) w au-
torow badan.

Kolejna propozycja wtaczajaca osoby badane w proces zwiazany z interpre-
tacja zdobytego materialu zostata zastosowana wiele lat temu przez Anng Wyke?!
i opisana przez nia w ksiazce Badacz spoteczny wobec doswiadczenia. Model
badania przez wspolne do§wiadczanie zaktada, Ze badani sq wlaczani w proces
badawczy we wszystkich jego fazach, poniewaz badacz uznaje kompetencje
badanych nie tylko na poziomie informacyjnym (gdy sa dostarczycielami poszuki-
wanych informacji), ale rowniez koncepcyjnym (uczestniczac w konceptualizacji
badania), a przede wszystkim interpretacyjnym podczas analizy uzyskiwanych
rezultatow. Jak pisze sama autorka: ,,Wersja pelna modelu zakladataby takie
sprzgzenie zwrotne w roznych (wszystkich) fazach przeprowadzanych studiow,
oraz rzeczywiste ,,wzigcie pod uwage” uzyskanych opinii wtasnych o przedmio-
cie badan, wyrazanych przez podmioty badani.” [Wyka 1993: 61].Jeszcze inna
praktyke stosowata Barbara Fatyga, ktora opisujac do§wiadczenia badawcze
dotyczace subkultur, stwierdzita?, Ze:

21 Badaniem zostaty objete: spoteczno-kulturowy ruch, ktory tworzyty osoby skupione wokot
warszawskich osrodkow psychoterapii i osrodkéw rozwoju osobowosci oraz trzy awangardowe
grupy parateatralne. Szczegotowy opis catej procedury badawczej mozna znalez¢ w ksiazce Anny
Wyki [Wyka 1993: 52-75].

22 W ksiazce pod redakcja Barbary Fatygi Praktyki badawcze, obok artykutow zamieszczono
réwniez zapisy rozmow badaczy dotyczace roznych strategii postgpowania podczas zbierania
danych i ich analizowania. Przytoczone powyzej przyktady pochodza wlasnie z takiej dyskusji.
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(...) po kazdym wywiadzie mowilismy osobie badanej: Teraz zajmiemy sig transkrypcja, potem
moze Pan(i) autoryzowac¢ swoje wypowiedzi, ale jak Pan(i) chce, moze sig tez do nas przylaczy¢
w charakterze «teoretyka swojego zycia». To bylo przerazajace sformutowanie, oczywiscie
z premedytacja przez nas zastosowane, zeby badani jednak masowo si¢ nie przytaczali do
zespotu [$miech]. Jezeli kto$ byt bardzo zaangazowany albo nastawiony konfrontacyjnie, miat
jednak taka mozliwos¢. W paru przypadkach zastosowalismy metodg protokotow rozbieznosci:
uwzgledniali$my opinie badanych o materiale z wywiadow, nie tyle na poziomie faktow, ile
interpretacji. Niektore moje interpretacje zostalty podwazone przez ludzi, ktorzy przeciez byli
dysponentami swojego zycia i swoich pogladoéw [Fatyga 2013: 45].

Praktyka badawcza, ktora zostata opisana jako ,,najuczciwsza realizacja
postmodernistycznego wymogu” [Fatyga 2013: 45] dotyczyla badania partii
politycznych, z ktérych cztonkami Agnieszka Bugaj prowadzita wywiady, wyko-
rzystujac je poézniej do stworzenia syntetycznych profili danego ugrupowania. Taki
material byt przekazywany badanym, ktorzy go ,.chlastali” (okreslenie B. Fatygi
[2013: 45]), araport koncowy badania zawieral zar6wno opracowanie stworzone
przez badaczke, jak i recenzje, ktore otrzymata od uczestnikow tych wywiadow.

Dokonujac oceny przedstawionych propozycji wlaczania badanych w pro-
ces badawczy, warto przywota¢ rozwazany na gruncie biografistyki problem
paktu biograficznego, rozumianego jako zobowiazanie narratora do dotozenia
wszelkich staran dostarczenia mozliwie najbardziej wiernej rekonstrukcji
[Catek 2013: 32-33]. Pakt zawierany jest, po pierwsze, z czytelnikiem, a nalezy
zauwazy¢, ze moze nim by¢ osoba pochodzaca z rodziny biografowanego, a po
drugie, z bohaterem biografii. Zobowigzanie ma wigc w istocie potrojny charakter
[por. Catek 2013: 228]. Natomiast probujac poréwnac rodzaj i zakres zobowia-
zan, jakie naktada si¢ na socjologa, to odwotlujac si¢ chociazby do Kodeksu
Etyki Socjologa®, nalezatoby stwierdzi¢, ze punkt cigzkosci przesunicty jest tu
zdecydowanie na osobg badanego i jego dobro oraz tych wszystkich, ktorych
bezposrednio dotyczy¢ beda skutki badania. Taka perspektywa nie moze dziwié,
skoro socjologowie przede wszystkim czerpia informacje od zyjacych, natomiast
biografie najczesciej pisane sa w odniesieniu do pojedynczych tworcow po ich
$mierci. W zasadzie mozna uznac¢, ze wszystkie praktyki zaktadajace obecno$¢
badanych na kazdym etapie badania sa wskazane z wielu powoddw — sa nie tylko
dzialaniem etycznym, ale takze metoda walidacji, ustalania trafnosci twierdzen
[Kvale 2010: 200] i jedynym sensownym sposobem na odnalezienie si¢ w kole
konwersacyjnym [Kvale 2010: 228]. Watpliwosci pojawiaja si¢ wtedy, jezeli
nie mozemy juz do tych praktyk zaprosi¢ wszystkich, poniewaz czgs$¢ odeszla.

% Kodeks Etyki Socjologa PTS. Dostgpny w Internecie: http://www.pts.org.pl/public/upload/
kodeks.pdf (dostep 30.04.2015).
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Pytaniem tez jest — by¢ moze najtrudniejszym dla socjologa—biografa — co zrobi¢
z paktem wobec czytelnika, skoro jego bohaterowie nie sa anonimowi (najtatwiej
wyrzadzi¢ im krzywdg) 1 pozostaja jednoczesnie postaciami waznymi w historii.
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HOW TO WRITE A SCIENTIFIC BIOGRAPHY
(THE LODZ METHODOLOGICAL SCHOOL)

Abstract

This paper discusses two related issues. Firstly, the attributes of the Lodz methodological school are
presented, which confirm that the group of cooperating scientists who gathered around Zygmunt
Gostkowski and Jan Lutynski could be considered a scientific school. In the course of the paper defi-
nitional features of scientific schools (genealogy, time, place, self-awareness, unity of general views,
i.e. core ideas and core methodology, and papers, style and world view) characterizing the Lodz
methodological school are discussed, and it is proved that the group of researchers-methodologists
discussed are endowed with the majority of those features. The second part of the article analyzes
the process and status of collected materials which will serve as the basis for writing a biography of
this scientific school. It examines a range of epistemological, methodological and ethical dilemmas
encountered by sociologists who intend to write a biography of their scientific community, other
scientists, influential academics, and masters. It also analyzes the status of existing and generated
sources of information concerning the Lodz methodological school; the role, place and impact of
the sociologist-biographer and their obligations towards the heroes under consideration, informers
providing materials, as well as readers — receivers of the biography.

Keywords: scientific school, Lodz scientific school, thematic biography, scientific biography



