»WYMUSZONA MOBILNOSC - WYMUSZONA OSIADLOSC”.
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I ICH OBECNYCH SKUTKACH

DLA LOKALNYCH SPOLECZNOSCI

TERESA SoLDRA-GWIZDZ
Uniwersytet Opolski

We wspotczesnym dyskursie publicznym dotyczacym I wojny $wiatowej rzadko wspomina
si¢ 0 masowych powojennych ruchach ludnosci w Europie, o przesiedleniach Polakow
z Kresow Wschodnich II Rzeczypospolitej, wysiedleniach Niemcow i przesiedleniach
ludno$ci ukrainskiej. Procesy ,,wymuszonej mobilnosci, jak i wymuszonej osiadtosci”,
stanowigce codzienno$¢ tamtych lat zaowocowaty upadkiem wielu lokalnych mikroswiatow,
powstaniem nowych ojczyzn, nowych spolecznosci i nowych tozsamosci. Konfrontacja
odmiennych kulturowo $wiatow ,,gospodarzy” i ,,goéci”, miedzygrupowe konflikty, aspiracje
do ,,lepszego zycia”, staly si¢ miedzy innymi Zzroédtem ,,nowych mobilnosci”, ktore nadal
trwaja. Artykul bedzie zatem proba odpowiedzi na pytanie o spoteczne skutki tych zdarzen
dla lokalnych spotecznosci i indywidualnych form tozsamosci jednostek, a w szczegolnosci
wskaze na nadal ksztaltujace si¢ wzory mig¢dzygrupowych relacji w zréznicowanych
etnicznie spotecznosciach.

Stowa kluczowe: mobilnos$¢, osiadtos¢, przesiedlenie, przymusowe migracje, spoleczne
konsekwencje, miedzygrupowe relacje, spotecznos¢ lokalna

“ENFORCED MOBILITY — ENFORCED SETTLEMENTS.”
ON THE POST-WAR DISPLACEMENTS AND THEIR CURRENT
CONSEQUENCES FOR COMMUNITY

Major, post-war transfers of populations in Europe, the displacements of Poles from the
former Eastern Lands of the Republic of Poland, the expulsions of Germans and the
resettlements of Ukrainians are rarely mentioned in the contemporary public discourse on
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the World War II. The processes of “enforced mobility” as well as of “enforced settlements”,
that constituted everyday life for the people back then resulted in the fall of many local
microworlds, the formation of new homelands, new communities and new identities. The
confrontation of culturally different worlds of “hosts” and “guests”, intergroup conflicts
and aspirations for a better life, among others, became a source of “the new mobilities”,
that still last. This article attempts to answer a question about the social consequences of
these events for local communities and individuals’ identities, and in particular indicates
still forming patterns of intergroup relations in ethnically diverse communities.

Keywords: mobility, settlements, the post-war displacements, social consequences,
intergroup relations, community

,»LUDZIE NA DROGACH”.
POWOJENNE RUCHY LUDNOSCI NA OBSZARZE POLSKI
— UWAGI WPROWADZAIJACE

Kategorie pojeciowe ,,mobilno$¢ i osiadto$¢” bez watpienia tacza si¢ ze
zjawiskami masowych ruchéw ludnosci w przestrzeni fizycznej. Analizujac
je z perspektywy socjologicznej, nalezy zaznaczy¢, ze literatura przedmiotu
dotyczaca zjawisk migracyjnych jest nadzwyczaj obszerna i wyrdznia wiele
typow definicji i rodzajow migracji konstruowanych przez przedstawicieli sze-
roko rozumianych nauk spotecznych. Mozna jednak wskaza¢ ich podstawowe
elementy, wérod ktorych najczesciej uwzgledniane sg: fizyczne przemieszczenie
(jednostek lub grup spotecznych), ich zbiorowy (kolektywny) wymiar, wzglednie
stala zmiana miejsca pobytu. Jednakze to, co najistotniejsze dla socjologa, jak
zaznacza Zdzistaw Mach!, to aspekt podejmowania decyzji o migracji zawsze
w odniesieniu do zhierarchizowanego systemu wartosci i celow. Zatem to aspekt
spoteczno-kulturowy migracji staje sie¢ podstawa, na ktorej opieraja si¢ przede
wszystkim stosunki i relacje migdzygrupowe w przyjmujacej migrantdw spolecz-
no$ci. Podkre$lam ten fakt dlatego, ze dzisiaj, w dobie publicznych dyskurséw
nad ,kryzysem migracyjnym, wobec ktorego staje Europa”, to akceptacja cech
kulturowych migrantow badz jej brak zadecyduje o powodzeniu lub niepowo-
dzeniu przyszlych procesow integracyjnych w przyjmujacych ich spoteczen-
stwach. Totez w moim przekonaniu warto siggna¢ do przesztosci i pokazaé na
przyktadzie Slaska Opolskiego?, jak ksztattowaty si¢ stosunki miedzygrupowe

I Z. Mach, Migracja i spoteczne konstruowanie tozsamosci, ,,Przeglad Socjologiczny”, 1993,
T. XLII, s. 71-72.

2 Juz J. Szczepanski w 1935 roku pisat o Slasku jako o regionie migracyjnym: J. Szczepanski,
Socjologiczne problemy Slaska, ,,Zaranie Slaskie”, 1935, z. 2, s. 93.
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po drugiej wojnie $wiatowej w wyniku powojennych przymusowych i dobro-
wolnych masowych ruchow ludnosci. Wyréznione przez socjologow wzory (typy
idealne) migdzygrupowych relacji jednoznacznie obrazuja te procesy i problemy
spoteczne, z ktorymi kazda spoteczno$¢ obecnie przyjmujaca migrantow bedzie
musiata si¢ zmierzy¢.

Jedna z podstawowych kwestii poznawczych zwigzanych z zagadnieniem
przesiedlen z Kreséw Wschodnich II Rzeczypospolitej sa dylematy definicyjne
zwigzane ze stosowanymi kategoriami pojeciowymi, dotyczace rodzaju, charak-
teru prawnego i spolecznego ruchow migracyjnych obejmujacych te zbiorowos¢.
Nie bede szczegotowo przedstawia¢ definicyjnych sporow, zaznacze jedynie, ze
literatura przedmiotu nie daje jasnej odpowiedzi na pytanie o poprawng defini-
cje tych zjawisk, bowiem na oznaczenie owej zbiorowej migracji postugiwano
si¢ kilkoma terminami: ,,repatriacja”, ,,przesiedlenie, ,,wysiedlenie”, ,,wypedze-
nie” lub ,,ucieczka”. Kwestie, ktory z nich wilasciwie i najlepiej oddaje istote
rzeczy 1 uwarunkowania podejmowanych decyzji o wyjezdzie z Kresow, sa
najwazniejszymi problemami przed, ktorymi staje badacz podejmujacy zagad-
nienie przymusowych migracji. Jak pisalam juz w innym opracowaniu, kate-
gorie pojeciowe ,,wypedzeni” i ,,uciekinierzy” nie pojawiaja si¢ w literaturze
socjologicznej poswicconej grupie Kresowiakow3. Kontrowersje dotycza zatem
pojeé ,,repatriacja” i ,,repatrianci”. Za ich wykorzystaniem przemawia literatura
przedmiotu i tradycje badawcze. Uzasadnienie jej uzycia sprowadza si¢ do twier-
dzenia, sformutowanego przez Kazimierza Zygulskiego w klasycznej juz pracy
o repatriantach’: poniewaz osoby z Kresow przyjechaty na Ziemie Zachodnie,
ktore po latach powrocity do ojczyzny, moga one nazywaé siebie repatrianta-
mi (powracajacymi do ojczyzny), osiedlajac si¢ na tych witasnie odzyskanych
ziemiach®. Przeciwstawne stanowisko zajeta w tej kwestii Maria Szmeja’, uzna-
jac, ze termin ,repatriant” jest nie tylko upraszczajacy, ale i btedny, bowiem
przypisano mu inne znaczenie, niz wskazuje jego etymologia, przy tym jest to

3 T. Sotdra-Gwizdz, Pamig¢¢ przesztosci jako bagaz czy grupowa duma? Postawa miodego
pokolenia przesiedlencow z Kreséw Wschodnich II Rzeczypospolitej wobec rodzinnej pamigci
przesztosci, ,,Politeja”, 2015, nr 3, s. 284.

4 Wigcej na ten temat w: O. Gwizdz, Dylematy metodologiczne w prowadzonych bada-
niach terenowych, w: Wokdl ludzi i zdarzen. Przesiedlency z dawnych Kresow II Rzeczypospolitej
w strukturze demograficznej i spolecznej Slgska Opolskiego w szesédziesiecioleciu 1945-20035,
pod red. nauk. R. Rauzinskiego i T. Soldry-Gwizdz, Opole 2011, s. 126.

5 K. Zygulski, Repatrianci na Ziemiach Zachodnich. Studium socjologiczne, Poznan 1962.

6 Por. ibid., s. 127.

7 Por. M. Szmeja, Starzy i nowi mieszkarncy Opolszczyzny, Opole 1997, s. 29.
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termin zabarwiony ideologiczne. Osoby przesiedlone nie wracaly do ojczyzny
— one w niej byly, tylko zostalty na skutek dziatan politycznych przesiedlone3.

Takie stanowisko w literaturze historycznej zaprezentowata Krystyna Ker-
sten, jednoznacznie odrozniajac akt repatriacji od aktu przesiedlenia i uznajac,
iz istniejg réznice miedzy repatriacjy, czyli powrotem do kraju oséb zmuszo-
nych do opuszczenia go przez wojne, a przesiedleniem grup narodowosciowych
W nastepstwie zmiany granic, i nie powinno si¢ tych istotnych réznic zamazywac,
co — jej zdaniem — czyniono w pracach demograficznych®. ,,Z punktu widzenia
procesoéw historycznych — pisata — podobne ujecie nie wydaje si¢ uzasadnione,
mamy tu bowiem do czynienia z ruchami o zupetnie odmiennej genezie i réznym
charakterze [...]. Zbyt wiele pod kazdym wzgledem: prawnym, socjologicznym,
ekonomicznym, historycznym, r6ézni na przyktad powrdt robotnikow wywiezio-
nych do Niemiec, wigzniéw z obozdéw koncentracyjnych, zolierzy armii polskiej
na Zachodzie itp. od przesiedlenia si¢ mieszkancow Ukrainy, Bialorusi i Litwy, by
byto mozliwe i poznawczo stuszne obejmowanie ich jednym terminem repatriacja
tylko na tej zasadzie, ze jedni i drudzy przybyli do ojczyzny”!0. Prowadzac dalej
rozwazania definicyjne, wskazata, ze literatura mi¢dzynarodowa (raporty ONZ
oraz wiekszos¢ zachodnich podrecznikdow) postugiwata sie¢ w takim wypadku
pojeciem ,transfer” (the transfer of population, les transfers de population):
wJeszeze w 1946 r., a wige przed powojennym nasileniem przesiedlen w Europie
1 Azji, ukazato si¢ we Francji pod auspicjami Instytutu National de la Statistique
et des Etudes Econnomique przy Ministerstwie Gospodarki Narodowej opracowa-
nie problemu zorganizowanych przesiedlen, ktore zawiera probe definicji, zarys
historyczny oraz analize ekonomicznych, prawnych i socjologicznych aspektow
zaliczonych do nich ruchow migracyjnych. Definicja ta dotychczas najpelniejsza
obejmuje nastgpujace elementy: dobrowolne lub przymusowe, ale definitywne
wyjecie okreslonej grupy ludzi z dotychczasowego rodzinnego srodowiska i zor-
ganizowanie przeniesienia jej na terytorium innego panstwa, przeprowadzone
W majestacie prawa mi¢dzynarodowego na podstawie umow miedzypanstwo-
wych w celu tworzenia organizmoéw narodowo jednorodnych”!!. Ta kategoria
pojeciowa nie przyjeta si¢ w polskiej literaturze naukowej, ale po 1989 roku
konsekwentnie zaczgto w analizach naukowych uzywac terminu ,,przesiedlenie”
i ,,przesiedlency z Kreséw Wschodnich II Rzeczypospolitej”.

8 Wigcej na ten temat: O. Gwizdz, op. cit., s. 125-144.

9 Miata tu na mysli prace L. Kosinskiego i M. Latucha.

10 K. Kersten, Repatriacja ludnosci polskiej po II wojnie $wiatowej (studium historyczne),
Wroctaw—Warszawa—Krakoéw—Gdansk, 1974, s. 10-12.

1 Jbid., s. 10.
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Nalezy zaznaczy¢, ze procesy powojennej mobilnosci nie byly jednorodne
i nie dotyczyly jedynie przesiedlen z Kresow Wschodnich, ktére pod wzgle-
dem liczebnosci sytuowaly si¢ na drugim miejscu. Najwiekszy iloSciowo byt
ruch repatriacyjny Polakdéw z terenéw bytej Rzeszy Niemieckiej. Odwotam sie¢
ponownie do ustalen Kerstenowej, ktéra stwierdzita: ,,Powrét Polakow z tery-
torium bylej Rzeszy Niemieckiej, ktory lacznie we wszystkich sferach objat
w latach 1945-1950 1 642 500 osob, okreslit dynamike catego procesu powo-
jennej repatriacji. Drugim z kolei pod wzgledem rozmiaréw byt ruch repatria-
cyjny z ZSRR [...]. Powr6t wieluset tysiecy ludzi rzuconych przez wojenne
losy w gltab ZSSR byt zjawiskiem niejednorodnym. Mieszkancy dawnych ziem
wschodnich dokonywali jednocze$nie aktu przesiedlenia, cze$¢ sposrod Zydow
ocalatych w ZSRR przed eksterminacjg niemiecka wyjazd do Polski traktowata
jako etap dalszej wedrowki”!12,

Oddzielng kategorie przymusowych ruchow migracyjnych stanowity depor-
tacje ludnosci w glagb ZSRR i ich repatriowanie do kraju: ,,Urzad Glownego
Pelnomocnika do spraw repatriacji w lutym 1947 r. wskazywat na konieczno$¢
dalszego przedluzenia uktadu o repatriacji. Przygotowane materiaty dla ministra
Modzelewskiego wymieniaty 3 grupy ludzi, ktorym nalezato umozliwi¢ powrot
do Polski:

1. autochtoni z polskich ziem zachodnich wywiezieni w 1945 r. lub pracujacy
jako jency Wermachtu badz w ZSRR, badz w radzieckiej strefie okupacyjnej
Niemiec,

2. przesiedleni w latach 1939-1940, ktorzy nie zdazyli repatriowaé si¢ w ter-
minie,

3. internowani w latach 1944-1945 cywilni i wojskowi.

Wtadze polskie nie mogly ustali¢ liczebnosci kazdej z tych grup”!3.

Przymusowa mobilno$¢ odnosita si¢ rowniez do wysiedlenia Niemcow
z pasma Ziem Zachodnich i Pétnocnych, ktére zostaly przyznane Polsce, oraz
wysiedlenia dokonanego w wyniku weryfikacji narodowosciowej ludnosci
zamieszkalej na Slasku, a takze wysiedlenia ludno$ci ukrainskiej w pasmie
Bieszczady — Beskid Sadecki, okreslanego mianem akcji ,,Wista”. Te istotne
zdarzenia migracyjne wymagajg jednak obszernego oddzielnego omoéwienia
1 z tego powodu nie bede zajmowaé si¢ nimi w tym artykule.

Biorac pod uwage motywacje lezace u podioza owych dobrowolnych i przy-
musowych ruchow wedréwkowych ludnosci, nalezy zgodzi¢ si¢ z Kerstenowa,
ze ,,Mimo réznorodnosci ruchow migracyjnych dwa motywy spotykane sa naj-

12 Jbid., s. 225.
13 Ibid., s. 227.
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czgsciej — »dazenie do zespolenia« i eliminacji »obcych«, ktore wystepowaty
tacznie, wzajemnie si¢ wspierajgc”!4. Natomiast kwestia dobrowolnosci i przy-
musu owych ruchéw ludnosci nie zostata w literaturze przedmiotu jednoznacznie
rozstrzygnieta. I tak etnolog Zbigniew Jasiewicz!> stoi na stanowisku, Ze nie
byty to migracje catkowicie przymusowe, natomiast Zdzistaw Mach!® nie jest
w tej kwestii zdecydowany. Dlatego zdecydowatam si¢ uzy¢ kategorii pojeciowe;j
,wymuszone”, ktora w moim przekonaniu dobrze identyfikuje sytuacje spoteczng
okreslajaca skomplikowane okoliczno$ci podejmowania decyzji migracyjnych
przez Kresowiakow.

WYMUSZONA MOBILNOSC I WYMUSZONA OSIADLOSC
KRESOWIAKOW ORAZ ICH KONSEKWENCIJE SPOLECZNE.
CASUS SLASKA OPOLSKIEGO

Demografowie Robert Rauzinski i Kazimierz Szczygielski w artykule poswie-
conym przesiedlencom z dawnych Kresow Wschodnich 11 Rzeczypospolitej
przytaczaja ustalenia Andrzeja Bonasewicza!” w kwestii migracji, odnoszace
sic do pierwszego okresu powojennego (od roku 1945 do pierwszej potowy
1960 roku), stwierdzajac ,,najwieksze zmiany migracyjne (w ujeciu bezwzgled-
nym) dotyczyly ludnosci niemieckiej, bowiem wedlug spisu z 1946 roku na
obszarze Niemiec byto 9,7 mln oséb z Europy Srodkowej i Wschodniej, ktore
po zakonczeniu dzialan zbrojnych mogly podejmowaé i podejmowaty zrdz-
nicowane, co do kierunkéw, zachowania migracyjne. Na drugim miejscu we
wskazanym przez A. Bonasewicza pierwszym okresie powojennym znalazta si¢
Polska z liczbg 2,3 mln o0s6b przesiedlonych z Kresoéw Wschodnich II Rze-
czypospolitej”18. Kreslagc skale powojennych zjawisk migracyjnych, Rauzinski
i Szczygielski wyrazaja poglad, ze liczbe tych przymusowych migrantéw nale-
zy uzupemhié¢ o ,,0sadnikow” przybywajacych na Ziemie Zachodnie i Péoc-
ne z terenow Polski centralnej, reemigrantow z Niemiec, Francji i Rumunii

14 Ibid., s. 6.

15 7. Jasiewicz, Badania na Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych. Przypadek »Niechcianych
miast« Zdzistawa Macha, ,,Kultura i Spoteczenstwo”, rok XLIV, 2000, nr 3, s. 214.

16° Z. Mach, Niechciane miasta. Migracja i tozsamos¢ spoteczna, Krakow 1998.

17 Por. A. Bonasewicz, Glowne kierunki i nat¢zenie migracji $wiatowych w latach 1945-1995,
w: Migracje 1945-1995, ed. J.E. Zamojski, Warszawa 1999, s. 21-37.

18- R. Rauzinski, K. Szczygielski, Przesiedlency z dawnych Kresow Rzeczypospolitej w struk-
turze demograficznej i spotecznej Slaska Opolskiego w sze§édziesiccioleciu 1945-2005, w: Wokot
ludzi i zdarzen. Przesiedlency z dawnych Kresow Rzeczypospolitej w strukturze demograficznej
i spolecznej Slgska..., op. cit., s. 33.
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oraz osoby wysiedlone w czasie II wojny $wiatowej z Wielkopolski, Pomo-
rza, Zamojszczyzny, a takze powracajace z niewoli, w tym z zestan i wywozek
w glab ZSRR!9. Uwarunkowania historyczne wszystkich powojennych procesow
»Wymuszonej mobilnosci 1 wymuszonej osiadto$ci” w tym okresie siegaja, jak to
jasno okreslaja, rozbioru Polski w 1939 roku dokonanego przez Niemcy i ZSRR,
w wyniku ktorego okupacja niemiecka objeta 188,7 tys. km?, czyli 48,4% tery-
torium Polski, a okupacja ZSRR 201,0 tys. km?, czyli 51,6%?20. Nowy ksztatt
terytorialny kraju zostat wymuszony i nadany bez udziatu Polski w strategicznych
decyzjach, ktore zapadty na konferencjach w Teheranie (28.11.-1.12.1943), w Jal-
cie (4-11.02.1945) i w Poczdamie (17.02.-2.08.1945), kiedy to nastgpito osta-
teczne ustalenie granic. Strata terytorium powierzchni kraju wyniosta 77 tys. km?2,
a jak podaja, ubytek terytorium na Kresach objat nastepujace cate wojewodztwa:
wilenskie (29,0 tys. km?), nowogrodzkie (23,0 tys. km?2), poleskie (36,7 tys. km?2),
wotynskie (35,8 tys. km?2), stanistawowskie (16,9 tys. km?), tarnopolskie
(16,5 tys. km?2) oraz nastgpujace czesci dwoch wojewodztw: w woj. biatostoc-
kim powiaty: grodzienski (4,5 tys. km?), woltkowyski (3,9 tys. km?); w woj.
Iwowskim powiaty: bobrecki (0,9 tys. km?2), dobromilski (1,0 tys. km?2), droho-
bycki (1,5 tys. km2), grodecki (0,9 tys. km?2), Iwowski (1,3 tys. km?), moscicki
(0,8 tys. km?), rawski (1,4 tys. km?), rudecki (0,7 tys. km?2), samborski (1,1 tys. km?),
soklaski (1,3 tys. km?2), turczanski (1,8 tys. km?2), zotkiewski (1,1 tys. km?2)21,

W wyniku traktatowych ustalen nastapily masowe ruchy ludnosci (przesiedle-
nia), ktorych podstawe prawng stanowity umowy z wtadzami republik radzieckich
(Ukrainy, Biatorusi i Litwy), zawarte 9.09.1944 r. przez PKWN w Lublinie oraz
umowa z rzgdem ZSRR O repatriacji, ktora zawart Tymczasowy Rzad Jednos$ci
Narodowej 6.07.1945 r. Powotano réwniez Panstwowy Urzad Repatriacyjny
(7.10.1944 1.), ktorego zadaniem stalo si¢ zorganizowanie przesiedlenia 1,5 min
Polakow i Zydoéw z Kresow Wschodnich, tych, ktorzy mogli wykazaé sie pol-
skim obywatelstwem do 17 wrze$nia 1939 r. oraz w 1945 r. Biuro Studiow
Osadniczo-Przesiedlenczych, w ktérego Radzie Naukowej zasiadali socjologowie:
Kazimierz Dobrowolski, Jozef Chatasinski i Pawet Rybicki22, usilnie starato sig,
aby akcja przesiedlenia nie nabrata zywiolowego charakteru, ustalito wigc dwie
dominujace zasady przesiedlen: po pierwsze zasade ruchu rownoleznikowego,

19 Ibid.; por. takze, A. Gawryszewski, Ludnos¢ Polski w XX wieku, Warszawa 2005.

20 R. Rauzinski, K. Szczygielski, Przesiedleficy z dawnych Kresow Rzeczypospolitej..., op. cit.,
s. 34.

21 Ibid.

22 Warto zaznaczy¢, ze w ramach rady dopiero w 1946 roku powstata Sekcja Socjologiczna
w zwigzku z ,,potrzebg naukowego badania proceséw spotecznych zachodzacych na Ziemiach
Odzyskanych™: ,,Przeglad Socjologiczny”, 1947, t. IX, z. 1-4, s. 452-453.
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tak aby bylo zachowane podobienstwo klimatu i gleb, po drugie przesiedlanie,
w miarg mozliwosci, catych spolecznosci lokalnych. Przewidywano, ze przesie-
dlenie z Ukrainy zakonczy si¢ 1 kwietnia 1945 r., niemniej jednak trwato jeszcze
przez 1946 rok. Druga fala przesiedlen rozpoczeta si¢ w 1956 roku i trwata
do 1959 roku. W efekcie na obszar Ziem Zachodnich i Potnocnych naplyneto
1,6 mln przesiedlencow z dawnych Kresoéw Wschodnich II Rzeczypospolitej,
z tego znaczna cze$é na Slask Opolski (179,2 tys. 0s6b)23.

Procesy ,,wymuszonej mobilnosci, jak i wymuszonej osiadtosci”, stanowiace
codzienno$¢ tamtych powojennych lat, zaowocowaty szeregiem spotecznych
konsekwencji, ktorych reperkusje trwaja do chwili obecnej. Gorny Slask, a szcze-
golnie Slask Opolski, stal sic obszarem konfrontacji i ksztaltowania nowych
relacji migdzygrupowych miedzy czterema grupami: Slazakami, przesiedlencami
z Kresow Wschodnich, osadnikami (nazywanymi ,,pionierami”) z pozostalych
ziem polskich: z Polski centralnej, Wielkopolski, Matopolski, Podhala oraz Pod-
karpacia, a takze reemigrantami, czyli osobami, ktore wyjechaly z Polski przed
1939 rokiem i powracaty do kraju, najczesciej z okregdw przemystowych Nie-
miec, Francji i Rumunii. Konfrontacja odmiennych kulturowo §wiatow zaowo-
cowala powstaniem trzech dominujacych ideologii grupowych: ,,gospodarzy”
(Slazacy o sobie), ,,gosci” (prezentowana przez Slazakéw dotyczyla calej grupy
przybyszow) oraz ,rekompensaty krzywd” (wyrazanej przez przesiedlencow,
ktorzy wiasnie utracili swojg ,,0jczyzne prywatng”)24. Po stronie nowej wiadzy
prezentowano ideologi¢ ,,dobrowolnej repatriacji” oraz ,,nowych autochtonoéw”,
ktorymi mieli si¢ sta¢ w przysztosci osiedlajacy sie na Slasku przybysze.

Problemy z uksztaltowaniem relacji miedzygrupowych Slazakéw z przyby-
szami byly wzmacniane koniecznoscia tworzenia nowych spolecznosci lokal-
nych, upadkiem lokalnych mikro$wiatow, powstaniem nowych ojczyzn, nowych
spotecznosci i nowych form tozsamosci. Slask Opolski stat si¢ $wiatem kon-
fliktow z nimi zwigzanych, ktore dotyczyly zarowno relacji z wladzami, jak
1 migdzyludzkich kontaktéw w lokalnych spolecznosciach. Przejawiaty si¢ one
przede wszystkim w nasileniu stereotypowych wizji grup napltywowych (,,pol-
skie porzadki”) oraz spolecznym wzajemnym naznaczaniu si¢ pejoratywnymi
okresleniami na poziomie jednostkowym i grupowym (,,Hanysy”, ,,.Szwaby”,
,,Chadziaje”, ,,Zabugole”, ,,Poloki”, ,,Ukraincy”). Akcja ,,repolonizacyjna”, wza-
jemne praktyki dyskryminacyjne, zakaz poslugiwania si¢ jezykiem niemieckim,

23 R. Rauzinski, K. Szczygielski, Przesiedlency z dawnych Kresow Rzeczypospolitej..., op. cit.,
s. 38.

24 por. K. Kwasniewski, Adaptacja i integracja kulturowa ludnosci Slgska po II wojnie $wia-
towej, Opole 1966.
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wymazywanie niemieckich wptywéw kulturowych (,,odniemczanie™) oraz kulty-
wowanie odmiennych wizji rodzinnych ,,pamieci przeszto$ci” zwiekszato wsrod
Slazakow, jak to ukazywat juz Stanistaw Ossowski2’, na zasadzie dziatania
prawa tla, poczucie bliskosci kulturowej wobec Niemcoéw i wzajemny izola-
cjonizm grup. W grupie $laskiej procesy te, jak rowniez odtwarzanie niskich
pozycji spotecznych (niech¢¢ do ksztalcenia, brak wzoréw grupowych w tym
zakresie), a jednoczes$nie aspiracje do ,lepszego zycia”, odnoszone do jako-
$ci zycia krewnych w Niemczech Zachodnich (ktérzy dziatali jako czynniki
przyciagajace), staly si¢ miedzy innymi zrédtem ,,nowych mobilnosci” (fale
ucieczek i emigracji do Niemiec Zachodnich). Poczatkowo owe migracje byty
hamowane przez bardzo restrykcyjng polityke emigracyjng PRL, a nastgpnie
nasilone w latach 70. ubieglego stulecia po podpisaniu uktadu Polska — RFN,
co w sferze instytucjonalnej zaowocowato powstaniem w Niemczech Zachodnich
organizacji (ziomkostw) zrzeszajacych osoby wysiedlone z Polski. W grupach
naptywowych z kolei nasilily si¢ migracje wewnetrzne na obszarze Polski, przede
wszystkim ze wsi do miast, zwigzane z awansami edukacyjnymi i spotecznymi
tej ludnosci, szczegdlnie w drugim i trzecim pokoleniu.

W catym tym powojennym okresie we wszystkich grupach spolecznych
zamieszkatych na Opolszczyznie nastgpily takze dwa wazne procesy: krystali-
zowanie i przemiany tozsamosci. W grupie naptywowej byto to utrwalenie pol-
skiej tozsamos$ci narodowej, w grupie $laskiej — utrwalenie zroznicowanych form
tozsamosci narodowych i etnicznych, ktore nie byly i nadal nie sg jednorodne.
Nie bede tutaj szczegdlowo wglebiac si¢ w te zagadnienia, bowiem sg to sprawy
obecnie znane i wielokrotnie opisywane2¢. Zaznacze jedynie wielo$¢ identyfikacji
indywidualnych, wyrazajqcych sie¢ w naste;pujqcych kategoriach pojeciowych:
w grupie $laskiej: Slazacy, Slazacy-Polacy, Slazacy-Niemcy, Niemcy. Liczebno$é
grup wyrazajacych te zréznicowane tozsamosci jest trudna do okreslenia, ale
wydaje si¢, ze obecnie wyraznie zaznaczajg si¢ procesy ewoluowania tozsamosci
w kierunku $laskosci identyfikowanej jako tozsamos$¢ narodowa, co wyrazito

25 S, Ossowski, Zagadnienia wigzi regionalnej i wiezi narodowej na Slasku Opolskim, w:
S. Ossowski, O ojczyznie i narodzie, Warszawa 1984.

26 Por. Polacy, Slgzacy, Niemcy. Studia nad stosunkami spoleczno-kulturowymi na Slgsku
Opolskim, pod red. K. Frysztackiego, Krakow 1998; M. Smietowska, Obecnosci etniczne i naro-
dowe na Slgsku Opolskim. Proces ksztaltowania tozsamosci i relacji miedzygrupowych, Opole
1999; M. Szmeja, Niemcy? Polacy? Slgzacy! Rodzimi mieszkaricy Opolszczyzny w $wietle analiz
socjologicznych, Krakoéw 2000; T. Sotdra-Gwizdz, Pamigé i tozsamo$é, w: Wokol ludzi i zda-
rzen. Przesiedlency z dawnych Kresow Rzeczypospolitej w strukturze demograficznej i spotecznej
Slgska..., op. cit., s. 190-225.
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sie w ostatnim spisie powszechnym?’. Z kolei wsrod grupy przesiedlencoéHw
z Kresow Wschodnich uwidacznia si¢ pokoleniowe zréznicowanie tozsamo-
$ci. Polska tozsamo$¢ narodowa wzbogacona o tozsamos$¢ kresowa oraz, jak
to okreslita Maria Smietowska2$, | tozsamos¢ utraconej ojczyzny” charaktery-
zowata najstarsze pokolenie przesiedlencéw. Jednoznaczna polska tozsamo$c
narodowa wzbogacona o identyfikacje z miejscem urodzenia oraz z lokalna
spotecznos$cia jest charakterystyczna dla pozostalych pokolen i pozostatych
grup zamieszkujacych Opolszezyzng (potomkowie osadnikow i1 reemigrantow).
Natomiast w najmtodszym pokoleniu Kresowiakow zaznacza si¢ pewna niecheé
wobec kresowej tozsamosci, a nawet swoisty protest przeciwko temu dziedzictwu
lub brak zainteresowania ,.kresowymi dylematami i wspomnieniami”2°. Warto
przytoczy¢ konstatacje formutowane przez jednego z miodych badaczy opol-
skiej rzeczywistosci, ktéry stwierdza: ,,Wyniki badan wskazuja jednoznacznie,
ze spoleczenstwo Opolszczyzny po pewnym czasie zaczeto odwotywac sie we
wzajemnych relacjach do warto$ci uniwersalnych, co przejawia si¢ w takich
okresleniach jak »bycie czlowiekiem« czy »wszyscy jesteSmy ludZzmi«. Doty-
czy to zwlaszcza najmlodszego pokolenia respondentow [...]. Postawy takie
przejawiaja si¢ miedzy innymi we wspomnianym wczesniej okre$laniu swojej
tozsamosci jako europejskiej, opartej wtasnie na uniwersalnych warto§ciach30.
W miare uptywu czasu po transformacji ustrojowej wyraznie zaznaczyly sie
réowniez nowe ideologie grupowe wsrdd mieszkancow Opolszczyzny: wypedzenia
(Niemcy i Slazacy), ucieczki, wygnania, przymusowego przesiedlenia, , Kresowej
Arkadii” 1 ,,Kresowej Atlantydy” (Srodowiska przesiedlencow po 1989 r.) oraz
powstaty organizacje zrzeszajace przesiedlencow jako instytucjonalne formy
shuzace podtrzymaniu ,kresowej” tozsamosci.

Po akcesji Polski do Unii Europejskiej utrzymaty si¢ stare kierunki mobil-
nosci (Niemcy) oraz pojawily si¢ nowe: przede wszystkim Holandia i Wielka
Brytania, ktore objely rowniez grupy naptywowe i ktore nadal si¢ utrzymuja.
Nasilona mobilno$¢ skutkuje wyludnianiem si¢ regionu i obecnym stanem ,,kleski
demograficznej” na Opolszczyznie.

27 QObszernie na ten temat wypowiedziata si¢ E. Michna w artykule pt. Narodowy Spis
Powszechny Ludnosci i Mieszkan 2011 i jego wykorzystanie w polityce tozsamosci i walce o uzna-
nie. Casus Slgzakow, ,Studia Migracyjne-Przeglad Polonijny”, nr 2, s. 135-171.

28 M. Smietowska, Obecnosci etniczne i narodowe na Slgsku Opolskim..., op. cit., s. 197-238.

29 Wiecej na ten temat w: T. Sotdra-Gwizdz, Pamig¢ przesztosci jako bagaz czy grupowa
duma? Postawa mlodego pokolenia przesiedlencow z Kresow Wschodnich I Rzeczypospolitej
wobec rodzinnej pamigci przesztosci, ,,Politeja”, 2015, nr 3, s. 281-94.

30 P. Sadlo, W grupie i poza nig. Migdzygrupowe relacje, w: Wokdt ludzi i zdarzen. Przesie-
dleficy z dawnych Kresow Rzeczypospolitej w strukturze demograficznej i spolecznej Slgska...,
op. cit., s. 166.
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WZORY MIEDZYGRUPOWYCH RELACII

Badania empiryczne prowadzone przez zespot socjologéw PIN — Instytutu
Slaskiego w Opolu nad $laska rzeczywistoscig3! umozliwity wyrdznienie typow
idealnych stosunkow miedzygrupowych zachodzacych migdzy ludnoscia $laska
a ludnos$cig naplywowa, szczegotowo scharakteryzowanych przez Danutg Berlin-
ska32. Nawiagzujgc do prowadzonych przez nig rozwazan, wyréznitam nastepujace
wzory miedzygrupowych relacji:

* relacje konfliktowe: otwarty antagonizm — utajony konflikt;
* izolacjonizm — wymuszona wspotpraca;
» relacje kooperacyjne: integracja funkcjonalna — integracja normatywna.

Relacje antagonistyczne moga przyjmowac posta¢ otwartego konfliktu inte-
resOw 1 wartosci, ktory wyraza si¢ migdzy innymi kwestionowaniem prawa
do terytorium, wywieraniem badz tez odrzucaniem presji asymilacyjnej, ujaw-
nianiem negatywnych stereotypdéw poszczegodlnych grup oraz niechecig do
wspolpracy. Utajony konflikt ma miejsce wowczas, gdy zostang zablokowane
mozliwosci wyrazania konfliktu interesow, wystepuje odrzucenie odmiennych
systemow warto$ci oraz Scista delimitacja granic miedzygrupowych, prowadzaca
do odrzucenia wspotpracy, a takze wyksztatcenie si¢ szeregu negatywnych odczué
i emocji, zwigzanych przede wszystkim z poczuciem krzywdy. Stosunki spo-
teczne polegajace na izolowaniu si¢ poszczegolnych grup i ewentualnej wymu-
szonej wspotpracy charakteryzuja ograniczone interakcje, prowadzace badz do
wycofania si¢ z kontaktow grupowych, badz do ograniczenia ich do niezbedne;j

31 Wyniki nastepujacych badan: 1. badan socjologicznych zrealizowanych pod kierunkiem
Andrzeja Pasierbinskiego w latach 1986—-1990 w ramach projektu Stosunek roznych pokolen
mieszkancow Ziem Zachodnich do zamieszkiwanych regionow, bedacego sktadnikiem Centralnego
Programu Badan Podstawowych 09.03 Przemiany w spolecznosciach Ziem Zachodnich i Pétnoc-
nych Polski, zamieszczone w publikacji pt. Wiezi spoteczne w regionie (Studium socjologiczne
miodziezy Slgska Opolskiego), pod red. Krzysztofa Frysztackiego i Teresy Soldry-Gwizdz, Opole
1993; 2. badan zrealizowanych pod kierunkiem Krzysztofa Frysztackiego w latach 1995-1997
w ramach projektu Dynamika stosunkow migdzygrupowych. Regionalna integracja czy izola-
cjonizmy? (IHO 1F 089 08), opublikowane w ksiazce pt. Polacy, Slgzacy, Niemcy. Studia nad
stosunkami spoleczno-kulturowymi na Slgsku Opolskim, red. Krzysztof Frysztacki, Krakow 1998;
3. badan zrealizowanych w latach 2010-2011 w ramach projektu finansowanego przez Ministerstwo
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (nr NN114226337) pt. Przesiedlency z dawnych Kresow Il Rze-
czypospolitej w strukturze demograficznej i spolecznej Slgska Opolskiego w szesédziesiecioleciu
1945-2005, zamieszczone w ksiazce pt. Wokot ludzi i zdarzen. Przesiedlency z dawnych Kresow
II Rzeczypospolitej w strukturze demograficznej i spolecznej Slgska Opolskiego w szesédziesie-
cioleciu 1945-2005, pod red. nauk. Roberta Rauzinskiego i Teresy Sotdry-Gwizdz, Opole 2011.

32 D. Berlinska, Uwagi o koncepcjach teoretycznych i zatozeniach metodologicznych badan,
w: Polacy, Slgzacy, Niemcy..., op. cit., s. 17-31.
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wspotpracy instytucjonalnej. W tych relacjach dominuje wzajemna nieche¢ oraz
brak zaufania prowadzace do wzajemnej marginalizacji. Relacje kooperacyjne
charakteryzujg si¢ dwoma podstawowymi cechami: tolerowaniem odmiennos$ci
oraz zanikaniem granic mi¢dzygrupowych, gdy przyjete zostang dwa wymiary
integracji funkcjonalnej i normatywnej. Podstawowe roznice dotycza stopnia
tolerancji i zrozumienia dla odmienno$ci, zroznicowania struktur i instytucji
spotecznych. Rowny dostep do wiadzy, brak presji asymilacyjnej, tolerowanie
odmiennych systemoéw wartosci, stabsze granice migdzygrupowe — to cechy
integracji funkcjonalnej; stabe zrozumienie dla odmiennosci charakteryzujace
integracj¢ funkcjonalng w miar¢ uptywu czasu ewoluuje w kierunku wspot-
pracy i integracji normatywnej, charakteryzujacej si¢ akceptacja odmiennych
systemOow wartosci, zrozumieniem dla odmiennosci, przenikalnymi granicami
miedzygrupowymi i zwigkszong ruchliwosciag spoleczna.

Mimo wyrazonego przez Berlinska przekonania, ze postawy mieszkancow,
bedace wynikiem owych relacji oraz proceséw definiowania ,,swoich i obcych”,
beda ewoluowaty w kolejnych pokoleniach, to jednak w moim przekonaniu
wszystkie typy wzajemnych relacji sg nadal obecne w §laskiej rzeczywisto-
$ci. Ktore z nich bgda dominowaty w przysztosci, zaleze¢ bedzie od ostrosci
kontrowersji zwigzanych z projektami politycznymi ,,narodu §laskiego” oraz
autonomii Slaska” formulowanymi przez ruchy spoteczne (przede wszystkim
Ruch Autonomii Slaska oraz stowarzyszenia mniejszosciowe ludnos$ci i 0sob
narodowosci $laskiej).

UWAGI KONCOWE

Casus Slaska Opolskiego zostat przeze mnie przedstawiony jako typ ostrze-
gawczej prognozy ukazujacej wieloaspektowos¢ ksztattowania stosunkéw mig-
dzygrupowych migdzy ludnos$cig miejscowg a przybyszami. Rozwazajac przyjecie
uchodzcow, nalezy odwotac si¢ do tych trudnych i skomplikowanych do§wiad-
czen z przeszlosci dotyczacych ,,wymuszonej mobilno$ci i wymuszonej osiadto-
$ci”, szczegolnie ze bedzie to ,,prawdziwe zderzenie kultur”, a przeciez w tych
kategoriach teoretycznych socjologowie juz rozwazali zetknigcie grupy $laskiej
i grupy naptywowej na Opolszczyznie.
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