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‘ \ﬁﬁilm.ﬁhxr?séuﬁasnﬁm korytem Nilu spolu s pfevySenim, na kterém jsou zalomenimi bilé linie vyznageny
ryta v minulosti a jeho posunem smérem na sever (podklad: Google Earth; autofi mé&feni: \‘
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Archeologie versus archeologizace:
prikladova studie Usli, Sidan
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Miroslav Barta

Lokalita Usli, lezici na levém b¥ehu Nilu pFfiblizné 60 km po proudu Feky (tj. na jihozapad) od
4. nilského kataraktu, je v sou¢asnosti jednou ze dvou archeologickych koncesi na izemi Sudanu,
které od roku 2009 spravuje Cesky egyptologicky ustav Filozofické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze. Badani se zde soustied’uje na komplex chramii, palace a dalSich staveb, z nichZ vétSina
byla vybudovina nebo prestavéna s nejvétsi pravdépodobnosti v pribéhu napatské doby (asi
795-350 pr. Kr.) (detailné viz Barta — Turek v tomto ¢isle). Béhem vyzkumné sezony 2014, kdy pro-
bihal archeologicky vyzkum piskovcového Chramu 1 (viz Barta ez al. 2014a, 2014b), a sezony 2015,
kdy se pozornost archeologii a egyptologii poprvé zamérila na komplex cihlovych staveb odhale-
nych na lokalité magnetometrickym prizkumem (viz Barta et al. 2013a, 2013b), byly prace rozsi-
feny o geoarcheologickou ¢ast. Vysledkem jsou detailnéjsi znalosti okolniho terénu a zaroven dy-
namiky vyvoje lokality, ale i jejiho SirSiho okoli. V tomto ¢lanku by autofFi chtéli upozornit na jeden
zajimavy fenomén, ktery pravé lokalita Usli nabizi. Jde o existenci cca 30 let viceméné cilené opus-
téné vesnice, vybudované tradi¢nimi stavebnimi technikami a z tradi¢nich materiali. Stara vesnice
Usli se nachazi na okraji soucasné vesnice a zarovei v blizkosti zkoumané lokality. Cilem tohoto
ryze informativniho ¢lanku je poukazat na to, jakym zpiisobem je mozné aplikovat znalosti ziskané
pozorovanim zanikajici vesnice pro interpretace formac¢nich procesii na blizké historické lokalité.
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Geomorfologie

Zkoumana lokalita o rozloze 6 ha se nachazi na jiznim
okraji soucasné vesnice Usli v jejim pomérné tésném sou-
sedstvi (obr. 1). Mezi soucasnou vesnici a zaplavovou
zonou Nilu, jez od sebe oddéluje témét 800 m, se rozkla-
daji rozsahlé plantaze datlovych palem. Datlové palmy
v této oblasti predstavuji hlavni péstovanou plodinu s vy-
uzitim ve stavebnictvi, femeslech, stravé, ale tradi¢né téz
se silnym symbolickym a nabozenskym vyznamem. Pte-
vySeni mezi archeologickou lokalitou (méfeno od piskov-
cového chramu zkoumaného v roce 2014) a soucasnym
korytem Nilu je cca 12 m a je tvofeno viceméné schodo-
vité dvéma vyraznymi hranami (obr. 1). Od lokality az
k okraji palmového haje terén pozvolna klesa, i kdyz pre-
vySeni k zacatku palmového hdje je cca 4-5 m. Zminény
rozdil (ne pfili§ znatelnd sniZenina) je pravdépodobné po-
zustatkem zaniklého koryta Nilu. Tato informace neni ové-
fena geofyzikalné, ale na (nedatovaném) leteckém snimku
z archivu Sudan Survey Department, publikovaném Bog-
danem Zurawskym (2003: 383), je v mistech sniZeniny po-
délna ryha, kterou je mozné interpretovat vyse zminénym
zpusobem. Prvni vyrazny vyskovy schod mezi lokalitou
a ficnim korytem Nilu je na okraji staré vesnice Usli, jez
je dnes jizneobyvand, nicméné je vyuzivana pro zemédél-
ské ucely (ustajeni, péstovani palem, obc¢asna policka).
Tento schod ma vysku cca4 m a je v terénu dobfe patrny
jak morfologicky, tak naptiklad téz nejméné o 5 °C vyssi
teplotou vzduchu pozorovatelnou v odpolednich hodinéch.
Nejvice zemédélsky vyuzivany je vSak nizsi stupen, ktery
je pii vyssich povodinovych stavech zaplavovan. Tvori roz-
sahly pas mezi souasnym korytem a stupném druhé nizsi
terasy. Rozdil mezi povrchem niz§iho stupné a korytem
Nilu je minimalné 3 m.

Tyto informace lze shrnout nasledovné: Soucasné koryto
Nilu je od lokality oddéleno asi tfemi vySkovymi rozhra-
nimi (obr. 1), z nichz dvé jsou geomorfologicky vyrazna
a odrazeji samostatnou fazi zahlubovani koryta Nilu
a posun hlavniho koryta smérem k severu, zatimco tieti
rozhrani, to nejméné vyrazné, odrazi pravdépodobné di-
sledek opusténi nékterého z koryt. V soucasnosti je na
levém brehu, v tésné blizkosti Usli, vytvofen jesepovy val.
Jde o nékolik set metrti Siroky pas (plaz) piscitych sedi-
menti Nilu. Popisovana fi¢ni geomorfologie opét ukazuje
na fakt, ze dochazi k erozi protéjiho biehu a k agradaci
brehu levého, na némz se nachazi zkoumana lokalita. Na
jiném snimku, publikovaném v praci Zurawského (2003:
355), je jesepovy val znatelny i na protéjsi strané. Z tohoto
faktu 1ze usuzovat, Ze pozice jesepového valu, a tedy i mi-
grace soucasného vodniho télesa, je v koryté opakované
meénéna, a to pravdépodobné v zavislosti na ménici se in-
tenzité povodnovych stavil.

Archeologie a archeologizace v praxi

V okrajové ¢asti palmového héje priléhajici k soucasné ves-
nici Usli se nachdzi stard vesnice Usli. Je to cca 30 let opus-
téna vesnice tvorena az desitkami domt a usedlosti (pfesna
rozloha je obtizné identifikovatelna), které jsou vybudo-
vany z nepalenych cihel nebo nepalenych hlinénych bloki
(tzv. technikou Zalus)' s pouzitim palmového dieva a vétvi

na konstrukci stiech, prekladt, zarubni a dalSich expono-
vanych ¢asti staveb a kovovych trubek na okapové Zzlaby
k odvadéni dest'ové vody (srov. Welsh 2005). Divodem
opusténi vesnice bylo planované rozsifeni soucasné pal-
mové plantaze (Ustni sdéleni inspektora vyzkumu). Domy
vSak nebyly strzeny, jen z nich byly odstranény dfevéné
a kovové prvky, které bylo mozné znovu pouzit nebo —
v piipadé dieva — spalit. Kromé péstovani datlovych palem
je v soucasné dobé prostor zaniklé vesnice stale ¢aste¢né
vyuzivan napiiklad pro ustajeni dobytka nebo péstovani
dalsich plodin (Casto pice) na malych polickach nebo za-
honech. Palmova plantaz sice byla mirné roz§ifena, nic-
méné palmy vysazené v prostoru zaniklé vesnice je kvili
vzdalenosti od Nilu i kvili vétsi hloubce podzemni vody
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stupné stéle vice pohlcovana vatym piskem. MnoZzstvi roz-
plavenych a zficenych zdi ¢i ¢asti domi doslova vybizi
k tomu, abychom pozorovali, jak se antropogenni krajina
(v mikroméfitku) postupné méni a clovékem vytvoreny po-
vrch je stale znatelnéji pozménovan. Informace o probé-
hlych procesech vsak ziistava zachovana v sedimentamim
zaznamu jako v jakémsi skrytém archivu. Zaroven lze po-
zorovat, jak nesnadné a variabilni mohou byt interpretace
sedimentarniho zaznamu v archeologickém kontextu.

Na ukézku jsme vybrali nékolik priklad, které bychom
mohli vyuzit pro interpretacni hypotézy aplikovatelné na si-
tuace zaznamenané pii archeologickém vyzkumu. Na loka-
lit¢ Usli je jednou ze zasadnich geoarcheologickych otazek
feseni formacnich procest pii vzniku podlozi, resp. klasicka
otazka, co nazyvat piirozenym a co ¢lovékem ovlivnénym
geologickym podlozim. Obecnym kritériem, vyuzivanym
v geoarcheologii pfi feSeni otazek spjatych s forma¢nimi
procesy a typem sedimentu, je tzv. vytiidénost a nevytiidé-
nost. Vytfidény sediment obsahuje viceméné jednu zrni-
tostni frakci a vznika v disledku dlouhodobého stabilniho
procesu sedimentace. V nasi lokalit¢ by se do této skupiny
dal zaradit naptiklad vaty pisek, nivni sedimenty nebo
fluvialni pisky ¢i Stérky. Naopak nevytiidény sediment je
v piirozeném (neantropogennim) kontex tu disledkem nahlé
udalosti (bahnotoku, sesuvu), pfi niz do$lo k namichéni né-
kolika zrnitostnich frakci. V tomto konceptu je vSak nutné,
abychom mluvili o sedimentu, a ne napfiklad o homniné zvé-
tralé na misté, ktera pouze jako sediment miZe na prvni
pohled vypadat. Dalsi moznosti, jak 1ze nevytfidénost sedi-
mentu interpretovat, je samoziejmeé lidsky faktor.

Aplikaci tohoto kritéria je mozné demonstrovat na sedi-
mentarnim zdznamu studovaném ve dvou sondach otevie-
nych v roce 2015 v jizni ¢asti zkoumaného chramového
a palacového komplexu. Konkrétné jde o prostor tzv. ,,jiz-
niho ktidla“ (Barta ef al. 2015a, 2015b), tj. severojizné
orientované pravouhlé stavby z nepalenych cihel, jejiz
funkce zatim ziistava neznama — muize se jednat o chram,
paléc ¢i jinou reprezentativni stavbu. Prvni ptiklad pochazi
z jizni ¢asti sondy 6/2015, v niz byl na plose 2 x 4 m zachy-
cen zCasti exteriér (?) ,,jizniho kiidla“ a z¢asti krat$i tsek
obvodové zdi této reprezentativni stavby. Z této zdi, k niz
na vnitini strané ptiléhala kvalitni, z piskovcovych bloki
vyskladana podlaha se zbytky maltového vymazu?, se in situ
zachovala pouze jedna (tj. nejspodnéjsi) tadka cihel.
Tloustka zdi (cca 90 cm) a zéroven i spary mezi cihlami
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byly po zaciSténi velmi dobie patrné. Na obr. 2 je tato zed’
oznacena pismenem A. Material nepalenych cihel je nevy-
tridény, tj. pfevazuje prachovita slozka, ale hojné jsou za-
stoupeny také klasty velikosti pisku a drobné valounky. Hru-
bozrnny, nicméné pomémé vytiidény sediment zachyceny
pod touto zdi (B na obr. 2) je vzhledem k velikosti klastil
jasné fluvialniho plivodu a predstavuje tzv. korytové sedi-
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Obr. 2 Stratigraficka situace

v sondé 6/2015-jih pod

vnéj$im (?) licem zdi pravoiihlé
stavhy oznatované jako

Hjizni kfidlo®, ktera ukazuje

na tasovou posloupnost
formagnich procest na lokalits;
A - cihlové zdivo ,jiZzniho kFidla“;
B - stérkovitopis&ita vrstva

s druhotné pfemisténymi
archeologickymi nalezy

a s ohnistém; C - rozplavené
zdivo z pfedchozi faze osidleni;
D - fluvialni $térkopisky

(fote L. Lisa, 2015)

menty, tedy udalost, kdy lokalitou protékal silny proud vody.
Vzhledem k tomu, Ze zde vSak neni patrné zahloubeni
a mocnost sedimentu je mald, jde o jednorazovy déj v du-
sledku extrémné vysoké hladiny feky. Sediment navic ob-
sahoval mnoZzstvi premisténych archeologickych nalezii,
véetné zlomkl keramiky a dvou diskovitych hracich ka-
ment, jez byly vytvofeny opracovanim keramickych stiepti.

Obr. 3 Stratigraficka situace v severozapadnim rohu sondy 4/2015 znazoriiujici recentni sedimenty (pfedev§im vaty pisek obsahujici artefakty)
(A), pravdépodobng zanikovy horizont z doby fungovani ,jizniho kfidla® (B) a rozplaveny material starSich staveb (C) (mé&fFitko J. Turek; foto L. Lisa, 2015)
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Pljdeme-li dale proti Casové ose, zjistime, Ze vrstva za-
chycend pod fluvidlnimi sedimenty je materidlové velmi
podobna cihlové zdi. Je stejné nevytfidéna, jen jeji struk-
tura je kiehka a hrudkovita. Vzhledem k témto vlastnostem
1ze vrstvu popsat jako pozustatek rozplavené zdi, tvorené
uméle namichanymi frakcemi sedimentu. Na obr. 2 je tato
vrstva oznaCena pismenem C. Vrstva D pod ni je tvofena
vytiidénym piskem a §térkopiskem, rovnéz fluvialniho pu-
vodu. Opét se viak setkavame s vysledkem relativné krat-
kodobé, pravdépodobné jednorazové udalosti. Dalsi nize
lezici vrstva E (na obr. 2 zachycena pouze ve fragmentu)
je rovnéz tvofena nevytiidénymi sedimenty o mocnosti cca
15-20 cm, pochazejicimi z rozpadu jesté starsi stavby, jez
je z malé Casti zachycena ve vychodnim rohu sondy
6/2015-jih: In situ se zde z této solidnéji zalozené stavby
zachovaly tii fadky zdiva z nepélenych cihel.

V jinych sondach, jez byly na této lokalité prozkoumany
v roce 2015, tvoril typ sedimentu oznaceny v pfedchozim
textu jako C vrstvu o mocnosti az 110 cm. Vrstva E naseda,
jak bylo ovéteno na vice mistech studované lokality, na vy-
tridéné stiednézrnité pisky pravdépodobné fluvialniho pi-
vodu. V sondé¢ 4/2015 (obr. 3), mapujici vn&jsi ¢ast repre-
zentativni stavby oznaCované jako ,jizni kiidlo®, byla
zachycena exteriérova piskovcova dlazba,? pod niz byly za-
znamenany nejveétsi mocnosti nevyttidénych pis€itopracho-
vitych sedimentll s vysokym obsahem nerovnomérné roz-
misténé Stérkovité frakce (na obr. 3 oznaceno jako vrstva C).
V jejich nadlozi byla identifikovana vrstva nevytiidéného
materialu bohatého na artefakty (pravdépodobné zanikovy
horizont oznaceny jako B), jez byla ptfekryta cca 30 cm
mocnou vrstvou vytfidéného vatého pisku (vrstva A).

Velmi dobie 1ze formacni procesy interpretované v son-
dach 4/2015 a 6/2015-jih pozorovat a nasledné porovnat
v sedimentarnim zdznamu v prostoru staré vesnice Usli.
Pro tyto ucely uvadime piiklad sedimentarniho profilu od-
krytého na okraji jednoho ze stale stojicich domu. Zed’ na
obr. 4 predstavuje vnéjs$i ohraniceni usedlosti, jejiz byl
diim soucésti. Na bazi profilu je zachovén prachovitopis-
ity hnédy sediment s naznaky vrstevnatosti. S ostrou hra-
nici na néj naseda piscita vrstvicka cca 3 cm mocna. Na ni
opét s ostrou hranici naseda prachovitopis¢ity nevytridény
sediment o mocnosti cca 12 cm.

Historie vzniku sedimentarniho zdznamu je pomérné
dobte Citelna. Prachovitopiscita nevytiidéna baze profilu
s mirnymi naznaky vrstevnatosti odpovida antropogennimu

sedimentu pravdépodobné spojenému s dobou vyuzivani
vesnice. Jde o tésnou hranu zdi, proto bychom mohli vrstev-
natost pricist opakujicim se splachiim z povrchu zdi. Piivod
V blizkosti zdi je Casto ustijen dobytek (kozy, osli), ktery
také produkuje sedimentarni zdznam, a sice hromadénim
svych exkrementtl. Vyplné kozich chlivki jsou ¢asto lami-
nované (obr. 5A) a po ¢ase dochazi k postupnému smazavani
rozdilt v této vrstevnatosti. Takové vrstvy mohou byt mocné
i nékolik desitek centimetrii. Detekce jejich ptivodu je ve
star§im sedimentarnim zdznamu mozna pouze mikromorfo-
logicky ¢i chemicky. Cca 3 cm mocna vrstva v nadloZi je
piscita a vytiidénd. Na zdkladé barvy a zrnitosti mizeme
s jistotou usuzovat, Ze jde o vaty pisek usazeny v dobé&, kdy
jiz nefungovalo ustajeni u hrany zdi, aviak zed’ sama stéla.
Jeji degradace je patrna az v nadloZni vrstvé nevytfidénych
sedimentii makroskopicky srovnatelnych s nevytridénymi
sedimenty, jez byly detekovany na archeologické lokalité.

Zajimava je konstrukce studni, a to jak jejich zpevnéni
(vyzdivka), tak jejich lokalizace (mnohdy na hrané zapla-
voveé zony) ¢i sedimentarni vypli, jez se v nich objevila
po jejich opusténi (kolaps stén, zaplaveni povodiovymi
sedimenty, zavati eolickymi sedimenty). Studnim podobné
prvky, které lze v soucasnych palmovych hajich identifi-
kovat, jsou jakési palmové ,kvétinace* — zahloubené a vy-
zdéné jamy, v nékterych ptipadech dokonce vypalené. Evi-
dentné byly vybudovéany za U¢elem zpevnéni stén, aby
nedochazelo k propousténi vody. Sazenice palmy byla ,,za-
sazena“ na dno, ptrekryta jilovitym sedimentem pochaze-
jicim z prostoru aluvialni zony a zalita vodou.

Dal$imi antropogennimi prvky detekovanymi v soucas-
nych palmovych hdjich, na jejichz pfitomnost je nutné vzit
ohled pfi uvazovani o vzniku sedimentarniho archivu, jsou
naptiklad antropogenni valy pro vedeni zavlahové vody.
Na stavbu valii v8ak mnohdy neni pfidavan hrubozrnny
sediment, a tudiZ je jejich identifikace ve star§im sedimen-
tarnim zaznamu prakticky nemozna, jelikoz dochazi ke
smazani pivodni struktury sedimentu. Pozustatky zavla-
zovani v8ak byly pravdépodobné zachyceny v roce 2010
pii archeologickém a mikromorfologickém vyzkumu
v prostoru piskovcového Chramu 1 (viz Bérta et al. 2009;
Sukové — Lisa 2010). Nad piskovcovymi bloky dlazdéni
uvnitf pivodniho chramu byly tehdy odkryty laminované
sedimenty mnohem mlads$iho data, které pochazely z pa-
razitniho osidleni prostoru chramu v dobé, kdy jiz neplnil

T
e .

Obr. 4 Pohled na situaci odb&ru malych mikromorfologickych vzorkii z rozpadIé a rozplavené zdi ve starém Usli (foto L. Lisa, 2015)
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Obr. 5 (A) Staré Usli: sedimentarni zaznam vznikly ustajenim koz; &im je sediment star$i, tim snaze dochazi k degradaci organické hmoty,
zméné strukiury a ztraté vrstevnatosti; (B) lokalita Usli, sonda 4/2015: pseudomorfoza po kofeni stromu, ktery rostl nad piskovcovou dlazhou
v exteriéru stavhy oznatované jako . jizni kfidle” (méfitke A. Bajer, foto L. Lisa, 2015)

svou funkci a mohl byt jiz z&asti rozebran (viz téz Barta
et al. 2014b). Sedimenty obsahovaly mnozstvi spalenych
kosti, uhlikii a zbytkt organického materialu, laminace se-
dimentu vSak byla zpiisobena pfitomnosti stojaté vody. To
by mohlo poukazovat na opakujici se zavlahu okraje sid-
liste. Je pravdépodobné, Ze pravé nepropustna piskovcova
podlaha dala vzniknout horizontélni vrstevnatosti a umoz-
nila lepsi zachovani stratifikace.

Pritomnost piskovcové dlazby v prostoru ,.jizniho
ktidla* byla také naptiklad divodem vzniku zajimavych
struktur zachycenych v roce 2015 pfedevsim v sondach
3/2015 a 4/2015. Tyto struktury se vinuly nad piskovco-
vymi bloky exteriérové dlazby, ktera priléhala od severo-
zapadu k vn¢jSimu lici obvodové zdi ,.jizniho kiidla®,
a svym tvarem a velikosti jiz na prvni pohled pfipominaly
koteny stromu (obr. 5B). A skute¢né jde o pseudomorfozy
po kofenech stromu, pravdépodobné akacie (Ustni sdéleni
Jan Novidk). Pomérné mala plocha prozkoumana béhem
sezony 2015 nedovoluje jednoznacné stanovit, zda se jed-
nalo o strom osamoceny, nebo doprovazeny dal$imi exem-
plafi. Je v8ak nanejvys pravdépodobné, Ze tyto struktury
pochazeji az z doby po zéniku plivodni reprezentativni
funkce komplexu a po jeho (alespon ¢astecném) prekryti
pise¢nym sedimentem. V sedimentu se mohl strom uchytit
a rast diky vlhkosti, jez byla v sedimentu udrzovéana pi-
skovcovou dlazbou, ktera se nachazela pod nim. Po odu-
mieni stromu jeho kofeny stale slouzily jako jakési kori-
dory pro vzlinani vlhkosti a doslova do sebe natahovaly
i roztoky bohaté na karbonaty. Tak doslo k postupné im-

pregnaci jejich povrchu. Pii vyzkumu v terénu zde vak
zadné organicka hmota jiz identifikovana nebyla. Otazkou
zustava puvod zachycenych karbonatii. Mohly pochazet
napiiklad z maltového vymazu nalezeného na piskovco-
vych blocich interiérového dlazdéni, koteny vsak byly
identifikovéany pouze v exteriéru ,,jizniho kiidla®. Dal§im
zdrojem karbonati mohou byt vapnité omitky destruova-
nych stén. Nezanedbatelny, i kdyZ podstatné niZsi je také
obsah karbonatii v aluvidlnich sedimentech Nilu, které
tvori prirozené geologické pozadi lokality.

Zavér

Existence zaniklé vesnice a detailnéjsi studium SirSiho
okoli archeologické lokality Usli pfinesly mnoho terénnich
poznatkil, které jsou pomérné dobfe aplikovatelné pro fe-
Seni otazek spojenych s formacénimi procesy studované lo-
kality. Kromé ziskavani znalosti o ménici se morfologii te-
rénu v disledku pfirodnich ¢i antropogennich procest
(proces navySovani prirozené morfologie diky rozpadu ar-
cheologickych objektil, akumula¢ni a erozni ¢innost feky)
bylo mozné pozorovat, jakym zplisobem se méni struktura
antropogenniho sedimentu (zvySujici se kompakce, rozpad
organické hmoty, zména barvy) a jak je mozné v sedimen-
tarnim zaznamu vysvétlit pfitomnost nevytiidéného mate-
ridlu. Existenci antropogenné iniciovanych procest je
nutné predpokladat i pro archeologickou minulost, a jejich
pochopeni je tedy naprosto zasadni pro schopnost jejich
identifikace v sedimentarnim zaznamu. Pfimo na archeo-
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logické lokalité byly potom chronologicky vy¢lenény se-
dimenty vzniklé jak v disledku rozpadu piivodné antropo-
gennich staveb, tak v disledku nahlych ptirozenych uda-
losti, jako jsou splachy ¢i eolicka ¢innost.

Tento vyzkum byl podporen projektem ABIONET — Plat-
forma pro spolupraci v oblasti formovani krajiny, reg. ¢.
CZ.1.07/2.4.00/31.0032, spolufinancovanym Evropskym
socialnim fondem a narodnim rozpo&tem Ceské Republiky.

Poznamky:
! Jde o stavebni techniku doloZenou uz v nejstar$im obdobi kermské kultury
(Kerma Ancient, asi 25002050 pi. Kr.; napf. Bonnet 2004: 72). Pfimo na
misté stavby se smicha hlina s organickymi pfimésemi, bez pouziti forem
se vytvaruji vét$i kvadry, z nichZ se je$té za vlhka a bez pfidani pojidla
(malty apod.) buduji stény. Protoze takto ptipravené bloky se nechavaji
ususit az po usazeni do budované zdi, stavba pokracuje postupné s pre-
stavkami po jednotlivych fadcich zdiva (srov. Welsh 2005). V tychz fad-
cich zdiva dochazi i ke konetnému ziiceni zdiva, které jsme Casto pozo-
rovali téZ v prostoru starého Usli.

Tato piskovcova podlaha, pfedbézné interpretovana jako interiérova, byla
v mnohem vét§i plode zachycena v sondé 1/2015, 2/2015 a z&asti 3/2015
(kazda 4 x 5 m), kde ji do vy$ky pouhych nékolika centimetri dochovany
zbytek dalsiho Gseku vn&jsi zdi , jizniho kiidla* oddéloval od pravdépodobné
exteriérové piskovcové dlazby pokracujici téz v sondé 4/2015 (4 x 5 m).
Piskovcova dlazba predbéZné interpretovana jako exteriérova, jez byla za-
chycena v ¢asti sond 3/2015, 4/2015 a ve vychodni ¢asti sondy 11/2015,
se od interiérové piskovcové dlazby (podlahy) li$i vétsi variabilitou a nizsi
kvalitou pouzitého piskovce, méné kvalitnim opracovanim bloki, nepra-
videlnosti tvari a absenci maltového vymazu nalezeného v rozsahlych
plochich na podlahovych blocich v interiéru této reprezentativni stavby.
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Abstract:

Archaeology versus archaeologization: a case
study from Usli, Sudan

The main aim of this paper is to show how detailed knowl-
edge of the recent landscape may help us to identify for-
mation processes in the context of archaeological localities.
The research area used in this paper as a case study is called
Usli and is located close to the Fourth Nile Cataract. Since
2009 this site has been one of the concessions explored by
the Czech Institute of Egyptology (Faculty of Arts, Charles
University in Prague). Close to the site, composed of
acomplex of temples and palatial and other buildings dated
mostly to the Napatan Period (ca. 795-350 B.C.), there is
an abandoned modern village, originally built using tradi-
tional techniques and building materials. It is possible to
recognise clearly how the walls and houses slowly decay
and what type of anthropogenic sediment comes to being
in consequence of these processes. In the present paper, the
sedimentary records described at the archaeological site are
compared with the subrecent sedimentary records found in
the abandoned village. Additionally, anthropogenic features
noted within the abandoned village are discussed in the
context of the possible archaeological record.

Sudan — Usli — archaeology — archaeologization — anthro-
pogenic sediment — sedimentary record — formation process

Sudan — Usli — archeologie — archeologizace — antropo-
genni sediment — sedimentarni zdznam — formacni proces
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