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Wstep

W dotychczasowych interpretacjach Jgdra ciemnosci niewiele pytan pozostalo nieroz-
strzygnietych. W obiegu opinii, interpretacji, sgdow na temat powiesci nie istnieje — jak
si¢ wydaje — oddzielna grupa zjawisk, o ktorych (z odpowiedniego dystansu) datoby sie¢
powiedzie¢: wywotujg realny problem, sg czescig tzw. naszych ktopotéw z Jgdrem ciem-
nosci. Niezwykle ryzykowne juz od diuzszego czasu pozostaje wykazywanie polskiego
zaplecza utworu, jego istnienie nie ma bowiem wymiernego przetozenia na $wiat tekstu.
Podobnie i sady polskich badaczy-conradystow z lat 70. oraz 80. XX wieku, te bowiem,
nawet jesli nie dotykaty delikatnych kwestii w rodzaju ,,Conrad a sprawa polska”, za-
zwyczaj opierane byly na hipotezach bardzo $miatych, w réwni przekonujacych, co dys-
kusyjnych, jak ta Michata Komara-Anieli Kowalskiej o Kurtzu jako figurze konajacego
w Abisynii Arthura Rimbauda'.

*  Studium powstalo w ramach projektu badawczego Conrad & Spectralities prowadzonego przez
dr. hab. Jacka Mydle oraz dr. hab. Agnieszke Adamowicz-Pospiech w Instytucie Kultur i Literatur An-
glojezycznych Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach. Celem projektu jest zastosowanie metodologii
badan spektralnych na gruncie conradystyki, w tym w sferze badan dotyczacych polskiego zaplecza
Josepha Conrada-Korzeniowskiego.

' M. Komar, Zegar moralnosci. W: tenze, Pieklo Conrada, Warszawa 1988, s. 81-87. A. Kowalska,
,.Jadro ciemnosci” — Noc piekielna (,, Une saison en enfer”) Kurtza. W: Conrad 1896—1900. Strate-
gia wrazen i refleksji w narracjach Marlowa, taz, £.6dz 1973, s. 68-75. Wedlug Charlesa Whibleya,
,,W profetycznym Sezonie w piekle Rimbaud przepowiedziatl swa ucieczk¢ z Europy do krajow tro-
pikalnych i swdj pobyt tam, nieskregpowany zadnymi rygorami”. Ch. Whibney, 4 Vagabond Poet,
,,Blackwood’s Edinburgh Magazine”, CLXYV, Feb. 1899, s. 402—412. Jak przypomina z kolei Michat
Komar, ,.lektura wierszy Rimbauda poprzedza rozpoczecie prac nad Jgdrem ciemnosci”. M. Komar,
Zegar moralnosci, s. 86.
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Pewng przesada jest jednak stwierdzenie, ze nawet najbardziej enigmatyczne figury czy
komponenty Conradowskiego tekstu zostaty juz dzisiaj rozjasnione, tak jak twierdzi dla
przyktadu Josef Skvorecky w eseju na temat rosyjskiego arlekina strzegacego drogi do stacji
Kurtza. W sprawie zaleznosci taczacej Kurtza z arlekinem Skvorecky stawia zresztg sprawe
kroétko, uznajac Jgdro ciemnosci za wprawke warsztatowg przed wiwisekcjg Rosjan zawarta
przez Conrada we W oczach Zachodu:

Sprawa jest moim zdaniem jasna. Z jednej strony mamy bylego postgpowego polityka
zmienionego w potwora, idealistycznego reformatora przeobrazonego w straszliwego tyra-
na-morderce, z drugiej za$ sfanatyzowany tlum czotgajacy si¢ przed nim w odrazajacych
rytuatach bezgranicznego oddania, wiedziony przez cztowieka zauroczonego postacia el [i-
dera do utraty wszelkiego rozsadku. Caty ten uklad nie jest niczym innym jak jedna wielka
karykaturg tej rzeczywisto$ci, ktoéra w ,.,rosyjskiej” powiesci Conrada W oczach Zachodu
zostata oddana bardziej realistycznie?®.

Warto wiedzieé, z jakim cudzym punktem widzenia Skvorecky polemizuje, przedstawia-
jac wilasny, by¢ moze bowiem okaze si¢, ze antagonizm pomi¢dzy nim a innymi interpre-
tatorami postaci arlekina-Rosjanina z Jgdra ciemnosci jest tylko pozorny, odpowiednio za$
poglebiony — okaze si¢ na tyle wieloaspektowy, ze zmiesci w sobie (na glgbszym poziomie
rozumowania) wiele sgdow wczesniej jaskrawo przeciwstawnych. W tekscie Dlaczego Arle-
kin? przywolani zostajag w charakterach tropicieli Conradowskiej figury rosyjskiego arlekina
Chester F. Burgess, Mario d’Avanzo, John W. Canario, Emily K. Yoder oraz Harriet Gil-
liam3. W ich studiach raz za razem Rosjanin wystepowac¢ ma w innej roli: greckiego satyra,
europejskiego dzikusa, figury Innego w prehistorii bagdz nawet: figury uprzedzenia autora
Jgdra ciemnosci do Rosjan (d’ Avanzo?).

Nie jest moim celem rozcigganie nad Jgdrem ciemnosci zastony niezliczonych, pol-
skoromantycznych kontekstow, co skadingd jest mozliwe w tym samym stopniu, w ja-
kim — ryzykowne. Pewne wnioski z polskoromantycznej lektury tekstu warto mimo
wszystko wyciggnaé — chocby po to jedynie, by pokaza¢ jeszcze jeden filtr, jeszcze je-
den styl pisarski, ktory sktada si¢ (lub bezpieczniej: sktada¢ si¢ moze czy moglby) na
konglomerat stylow budujgcych wieloaspektowg narracj¢ znanego i nieustannie komen-
towanego utworu Conrada. Reasumujac, nie ma by¢ zatem moje czytanie Jgdra ciemno-
sci kolejnym przyczynkiem do poglebiania specyficznego portretu pisarza, ktory mozna
by nazwac ,,The Polish Face of Joseph Conrad”. Nie da si¢ jednak ukry¢, ze mimowol-
nie podobny cel zostanie tutaj zapewne osiagniety i chociaz co prawda nie bedzie to pe-
fen wymiar ,,polskiej twarzy Conrada” wylaniajacej si¢ z Jgdra ciemnosci, beda to pol-
skoromantyczne detale, a nawet i szeregi detali, rozwigzania akcji oraz charakterystyczne

2 J. Skvorecky, Dlaczego Arlekin?, ,Zeszyty Literackie” 1983, nr 3, s. 107.

3 Tamze, s. 103—104. Chodzi o studia: C.F. Burgess, Conrad’s Pesky Russian. W: ,, Heart of Darkness”,
New York 1971, s. 248-251; M. d’Avanzo, Conrad’s Motley as an Organizing Metaphor. W: ,,CLA
Journal” 1966, vol. 9, no. 3, s. 289-291; J.W. Canario, The Harlequin. W: ,,Heart of Darkness”, New
York 1971, s. 253-261; E.K. Yoder, The Demon Harlequin in Conrad’s Hell, ,,Conradiana” 1980, nr 12,
s. 88-92, a takze H. Gilliam, Undeciphered Hieroglyphs. The Paleography of Conrad’s Russian Char-
acters, ,,Conradiana” 1980, nr 12, s. 37-50.

LFortified with the materials of enlightened Europe — a wholly useless technical manual on sea-
manship, and equally worthless ammunition (he has no firearm) — the Russian fool represents
a civilization whose means of enlightenment and whose ends are indeed motley, incongruous, and irrec-
oncilable”. M. d’Avanzo, Conrad’s Motley..., s. 291.
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niuanse, ktére stworza co$ w rodzaju subtelnego, polskoromantycznego tonu, a moze
(co jest juz hipotetyzowaniem na granicy ryzyka nadinterpretacji) polskoromantycznego
»Stylu pisma” calej opowiesci.

Czy istnial w pisarstwie Josepha Conrada polskoromantyczny ,,styl pisma”, co$§ nie-
co bardziej innego oraz nieco subtelniejszego, trudniej uchwytnego od idiomu pisarskiego,
klasycznego sposobu nacechowania jezyka i tematow literackich pisarza — nie podejmuje
sie w tym miejscu rozstrzygna¢. Czynie raczej wlasnym zadaniem dostarczenie czytelniko-
wi odpowiednich przyktadow mozliwego ujawniania si¢ owego tonu badz ,,stylu pisma”.
W wypadku Jgdra ciemnosci oraz jego potencjalnych, polskoromantycznych kontekstow
wpierw nalezy podkresli¢ droge, jakg Conrad pokonat, droge, ktdra rozciggata sie od napisa-
nia Placowki postgpu (nie bez powodu nazywanej ,,matym Jgdrem ciemnosci”) do ukoncze-
nia ,,wlasciwego” Jgdra ciemnosci.

Obrazowanie zawarte w Placowce postgpu zdaje si¢ zadtluzone w stylu czarnego ro-
mantyzmu szkoty ukraifnskiej w romantyzmie polskim. Liczna egzemplifikacja motywoéw,
tematdw oraz parafraz sytuacji lirycznych oraz dramatycznych nakazuje nakresli¢ mozliwe
podobienstwa i reminiscencje migdzy tekstem Conrada a (nade wszystko) Marig Antoniego
Malczewskiego oraz Snem srebrnym Salomei Juliusza Stowackiego®. Tego rodzaju remini-
scencje nie sa w Jgdrze ciemnosci tatwo uchwytywalne, jakby Conrad nadawat swojemu
warsztatowi (tym razem) rodzaj pewnej wyobrazniowej dyscypliny, narzucat rygor wysto-
wienia, ktory zmusza do wycofania imaginarium pewnego typu, je za§ mozna by nazwac
wiasnie doraznym, wtasnie elementem ,,stylu pisma”.

Najsilniejsze w tej mierze wydaja si¢ potencjalne odwotania do Ustgpu III czesci Dzia-
dow Adama Mickiewicza i Anhellego Juliusza Stowackiego. Co wazne i o czym trzeba
koniecznie powiedzie¢, jezeli juz uznacé, ze Jgdro ciemnosci ,,przetkane” jest tego rodzaju
reminiscencjami, to odpowiednie zastrzezenie: Conrad myli tropy — §wiadomie badz mi-
mowolnie i myli je (przedtuzmy obrazowa metafor¢) podobnie jak Penelopa Odyseusza,
ktéra pruta nocami tkaning utkang za dnia. To, o czym chce nas przekonaé autor Jgdra ciem-
nosci (by¢ moze mimowolnie, podkre§lam), stanowi co innego niz to, o czym przekonuje
nas tekst Jgdra ciemnosci. Méwiac ,,nas”, mam na mysli adresata swoistego: conradyste
1 badacza polskiego romantyzmu.

Rama Pana Tadeusza i Dziadow cz. 111
To, co ujawnia si¢ na powierzchni tekstu, to liczne potencjalne nawigzania do Pana

Tadeusza, z ktorych (wielu) w tekécie najwazniejsze jest modelowanie obrazu dziczy wedle
figur litewskiego boru z czwartej ksiegi Mickiewiczowskiego arcypoematu, Dyplomatyka

5 W Snie srebrnym Salomei — jak zauwaza Alina Kowalczykowa — ,.cata fabula utworu jest jakby spet-
nieniem tajemniczych zapowiedzi, objawianych wczes$niej przez wrozby, sny i widzenia bohaterow”.
W Placowce postgpu najwyrazniej sposrod wszystkich tekstow Conrada mozemy obcowacé z analogicz-
nymi obrazami sennos$ci oraz zaleniwienia. Wlasnie z genezyjskim czarnym romantyzmem Stowac-
kiego moze korespondowac oniryczno-somnambuliczny pierwiastek opowiadania Conrada okreslane-
go mianem ,,matego Jgdra ciemnosci”’. A. Kowalczykowa, Wstep. W: Sen srebrny Salomei. Romans
dramatyczny w pieciu aktach, J. Stowacki, opracowata A. Kowalczykowa, BN I 57, Wroctaw 2009,
s. XXII. Co do powiesci poetyckiej Malczewskiego, ogdlnie rzecz biorac, ,,Maria to — zdaniem Wita
Tarnawskiego — jakby odpowiednik maniery Conrada w poezji”. W. Tarnawski, Conrad a Malczewski.
W: Conrad. Czlowiek — pisarz — Polak, tenze, Londyn 1972, s. 211-212.
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i fowy. W swoich obrazach dziczy Conradowi najblizsze wydajg si¢ Mickiewiczowskie opi-
sy horror vacui:

Kt6z zbadat puszcz litewskich przepastne krainy,
Az do samego $rodka, do jadra gestwiny?

Rybak ledwie u brzegéw nawiedza dno morza;
Mysliwiec krazy koto puszcz litewskich toza,

Zna je ledwie po wierzchu, ich postac, ich lice:
Lecz obce mu ich wnetrzne serca tajemnice;
Wiesc tylko albo bajka wie, co si¢ w nich dzieje.
Bo gdybys przeszedt bory i podszyte knieje,
Trafisz w glebi na wielki wal pniow, ktod, korzeni,
Obronny trz¢sawica, tysigcem strumieni

I siecig zielsk zarostych, i kopcami mrowisk,
Gniazdami os, szerszeniow, ktgbami wezowisk.
Gdybys i te zapory zmogt nadludzkim mestwem,
Dalej spotkac¢ si¢ z wigkszym masz niebezpieczenstwem:
Dalej co krok czyhaja, niby wilcze doty,

Mate jeziorka, trawa zaroste na poly,

Tak glebokie, ze ludzie dna ich nie dosledza
(Wielkie jest podobienstwo, ze diabty tam siedzg).
Woda tych studni sklni si¢, plamista rdzg krwawa,
A z wngtrza ciagle dymi, ziongc won plugawa,
Od ktorej drzewa tracg wkoto iS¢ i korg;

Lyse, skartowaciale, robaczliwe, chore,
Pochyliwszy konary mchem kottunowate

I pnie garbig, brzydkimi grzybami brodate,
Siedza wkoto wody jak czarownic kupa

Grzejaca si¢ nad kottem, w ktorym warzg trupa.
Za tymi jeziorkami juz nie tylko korkiem,

Ale daremnie nawet zapuszczac si¢ okiem,

Bo tam juz wszystko mglistym zakryte obtokiem,
Co si¢ wiecznie ze trzgskich oparzelisk wznosi.

A za tag mglg na koniec (jak wies¢ gminna glosi)
Ciagnie si¢ bardzo pickna, zyzna okolica,

Gtowna krolestwa zwierzat i ro$lin stolica®.

Raz za razem — Conrad w rozmaicie mozaikowy, wielowymiarowy sposob gra za-
cytowanym, Mickiewiczowskim fragmentem, a wrecz mozna by chyba powiedzied

¢ Pogrubienie moje — K.S., A. Mickiewicz, Dziela, red. Z. J. Nowak, t. IV: Pan Tadeusz, Warszawa 1995,
s. 118-119.



Echa romantyzmu polskiego w Jgdrze ciemnosci 259

— performuje go, wyodregbnia jako niezalezny temat dla poetycko-opisowej etiudy co praw-
da, lecz etiudy fasadowej, fundamentalnej dla zrozumienia catkowitego przestania Jgdra
ciemnosci. W ,,parafrastycznym” w stosunku do Mickiewicza stylu opisu Czarnego Ladu
czytelnik napotyka tu réwnocze$nie wyrazne reminiscencje klasycznych motywéw literatu-
ry Mickiewiczowskiej. ,,Czarownic kupa/ grzejaca si¢ nad kottem, w ktérym warzg trupa”
z cytowanego passusu Dyplomatyki i fowow, figura ,,nieswoja” — z pogranicza tak charakte-
rystycznej dla Conrada Uncanny (bo przeciez denotujgca w opisie boru litewskiego obrazo-
wanie sabatu czarownic), powraca w Jgdrze ciemnosci w obrazie ,,walajacego si¢ w trawie”
kotta, na ktory na swojej drodze niespodziewanie natyka si¢ Marlow.

To wzmagajace niepokoj znalezisko — kociol w trawie — moze zarazem przypominaé
inny charakterystyczny pozornie dla estetyki Uncanny, a wzigty wlasnie z Mickiewicza oraz
Pana Tadeusza fragment szostej Zascianek, w ktorym to oko czytelnika ,,zmuszone” zostaje
spocza¢ na makabrycznym widoku ,,dziecigcej glowy w trawie”, to jest — porzuconej tam,
a majacej pamietac jeszcze czasy Radziwittow ,.kuli armatniej”: ,,pod bramg dotad w trawie,
jak dziecieca gtowa,/ Wielka lezata kula zelazna dziatowa/ Od czasow szwedzkich™.

Metafory ,,mglistosci”, ,,oparzelisk”, a takze ,.trzesawisk” powracaja w Jgdrze... w nie-
konczacej si¢ liczbie przeksztatcen i wariantow. ,, Ttuste, oslizle fale unoszace statek” czy
tez kontemplowane przez Marlowa, ,,pigkne granice z cuchnacego btota” wspottowarzysza
»pletwowatym rekom” krewnego kierownika stacji. Kongo Belgijskie, tak jak litewski bor
z Pana Tadeusza, to ,,wielki wat pniow, ktod i korzeni”. Przestrzen chtoniczna jest w Jgdrze
ciemnosci in totu przestrzenia quasi-mickiewiczowska. Od-mickiewiczowskie poniekad
sg takze reakcje Marlowa na zastang sytuacj¢, zwlaszcza — jego przerazenie w momencie,
w ktorym odkrywa, ze panem ziemi, po ktorej wedruje, jest szatan. Powtarza tutaj Marlow
de facto stowa Kaprala z Dziadow drezdenskich, te, ktore bezposrednio poprzedzaja moment
egzorcyzmu Konrada:

Tabela 1. Jgdro ciemnosci w perspektywie Dziadow cz. 111

J. Conrad, Jgdro ciemnosci

A. Mickiewicz, Dziady cz. 111 thum. M. Heydel

Widziatem ja na Pradze ksi¢zy zarzynanych,

I w Hiszpaniji zywcem z wiezy wyrzucanych;
Widziatem matek szablg rozrywane tona,

I dzieci konajace na kozackich pikach,

I Francuz6w na $niegu, i Turkdéw na palu;

I wiem, co w konajacych wida¢ meczennikach,
A co w ztodzieju, zbdjcy, Turku lub Moskalu.
[...]

A wigc, mdj Panie, mysle, ze twarz umartego
Jest jak patent wojskowy do $wiata przysztego,
I poznasz zaraz, jak on tam bedzie przyjety,

— A wigc tego cztowieka i piesn, i choroba.
I czoto, i wzrok wcale mi si¢ nie podoba®.

W jakiej randze i stopniu: $wiety czy przeklety.

Widziatem diabta przemocy i diabta chciwosci, wi-
dziatem rozpalonego diabta pozadania; ale — przy-
siggam na niebiosa! — wszystko to byty silne, krzep-
kie, czerwonookie diably, ktore kierowaty ludZzmi
— ludZzmi, powiadam. Jednak, kiedy stalem tam na
tym zboczu, pojatem, ze w jaskrawym stoncu tego
kraju przyjdzie mi zapozna¢ si¢ z anemicznym, fat-
szywym, niedowidzacym diablem pazernego i bez-
litosnego szalenstwa’.

8 9

7 Tamze, s. 185.

8 A. Mickiewicz, Dzieta, t. III: Dramaty. Dziady. Czesé 111, s. 170.
° J. Conrad, Jgdro ciemnosci, przet. M. Heydel, Krakéw 2011, s. 23.
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Rama Ustepu 111 czeSci Dziadow

Jgdro ciemnosci oscyluje wokot potrdjnej, mickiewiczowskiej metaforyki: Dziadow
drezdenskich, Pana Tadeusza oraz Ustgpu III czgsci Dziadow. Najbardziej interesujace,
a do tego — najbardziej utajone — pozostaja odwotania do Ustgpu. Czgsto sg bowiem prze-
staniane reminiscencjami z Pana Tadeusza i Dyplomatyki i fowow. By przyjrzeé si¢ temu
procesowi (palimpsestowego pseudonimowania, a takze kamuflowania jednego intertekstu
Mickiewicza drugim), siggnijmy bezposrednio do relacji Marlowa wkraczajacego do kon-
gijskiego ,,jadra gestwiny”. Wpierw ,,wielki mur ro§linnoéci” rozpina sie¢ odniesien do Mic-
kiewiczowskiego arcypoematu, do ,,zapor” i ,,watow” litewskiego boru. Nastepnie wszelako
— odwotanie do kapieli ,,wielkiego ichtiozaura” w rzece nieopodal uciele$nia juz odniesienie
do Drogi do Rosji, pierwszej czeSci Ustepu i ,,powstawania” mamuta (,,A przeciez nieraz
mamut z tych ziem wstaje”!?):

Wielki mur roslinno$ci, bujna platanina pni, gatezi, liSci, pedéw i girland nieruchoma
w blasku ksigzyca, wygladat niczym wzburzona masa najezdzcoéw bezdzwigcznego zycia, to-
czgca sig¢ fala roslin, wezbrana, spieniona, juz przelewajgca si¢ przez koryto rzeki, by zmie$¢
nas, male ludziki, z powierzchni naszych malenkich zywotow. Ale si¢ nie poruszyt. Sthumio-
ny wybuch potgznych pluskow i prychni¢é¢ dotart do nas z dali, jakby w blasku wielkiej rzeki
kapat si¢ ogromny ichtiozaur!!.

Jednym z podstawowych obrazow dzungli, a wrecz — w Jgdrze ciemnosci jej wizualnych
wyktadnikow — jest (niezwykle emblematyczna) wizja ros§linno-ludzkiej catosci, entropii
cztonkow ludzkich zrastajacych si¢ z przyrodg mrocznej krainy. ,,W plataninie cieni do-
strzegtem nagie piersi, ramiona, nogi, btyskajace oczy — busz mrowit si¢ od polyskujacych
ludzkich cztonkow w kolorze brazu”!? — tymi wiasnie stowy przywotuje Marlow w pamigci
dramatyczng chwile najazdu tubylcow na stateczek. A jest to takze parafraza Mickiewicza,
konkretnie: poematu Petersburg wspottworzacego Ustep. W tej relacji podobienstw Kur-
tz Conradowski zajmuje miejsce Mickiewiczowskiego cara, a jego stacja — jak Petersburg
jako Paryz czy Wenecja Péinocy — zajmuje miejsce Paryza czy Wenecji dla catej Afryki. To
jedna z perspektyw, ktére poglebiaja i uzasadniaja obecnos¢ rosyjskiego arlekina w samym
»sercu” stworzonej przez Kurtza ,,ciemno$ci”:

Nie chcieli ludzie; — blotne okolice

Car upodobal, i stawi¢ rozkazat,

Nie miasto ludziom, lecz sobie stolice:

Car tu wszechmocno$¢ woli swej pokazal. —
W glab cieklych piaskéw i blotnych zatorow
Rozkazat wpedzi€ sto tysiecy palow

I wdeptaé ciala stu tysiecy chlopow.

Potem na palach i cialach Moskaléw

10 A. Mickiewicz, Dziela, t. III: Dramaty. Dziady. Czesé 111, s. 265.

" J. Conrad, Jgdro ciemnosci, s. 39. Czy tez zob. gdzie indziej: ,,Opartem si¢ plecami o wrak parowca,
ktory wywleczony na brzeg i lezacy na skarpie wygladat jak trup jakiegos wielkiego rzecznego zwierzg-
cia. Zapach mutu, na Jowisza, pierwotnego mutu, wypetniat mi nozdrza, przed oczyma miatem wielki
spokoj pierwotnego lasu, na czarnej wodzie ktadly si¢ I$nigce cetki”. Tamze, s. 35.

12 Tamze, s. 59.
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Grunt zalozywszy, inne pokolenia
Zaprzagt do taczek, do wozow, okregtow,

Sprowadza¢ drzewa i sztuki kamienia

Z dalekich ladow i z morskich odmetow!>.

Nietrudno zauwazy¢, ze Conrad ukrywa ten intertekst, za wszelkg cen¢ eksponujac in-
tertekst rownolegly — pozbawiony carofobicznych odwotan passus z ksi¢gi czwartej Pana
Tadeusza. Close reading doprowadza jednakze do widocznego wyodrgbnienia si¢ oraz
zréwnowazenia wzgledem siebie obu odniesien. Dzungla Conradowska to w rownym stop-
niu — koegzystujace ze soba: na prawach swoistego ,,znaku wodnego” — zaréwno litewskie
Hrzesawiska” i ,,oparzeliska”, jak i1 petersburskie ,,ciekle piaski” i ,,blotne zatory”. Grunt
z ludzkich ciat z kolei — a zatem krwawy fundament Petersbuga — powtarza si¢ w ekwiwa-
lencji wizualnej w ,,buszu cztonkow ludzkich” w Jgdrze ciemnosci. Jak wyjasnia Elzbieta
Kislak w tomie Car-trup i Krol-Duch. Rosja w tworczosci Stowackiego:

U Mickiewicza car, ktory wybudowat sobie stolicg, swobodnie dysponujac ludzkim su-
rowcem, reprezentuje szczegdlny gatunek cztowieka, zreszta pozbawiony cech indywidu-
alnych. [...] Niesamowity opis Przeglgdu wojsk sytuuje Rosj¢ na ptaszczyznie $wiata orga-
nicznego, w sferze zoologicznej szczegdlnie nieprzyjemnej. Despotyczny ustrdj i obyczaj,
czynigce ze stowa rzecz, a cztowieka szacujace nizej od zwierzecia, usprawiedliwiajg taki
proces animalizacji, paralele miedzy cztowiekiem i przyroda, ktora nie objasnia organicz-
nej harmonii i jednosci §wiata, lecz tego porzadku sfatszowane odbicie, groteskowy kosmos
z carem-stonicem. Cz¢§¢ okazow to fauna znana z moralistycznych bajek; cze$¢ to gatunki
wodnoziemne, btotne, gdyz ten wspaniaty teatr, dworska ceremonia, jednocze$nie rozrywka
i zabawa dla cara, topi si¢ w blocie. Okolice Petersburga sg wszedzie blotniste i dlatego grunt
utwardza sie materiatem ludzkim'*.

Czy Kurtz Conrada to car z Mickiewiczowskiego Ustgpu? Zadaj¢ to pytanie, pytajac
nie o rzeczywiste zbiezno$ci migdzy postaciami obu uniwersow tekstowych, lecz pragnac
rozjasnienia ,blizniaczego” aspektu dwoch niesprowadzalnych do siebie imaginariow.
Chce wigc odpowiedzi na pytanie o to, czy w strukturze Jgdra ciemnosci jako paraboli
tak silnie zakorzenionej w imaginarium Mickiewicza Kurtz zajmuje czy tez i nie zajmuje
— miejsca przeznaczonego dla cara? Metafory Mickiewicza i Conrada, metafory opisuja-
ce Kurtza, oraz metafory carskie z Ustgpu — pochodzg bowiem z porzadkéw co najmniej
wobec siebie symetrycznych. Kurtz byt ,,imponujaco tysym okazem”, jak zaswiadczat
o nim Marlow, bo sama ,,dzicz poglaskata go po glowie i, uwierzcie, jego czaszka to byta
kula, kula z kosci stoniowej”, a on sam ,,byt jej [dziczy — K.S.] zepsutym, rozpieszczonym
ulubiencem”".

Figura ,,zepsutego, rozpuszczonego ulubienca” mroku przesladuje réowniez i Ustep,
zwlaszcza jego najbardziej reprezentatywny poemat Przeglgd wojska. Tu kolejne metafo-
ry carskie stanowig z jednej strony probe polskiej szkoty romantycznej groteski, z drugiej
— buduja oryginalny, naturalistyczny avant la lettre wymiar catego tekstu. Car — poniekad

13 Pogrubienia moje — K.S., A. Mickiewicz, Dziela, t. IIl: Dramaty. Dziady. Czes$é I, s. 274-275.
14 E. Kislak, Wizja z lotu ptaka. Mickiewicz. W: Car-trup i Krol-Duch. Rosja w twérczosci Stowackiego,
taz, Warszawa 1991, s. 97.

15 J. Conrad, Jgdro ciemnosci, s. 63.
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tak wiasnie, jak ,,zepsuty” i ,,rozpuszczony” Kurtz — jest kokota, ktora w ,,gotowalni” placu
przegladow ,,swe stroje probuje, przymierza/ nim w rury, w piki, w dziata ustrojony” objawi
sie¢ swojemu ludowi (,,kokietka idac na bal do patacu/ Nie tyle trawi przed zwierciadtem
czas6w,/ Nie robi tyle umizgow, grymasow,/ Ile car co dzien na tym swoim placu”'¢).

»Zepsucie” oraz ,,rozpuszczenie” sygnalizuje takze metafora zwyrodniatego, ,,starego
szulera”: ,,znowu piechotg przedtuza jak $ciang,/ Znowu ja $Sciska w czworobok zawarty/
I znowu na ksztatt wachlarza roztacza./ Jak stary szuler, cho¢ juz nie ma gracza,/ Miesza
i zbiera, i zn6w miesza karty”!”. Zamawiane przez cara jeden po drugim ,,czworoboki” oraz
»,wachlarze”, jak wiemy, kosztuja Rosjan zycie — przeglad carski to bowiem istny karnawat
dla szalejacej wokol $mierci (,,Ten si¢ zmyliwszy w piechoty szeregu/ Dostal w teb kolba
1 padt miedzy trupy”, ,,jeden miat zebra ztamane, a drugi/ Byt wpo6t harmatnym przejechany
kotem™'®). Jezeli tysa czaszka Kurtza zostaje pordwnana przez Marlowa do perfekcyjnie
wygtadzonej (bo to chyba oznacza: ,,imponujacej”) ,.kuli z kosci stoniowej”, car z Uste-
pu zroéwnany zostaje z toczaca si¢ ,,kula kregielng: ,,car jak kregielna kula miedzy szyki/
Wileciat i spytat o zdrowie gawiedzi”".

Stojac pod drzwiami domu narzeczonej Kurtza, Marlow przezywa wizj¢ jego osoby ,,roz-
ciggnigtegonanoszach, jak zartocznie otwierausta, chcgc pozreé catg ziemie,awrazznigiludz-
kos$¢?, Takze ta scena utrzymana zostata w surowym, a zarazem groteskowym duchu Mickie-
wiczowskich metafor carskich z Ustgpu. Car-szaranczarz to bowiem jedna z prototypowych
(obok cara-kokiety oraz cara-szulera) figur Przeglgdu wojska: ,,Inni w tym placu widzg saran-
czarni¢,/ Mowia, ze car tam hoduje nasiona/ Chmury saranczy, ktora wypasiona/ Wyleci kiedy$
i ziemi¢ ogarnie™?!.

Czy moga istnie¢ paralele pomigdzy misja kolonializacyjng Leopolda II a misja Piotra
Wielkiego dazacego do wybudowania Petersburga? Czy narodziny Konga Belgijskiego oraz
powstanie Petersburga to procesy analogiczne, czy takimi mogly jawi¢ si¢ dla Conrada?
A wiec zadajmy rowniez pytania dodatkowe: czy w kampanii antyleopoldowskiej prowadzo-
nej przez Rogera Casementa pojawial si¢ kontekst Rosji, czy problem Rosji mogt tu w ogdle
stanowi¢ jakikolwiek punkt odniesienia, zwlaszcza gdy mowimy o narodzinach kolonialne;j
swiadomosci w kontekscie podboju kontynentu afrykanskiego w latach 1870—1900? Innymi
stowy — czy paralela pomigdzy Petersburgiem wypetionym ,,ludno$cig naptywows”, ,,bez
cerkwi, ludowego obyczaju”, a do tego ,,bez Kremla i Moskwy wreszcie”?, jak wspomina
Marta Zielinska, a Kongiem Belgijskim mogta narodzi¢ si¢ tylko w gtowie Conrada, czy tez
byta pewng (peryferyjng by¢ moze, ale zauwazalng) czescig dyskursu antykolonialnego dla
przetomu XIX i XX wieku?

Opinia europejska nie dostrzegata wymiaru wewnetrznego kolonializmu Rosji (wigc
rozciggajacej si¢ na pot wieku, trwajacej miedzy 1817 a 1864 rokiem wojny o Kaukaz),
nie komentowata réwniez kolonializmu zewnetrznego, ktéry to w momencie wydawania
przez Conrada Jgdra ciemnosci nalezato skadingd uznawac za juz niebyly: punktem krytycz-
nym rosyjskiej kolonizacji stata si¢ sprzedaz rosyjskiej Alaski USA i oficjalne przekazanie

16 A. Mickiewicz, Dziefa, t. III: Dramaty. Dziady. Czes¢ 111, s. 284.

17" Tamze, s. 294-295.

18 Tamze, s. 296.

9 Tamze, s. 291.

J. Conrad, Jgdro ciemnosci, s. 95.

2 A. Mickiewicz, Dziefa, t. III: Dramaty. Dziady. Czes¢ 111, s. 284.

M. Zielinska, Ustep III czesci ,, Dziadow” i jego rosyjskie konteksty. W: Polacy, Rosjanie, romantyzm,
taz, Warszawa 1998, s. 93.
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jej terytorium Amerykanom — 18 pazdziernika 1867 roku. Wiek wczesniej podboj Alaski
przez Katarzyng II zostat okreslony mianem zbrojnego przejecia ziemi w dzierzawe, tak aze-
by nie indentyfikowa¢ obecnosci Rosjan w Ameryce Pdtnocnej z dziatalno$cig kolonialng
carskiego imperium. Rosja nie kolonizowala, totez w p6zniejszym czasie nie identyfikowata
si¢ z rewizjami postkolonializmu, o czym $§wiadczy zerowa recepcja Orientalizmu Edwarda
Saida przez Rosjan w ZSSR oraz nikla — w okresie porozpadowym, po 1991 roku. Podobnie
1 Said nie przywotywat we wiasnej ksigzce, jak wskazuje David Schimmelpenninck van der
Oye, prawie zadnych przyktadow orientalizujacej polityki Rosjan®.

To wcale nie znaczy, ze Romanowowie nie marzyli o stworzeniu wlasnej afrykanskiej
kolonii. O swoim przyczotku w Egipcie marzyta Katarzyna II, do Etiopii za$ — nieustannie
powracatl mysla Mikotaj 1. Jak wskazuje Wojciech Stanistawski, w drugiej potowie XIX
wieku, ,,w dziejach rosyjskiego imperium kolonialnego [w Azji — K.S.] mamy do czynienia
z dramatycznymi masakrami, kiedy to kilkuset badz kilka tysi¢ecy wojskowych, dzigki wyz-
szosci uzbrojenia i technik operacyjnych, pokonywato kilkadziesiat tysiecy tubylcow, wy-
niszczajac cate plemiona”*. Jak przekonuje Stanistawski, ,,nie trzeba szczegdlnej erudycji
historycznej, by kampanie wojenne dowodzone przez generaldw Konstantina A. Kaufmana
w 1873 roku badz Michaita D. Skobielewa w 1881 roku kojarzyly nam si¢ z wojng toczong
z mahdystami, Zulusami bgdz nawet — masakra pod Wounded Knee”?,

W studium Stereotyp u Conrada Czestaw Mitosz notuje, ze ,,Rosja [dla pisarza — K.S.]
jest tym samym, co bezksztatltny chaos Konga, wciggajacy w swoje sidta handlarza koscia
stoniowg”?. Z pewnoscia nie byloby wskazane ograniczanie tego sformutowania wytacznie
do efektownego porownania-zestawienia. Opis stacji handlowej z pierwszej czgsci powiesci
chociazby — stanowi katalog najbardziej charakterystycznych, najwierniej — jak si¢ zdaje —
modelowanych sytuacji gogolowskich, zwlaszcza sytuacji z Martwych dusz. Nie sposob tu
przesadzaé z cala pewnoscia, czy Conrad Gogola znat, mozliwe oddziatywanie Martwych
dusz na Jgdro ciemnosci daje si¢ jednakowoz do$¢ wyraznie zakresli¢ — to za sprawg ojca
pisarza, Apolla Natecz-Korzeniowskiego oraz jego pobytu w Petersburgu w 1844 roku,
w trakcie ktorego dwudziestoczteroletni Korzeniowski zetkng¢ si¢ w jaki§ sposob musiat
z tekstami Gogola, jak twierdzi Rafat Kopkowski — zaréwno z jego komediami, jak i proza.
O oddziatywaniu Gogola na ojca Conrada po powrocie do Polski nalezaloby mowi¢ przede
wszystkim w konteks$cie aktywnos$ci Jozefa Ignacego Kraszewskiego, popularyzatora oraz
inicjatora polskich thumaczen Rosjanina, zwtaszcza — admiratora Martwych dusz*’.

% D. Schimmelpenninck van der Oye, The Curious Fate of Edward Said in Russia, ,Etudes de Lettres”

2014, nr 2-3: ,,L’orientalisme des marges”, s. §1-94.

W. Stanistawski, Rosja caréw — imperium kolonialnym?, ,Wiedza i Zycie” 1999, nr 2, s. 354.

2 Tamze, s. 355.

% Cz. Mitosz, Stereotyp u Conrada. W: Conrad zywy, red. W. Tarnawski, Londyn 1957, s. 95. Rowniez
Jolanta Dudek w swojej analizie eseju Milosza odnotowuje nieoczekiwanie pojawiajacg si¢ ,,analogie
miedzy rosyjskim i sowieckim imperializmem a Jgdrem ciemnosci”. J. Dudek, ,, Stereotyp u Conrada”
(1957). W: taz, Mitosz wobec Conrada 1948—1959, Krakéw 2014, s. 168.

Juz w 1844 roku Kraszewski na tamach wydawanego przez siebie pisma ,,Athenacum” umiescit dwa
pierwsze rozdziaty Martwych dusz w thumaczeniu Piotra Lazarowicza Szepielewicza. Piszg na ten temat
w studium: K. Samsel, Cyprian Norwid i Mikotaj Gogol. W poszukiwaniu ,,tertium comparationis”.
W: Inwalida intencji. Studia o Norwidzie, tenze, Warszawa 2017, s. 198.
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Raz jeszcze: co z arlekinem?

Gogolowski klimat Jgdra ciemnosci ustgpuje z czasem — jezeli mozna by tak rzec
— Mickiewiczowskiemu. Do pewnego wigc momentu utwor moze jawic si¢ jako afrykanskie
Martwe dusze (ale z pewnoscig nie jako ,,europejskie Biesy w Afryce”, co sugerowac miat
jaki$ czas temu Przemystaw Czaplinski®). Pytanie wszelako, co dzieje si¢ pdzniej. Moz-
na bowiem odnie$¢ wrazenie, ze wraz z figurg rosyjskiego arlekina dochodzi do spigtrze-
nia i zmaterializowania, uciele$nienia wtasciwie obecnego dotychczas wylacznie w sposob
widmowy, spekulatywny, kryptonimowo-pseudonimowy tzw. tematu rosyjskiego. Figura
rosyjskiego arlekina jednak, ktora jest rodzajem ironicznej rekapitulacji rosyjskiego kalej-
doskopu obecnych w Jgdrze... parafraz i reminiscencji, sama w sobie jest figura peknieta.
I nie komentujg jej, nie sg jej w stanie globalnie skomentowac poszczegodlne czastkowe in-
terpretacje, ktore wymienit ostatnio Maciej Gloger, podobnie tez — 1 jego wizja Rosjanina
z Jadra ciemnosci jako afrykanskiego ,,skoromacha” wydaje si¢ tu nie wystarczac:

To, co badacze stwierdzili na temat arlekina w Jgdrze ciemnosci, moze poshuzy¢ za przy-
ktad zapoznania i niezrozumienia waznego motywu konstytuujacego sensy wybitnego utwo-
ru. ,,Bialy aborygen” (J.W. Canario), ,,traditional simpleton” — ludowy prostaczek (J. Helder),
,hippis epoki kolonialnej” (P. Czaplinski) — to typowe przyklady takich osobliwych klasyfi-
kacji, ktore $wiadczg o ktopotach badaczy?.

W swojej wlasnej probie wizerunku arlekina z Jgdra ciemnosci chcialbym zaznaczy¢
inny trop, do tej pory nieeksponowany. Wynika on w moim przekonaniu ze specyficznej
schizofreniczno$ci opisu Conrada, mowiac za$ delikatniej: z peknigcia i rozdwojenia jego
rosyjsko-ukrainskiego imaginarium, w ktérym jedne wartoSci moga plynnie przeptywac
w drugie. Znamie owej hybrydycznos$ci, wymiar swoistej interintencjonalnej kolizji zawiera
wiasnie enigmatyczny arlekin, w wigkszym stopniu sankcja i motywacja dla nieustannie
pojawiajacych si¢ w Jgdrze reminiscencji rosyjskich budowanych w oparciu o Ustegp 111
cz¢éci Dziadow — niz dodatkowy wymiar utworu. Arlekin to tutaj raczej agregat sensow
wypowiadanych w utworze implicite, anizeli nowych znaczen generator. Nalezy czyta¢ jego
obecnos$¢ w kontekscie niewypowiedzianych oraz niedookre§lonych aluzji do Rosji-Afryki,
dzungli-Petersburga, Kurtza-cara etc. Rzecz w tym wszakze, iz Conrad-autor, w sposob ma-
kietowy i prowizoryczny przygotowujac do wypelnienia trescig postaé Rosjanina, zostaje
niejako oddalony oraz spostponowany przez Marlowa, ktory ,,realizuje” figure rosyjskiego
arlekina, jak chce — wedle upodobania.

Conrad kresli tym samym kontur postaci Rosjanina, i tak t¢ posta¢ w planie powiesci
okresla i denotuje, Marlow wszelako — z rosyjskich konturéw tej postaci ,,wytania” Kozaka,
jak gdyby ,,przekrzywial”, celowo ,,deformowat”, ,,przekierowywat”, ,,przebiegunowywat”
pierwotng, autorskg intencj¢ portretu. Stad by¢ moze mysl o ,,hippisowym” arlekinie, ktora
owladneta Czaplinskim, doprowadzajac do wielu nieporozumien. W figure arlekina z Jgdra
wpisany zostal by¢ moze mimowolnie pierwiastek kozactwa, ,,ducha przygody” i ,,parcia
naprzod”. Sposob bowiem, w jaki Marlow opisuje Rosjanina, nieoczekiwanie przywodzi na
mysl obrazy Ukrainy Prawobrzeznej z powiesci poetyckich Goszczynskiego oraz poematow

8 P. Czaplinski, Niebezpieczne arcydzieto. W: Jgdro ciemnosci, J. Conrad, z angielskiego przetozyt

J. Polak, postowiem opatrzyt P. Czaplinski, Poznan 2009, s. 151-155.
M. Gloger, Rosyjski arlekin. O nierozpoznanym motywie w ,,Jgdrze ciemnosci”, ,,Pami¢tnik Literacki”
2014,nr 1,s.7.
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Zaleskiego. Zatracenie arlekina jest niezwykle podobne do zatracenia Kozaka, to bowiem,
co soba obaj reprezentuja, to figura wegetacji w duchu przygody jako tanca z zyciem niemal
na granicy wygini¢cia. Dynamiczna i zywotna wegetacja tu si¢ dokonujaca to wegetacja za
wszelkg ceng 1 z najwyzszym mozliwym ryzykiem, wegetacja, ktora stanowi¢ moze figure
Pascalowskiego wrecz ryzyka. Bardzo wigce niefortunnie Gloger identyfikuje te postac z re-
prezentacja wykorzenionej rosyjskiej inteligencji, przedktada bowiem w ten sposdb, nawet
przeszacowuje obecny wszak w Jgdrze intertekst gogolowski kosztem intertekstu polskiej
szkoty ukrainskiej. Nie jest prawda, ze ,,arlekin wedrujacy po afrykanskich ostgpach nade
wszystko prezentuje ceche wykorzenienia i nomadyzmu duchowego rosyjskiej inteligen-
cji™®. Z perspektywy cytatu wyodrgbnionego ponizej, a wige tego jak postrzega arlekina
Marlow, nalezatoby przypisa¢ mu cechy mentalno$ci kozackiej:

Od miesigcy, od lat jego zywot wart byt mniej niz jego dzienny zarobek, tymczasem on,
wedle wszelkich pozoréw niezniszczalny, meznie i bezrefleksyjnie trwat przy zyciu, jedynie
na mocy tego, ze miat w sobie mtodos¢ i bezmyslng zuchwato$¢. Poczutem cos$ na ksztatt
podziwu — i zazdroéci. Ten urok gnat go naprzod, ten urok zapewniatl mu nietykalno$¢. Ale
tez nie oczekiwat od puszczy niczego wigcej poza przestrzenig dla oddechu i parcia naprzod.
Chciat istnie¢, nic wigcej, 1 i8¢ naprzod, podejmujac mozliwie najwigksze ryzyko i cierpiac
najdotkliwszy niedostatek. Jesli jakimkolwiek ludzkim istnieniem rzadzit kiedys$ absolutnie
czysty, pozbawiony rachunku i praktycznos$ci duch przygody, to wlasnie owym potatanym
mlodziencem. Niemal mu zazdro$citem, ze to w nim petga ten niewielki, ale jasny ptomien
[por. ,,pali si¢ we mnie wasz nie$miertelny ogien” — stowa Conrada z wywiadu z Marianem
Dabrowskim, a takze kontekst tzw. romantyzmu wulkanicznego — K.S.]. Ow plomien, tak mi
si¢ zdawato, do tego stopnia wypalit w jego wnetrzu wszelka mysl o sobie samym, ze kiedy
si¢ z nim rozmawialo, mozna byto zapomnie¢, ze to wlasnie on, osobnik stojacy tuz obok,
przeszedt przez to wszystko®'.

To w sposobie patrzenia na arlekina jak na Kozaka spetnia si¢ Marlow, a mozna powie-
dzie¢ takze wigcej — realizuje swg fantazmatyczng fantazje. W przekonaniu Germana Ritza
bowiem, autora kluczowego w obrebie tych badan studium Posta¢ Kozaka pomiedzy mitem
a historig w polskiej literaturze romantycznej, figura Kozaka i okreslony jej sposob widze-
nia buduja szczegolny typ fantazmatycznej wspolnoty. Jej cztonkiem zdaje si¢ by¢ Marlow,
a co najmniej — do cztonkostwa w tej wspdlnocie rosci sobie prawa, do takowej wspolnoto-
wej wyobrazni aspiruje.

Rosjanin opisywany w figurze kozackiej to poza tym charakterystyczny, Conradowski la-
psus, dodatkowy, a i namacalnie do tego —uzmystawiajacy migotliwo$¢ kanonicznego tekstu
pisarza, dowodzacy raz jeszcze, ze nic w Jgdrze ciemnosci nie jest tym, czym mogtoby si¢ na
pierwszy rzut oka zdawac. Nierzadko (dodajmy jeszcze) sprawce owego migotania znaczen
u Conrada mozna wrecz wskaza¢ palcem, bo w wielu wypadkach jest nim — Charles Mar-
low, ktos, kogo podobnie jak Seweryna Soplice — ,,maske pseudonimu Henryka Rzewuskie-
20”2, mozna by nazwa¢ skonstruowang na podobienstwo strategii autotematycznych oraz

30 Tamze, s. 14.

J. Conrad, Jgdro ciemnosci, s. 73. W zwiazku z mozliwym oddzialywaniem polskiego roman-
tyzmu wulkanicznego na Conrada zob. symptomatyczne fragmenty dwoch opowiadan z Opo-
wiesci niepokojgcych: opisu bretonskich chtopéw w Idiotach i zachowania Alvana Herveya
z Powrotu. J. Conrad, Idioci, ttum. H. Carroll-Najder; Powrdt, ttum. H. Gay. W: tenze, Opowiesci nie-
pokojgce, przet. H. Carroll-Najder, H. Gay, A. Zagorska, Warszawa 1972, s. 74, 154.

P. Dudziak, Pan Soplica jako maska pseudonimu Henryka Rzewuskiego, ,,Przestrzenie Teorii” 2004,
nr 34, s. 71-85.
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autokreacyjnych wlasciwych polskiej gawedzie szlacheckiej — ,,maskg pseudonimu Josepha
Conrada”. Pawet Dudziak ttumaczy:

Pseudonim to jednak nie tylko forma rozmarzenia si¢ podmiotu, ale tez skuteczny sposob
na stworzenie mitologii. [...] Pseudonimujgc swoje imig, podmiot dokonuje ,,obrzgdu nomina-
cji”, zaklina siebie, ale przede wszystkim to, na co spoglada swoim nowo narodzonym okiem
—to ono jest stawka gry z imieniem wtasnym. Komentujacy Uspienskiego Ryszard Przybylski
dodaje: ,,Nazwa pospolita jest stowem widmowym. Inaczej jest z nazwa wlasng, nawet wOw-
czas, kiedy nie jest jednoznaczna”. Henryk Rzewuski jest wiasnie taka ,,nazwa pospolita”
— dla $wiata sarmackiego pusta, abstrakcyjng i w zaden sposob nieprzystajaca do jego re-
aliow. Seweryn Soplica to jego jedyna szansa na poznanie nieznanego; to sarmackie okulary,
przez ktére mozna oglada¢ kicbiace si¢ wszedzie widma staro-Polski®,

Analogiczna sytuacja dotyczy Conrada oraz Marlowa, czyli (ujmujac rzecz jezykiem
Dudziaka) jego ,,jedynej szansy na poznanie nieznanego”. Lapsusy sg tu konieczng forma
zakldcen, dezintegracji harmonizowanych stale dziatah ogdlnie spojnej oraz powierzchow-
nie jawigcej si¢ jako zintegrowana ,,maski pseudonimu”. Lapsus tymczasem generuje wat-
pliwo$¢, co wiecej — mozna by rzec jeszcze — powotuje do istnienia byty ktopotliwe. Jezeli
bowiem w rosyjskim arlekinie odnajdujemy nieoczekiwanie obcy, kozacki pierwiastek, jak
powinni§my odczyta¢ zdania kolejne: ,,Nie zazdro$citem mu jednak przywigzania do Kur-
tza”, ,,Przyszto do niego samo, wiec przyjat je z jakims gorliwym fatalizmem™**. Fatalistycz-
ne przywigzanie do Kurtza jawi si¢ w tym wzgledzie (skoro arlekin ma w sobie kozacka,
nie za$ rosyjska dusz¢) jako daleki analogon przywigzania Kozakoéw do Katarzyny II — in-
spiratorki rzezi humanskiej, koliszczyzny. Nie sposob tego gordyjskiego wezta wpltywow
— ani rozwigzac¢, ani przecigé. Pozostaje chyba widzie¢ w nim jedynie zmut, kiebowisko
nie do rozplatania. Tyle, chyba raczej az tyle anizeli tylko tyle, skrywa w sobie nie tylko
kontrintuicyjna, lecz takze — w pewnym sensie ,,przeciwintencjonalna” figura rosyjskiego
arlekina z Jgdra ciemnosci. Jest (mozna by uja¢ dos¢ porecznym skadingd stowem-kluczem-
-wytrychem Jarostawa Marka Rymkiewicza) zmutem widmowo budujacych Jgdro ciemno-
Sci do$wiadczen osobistych oraz kryptobiograficznych pisarza, i to niekoniecznie spdjna,
transparentna postac idei®.

Kontekst Anhellego

W wypadku potencjalnego wptywu Stowackiego na Jgdro ciemnosci istotng kwestig
pozostaje rozstrzygnigcie spornych kwestii zwigzanych z proweniencjg stylu symboliczno-
-alegorycznego utworu. O ile bowiem w tek$cie dajg si¢ zauwazy¢ hipotetyczne odniesienia
Conrada do Kréla-Ducha oraz Snu srebrnego Salomei, intertekstu, ktory dominowa¢ miat
w Placowce postepu, symbolizm, a wlasciwie wyjatkowy symboloalegoryzm powiesci wy-
nika¢ mogltby (gdy bra¢ pod uwage Stowackiego) z jego poematu sybirskiego Anhelli. Po
wydaniu w Paryzu w 1838 roku, podobnie jak wickszo$¢ utworéw Stowackiego w latach

3 Tamze, s. 78-79.

3 J. Conrad, Jgdro ciemnosci, s. 73-74.

35 Zmut to beztadnie poplatane whosy, sznurki, tasiemki”. ,,Zmut jako obraz zmutu. Poplatane jako obraz
tego, co splatane. To, co nazywamy przeszto$cig albo czasem przesztym, jak jest nam dane? Wiasnie
pod postacia zmutu, z ktdrego tu i 6wdzie wystajg jakies nici czy sznurki, ale nie wida¢ ich drugiego
konca, bo wiktaja sie, placza, splataja ze soba”. .M. Rymkiewicz, Zmut, Warszawa 2005, s. 5-6.
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sze$¢dziesiatych — i Anhelli wydany zostal trzykrotnie: w Naumburgu w 1861 roku, dwu-
krotnie w Lipsku (1862 oraz 1869), a takze we lwowskiej ,,Bibliotece Mrowki” w 1873
roku*®. W opinii Stanistawa Makowskiego, ,,$wiat literacki Anhellego ma charakter totalnie
symboliczny”, co sprawia, ze ,,przedstawiany w Anhellim $wiat jest wizyjny, widmowy, ale
bardzo wyrazisty”’. Krotko mowigc:

Anhelli Stowackiego jest poematem skomponowanym nie na ciggach fabularnych,
przedstawiajgcych losy bohaterow, lecz na pewnym porzadku scen, obrazéw literackich,
ktérych granice pokrywaja si¢ z granicami poszczegdlnych rozdziatdéw. Daznos¢ do
symbolicznej zwigzto$ci przewaza w calym poemacie nad wiasciwg dla innych gatunkow
opowiadajacych (np. dla powiesci) daznoscia do réznorodnosci i doktadnosci przedstawien
szczegodtowych, czy tez bogactwa ksztattow i kolorow?®.

Kiedy Makowski stwierdza, ze w Anhellim obrazy poetyckie zostaly ,,zbudowane w spo-
sob syntetyczny i ogolnikowy”, moge zgodzi¢ si¢ z nim jedynie potowicznie — ot6z, tak, ,,syn-
tetycznie”, lecznie, nie,,0gélnikowo”. Symbol Stowackiego, jak i symbol Conrada, nie odsyta
do abstrakcji, lecz do materialno-egzystencjalnego konkretu. Wywotuje z cienia — mozna po-
wiedzie¢ — znak naturalny, nie za$ jego poj¢ciowo-ideowy ekwiwalent. Zaréwno wige Conrad
w Jgdrze ciemnosci, jak 1 Stowacki w Anhellim — grajac symbolem i alegorig, pozostaja
wybitnymi ,,detalistami”. Tworcy Anhellego dopomaga w tym wzgledzie sumienna lektu-
ra stynnego w latach czterdziestych XIX wieku Dziennika podrozy przez catq wzdtuz Azje
Jozefa Kopcia opublikowanego w 1837 roku. Liczne podobiefistwa mig¢dzy onirycznym
poematem Stowackiego a relacjami Kopcia rekapitulowat juz w 1909 roku najwybitniejszy
w okresie mtodopolskim badacz Anhellego, Stanistaw Maykowski:

U Stowackiego ,,ukazat si¢ oboz jakoby i tabor, i sanie, zaprz¢zone psami i trzoda
renow z gatezistemi rogami i ludzie na tyzwach”. U Kopcia Sybircy ,,wedrowni z potrze-
by przez ciag lata i cieplejszej pory przenoszg si¢ licznymi taborami z miejsca na miejsce.
Obfitujg w bydlo rogate tluste i pickne”. Gdzie indziej podany jest opis: san, do ktorych
,,uprzaz skladala si¢ trzynastu psow i tyzew, «gwozdziami podbitych, podobnych do na-

szych szczotek»”°.

W przekonaniu Maykowskiego, ,,postaci Szamana w Anhellim u Kopcia odpowiadaja
Szamanki™, a zarazem ,,fantastyczny ubiér Szamana przypomina z daleka Szamanki”*!.
Nie jest tutaj moim celem konstrukcja Scistej analogii pomiedzy postacia ,,dzikiej i wspa-
nialej, szalonookiej i cudowne;j” kochanki Kurtza a Szamanem Stowackiego budowanym na
wzorze sybirskich szamanek Kopcia (Conrad — mimo kariery utworu — najprawdopodobnigj
nie znal Dziennika podrozy przez calg wzdiuz Azje). Pragne jednak pokaza¢ wspolna, hy-
brydyczna, realistyczno-fantastyczng strukture Jgdra ciemnosci oraz Anhellego, ta struktura

Bibliografia literatury polskiej ,, Nowy Korbut” —tom 11: H. Gacowa, Juliusz Stowacki, Wroctaw 2000,
s. 49.

37 S. Makowski, Wszystko si¢ anhelluje.... W: Anhelli, J. Stowacki, wstep i komentarze S. Makowski,
Warszawa 1987, s. 67, 9.

Tamze, s. 8-9.

S. Maykowski, ,, Anhelli” Stowackiego w swietle najnowszych badan krytyczno-literackich, Lwow
1909, s. 68.

Tamze, s. 69.

4 Tamze.
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bowiem — konstytuuje podloze dla modelowania wieloznacznej, tj. symboloalegorycznej
rzeczywistos$ci obu utworow. Conrad akcentuje ,,nakrycia glowy z cetkowanych skor”, Sto-
wacki — ,,wieniec z wezow niezywych”, Kope¢ — , kaptur z odartej skory rosomaka razem

z zebami”:

Tabela 2. Ludy pierwotne w Jgdrze ciemnosci 1 Anhellim

S. Maykowski, ,, Anhelli” Stowackiego w swie-
tle najnowszych badan krytyczno-literackich

J. Stowacki, Jgdro ciemnosci
tlum. M. Heydel

,»U Stowackiego czytamy, ze: «ubrany w fu-
trach i koralach, na glowie mial wie-
niec z wezow niezywych zamiast korony».
A u Kopcia: «kazda z Szamanek byta w biatej
sukni gronostajowej, ta suknia pokryta byta
fredzlami, porobionemi z zyt zwierzgcych
lub traw réznokolorowych. Glowe ich
przykrywat kaptur z odartej skory rosoma-
ka razem z z¢bami, ogon za$ wilczy, z tylu
wiszacy, byt ostatnig czescig stroju»”?,

»Szta miarowym krokiem, udrapowana w pasiaste
chusty obrebione fredzlami, stapata dumnie, z pobrzg-
kiwaniem i I$nieniem barbarzynskich ozdob. Glowe
niosta wysoko, wlosy miata upigte w ksztalt hetmu, na
nogach do kolan potyskiwaly mosi¢zne nagolenniki,
rece po tokcie zdobne bransoletami z mosigznego drutu,
na $niadym policzku widniato szkartatne znamie, szy-
j¢ ozdabialy niezliczone sznury szklanych paciorkow,
przedziwne przedmioty, dary od czarownikow, talizma-
ny, ktorymi byta obwieszona, 1$nity i drzaty przy kaz-

dym jej kroku”®.

42 43

Z ducha antropologicznego pesymizmu Anhellego wyrasta tez podstawowa dla Jgdra
ciemnosci antykolonialna teza: ze ,,powodzenie «misji cywilizacyjnej»w Afryce opiera si¢
nie na zapleczu ideologicznym czy duchowej przewadze biatego, jak wowczas sugerowano,
ale sprowadza si¢ do umiejetnosci przetrwania w obcym klimacie™*. Podstawowy dla tekstu
watek kanibali na tfodzi Marlowa i porzucenia przez nich ich wilasnej natury — wydaje si¢ juz
do$¢ wyrazista polemika z obrazami kanibalizmu katorznikow i zdegenerowanych zestancow
z poematu Stowackiego. W tym wzgledzie — jezeli oczywiscie w istocie istniejg ,,dwa jadra
ciemnos$ci” — to ,,jadro ciemnosci” Stowackiego jest dalece mroczniejsze niz Jgdro ciemno-
sci Conrada, co wiecej — jezeli przyja¢ wszystkie konsekwencje tego rodzaju zestawienia
— Jgdro ciemnosci Conrada moze stanowi¢ remedium na spustoszenia wywolane wejsciem
w glab ,,jadra ciemnosci” Stowackiego. Wydaje sie, jak gdyby z dantejskiego i nihilistycz-
nego Anhellego wydobywat Conrad nieliczne sktadniki i nasycat je pierwiastkami nieocze-
kiwanego humanizmu, niejako usuwat ,przekreslenia”, ,,skreslenia” Stowackiego. Watek
»kanibali w ogrodzie cywilizacji”, jak okreslat ich Marek Pacukiewicz, to zdecydowanie
optymistyczna rewaloryzacja jednego z najmroczniejszych watkow Anhellego:

42 J. Conrad, Jgdro ciemnosci, przet. M. Heydel, Krakéw 2011, s. 23.

43 J. Conrad, Jgdro ciemnosci, s. 80. W zwiazku z tym, ze nadrzedny narrator utworu nazywa w pewnej chwili Marlowa
Budda, warto pamigta¢ o mozliwych, wtopionych by¢ moze przez Stowackiego do Anhellego watkach indyjskich.
Dla przyktadu, ,,w postaci Szamana z Anhellego [Maryla — K.S.] Falk doszukuje si¢ pierwiastkéw o korzeniach bud-
dyjskich”. D. Nowakowska, Wqtki indyjskie w mistycznej tworczosci Juliusza Stowackiego, ,,Pamigtnik Literacki”
2018, z. 2, s. 51. Zob. takze przypis 91. w niniejszym studium.

M. Pacukiewicz, Kanibale w ogrodzie. Ewolucjonizm i jego demitologizacja w ,,Jgdrze ciemnosci”
Josepha Conrada, ,Swiat i Stowo” 2010, nr 1, s. 107.

44
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Tabela 3. Kanibalizm w Jgdrze ciemnosci i Anhellim

J. Stowacki, Anhelli

J. Conrad, Jgdro ciemnosci, tam. M. Heydel

A przyblizywszy si¢ Aniotowie, ujrzeli ich przy
stosie wielkim z drzewa, na ktorym lezat trup czto-
wieczy. I wzdrygnawszy sig, rzekli: Ludzie, co
czynicie? Azaz to jest ofiara Bogom piekielnym?
Odpowiedzial im na to cztowiek najstarszy: Za-
prawde, ze ofiara nasza jest trup, a Bogiem, ktory go
przyjmie, jest glod. ZrobiliSmy rzecz réwna z na-
szego spoleczenstwa, a rzadzil nami los, nie zaden
pan ziemski, ani krole. A c6z wigc mielismy czynic¢
zwngtrzno$ciami naszemi, iz gniazdem wezy, ktore
gryzto nam wnetrznosci? Czy Bog pamigtat o nas?
I dat nam umrze¢ w ojczyznie i ziemi, gdzieSmy
si¢ urodzili? Nie! Uczynil nas ludem Kaimow
iludem Samojedow... Przeklety! Takmowitow czto-
wiek i ocierat usta, na ktorych byta krew $wieza™*.

»Jedynym jadlem, jakie u nich widziatem — choé
bynajmniej nie sprawialo wrazenia jadalnego — byty
grudy czego$ brudnoliliowego, wygladajacego na
niedogotowane ciasto, co trzymali zawinigte w liScie.
Raz na jaki$ czas brali do ust po kawalku, ale zawsze
bardzo malutko, wigc wydawato mi si¢, ze robia to
bardziej na pokaz, niz zeby rzeczywiscie si¢ wzmoc-
ni¢. Dlaczego, na wszystkie drgczace demony glodu,
nie rzucili si¢ na nas — ich bylo trzydziestu, nas pig-
ciu — i nie najedli raz a dobrze, do dzi§ budzi moje
zdumienie. To byly duze, silne chlopy o ograniczo-
nej zdolno$ci przewidywania konsekwencji dziala-
nia, odwazne i silne nawet wowczas, kiedy ich skora
stracita potysk, a migénie zwiotczaly. Wiedziatem,
ze wchodzi w gre jaka$ stanowigca zakaz i przecza-
ca prawu prawdopodobienstwa ludzka tajemnica”.

45 46

W polskich badaniach nad Anhellim jedynie Tomasz Ewertowski podjat sie¢

— tak waznej w perspektywie Jgdra ciemnosci — proby postkolonialnego odczytania utworu.
Aktywizowat narzedzia Orientalizmu Edwarda Saida, wykazujac, ze réwniez dla wizerunku
Syberii w Anhellim kluczowe pozostaja ,.kreacyjna geografia i historia, ktore «pomagajg
umystowi — poprzez udramatyzowanie odlegtosci i réznicy pomiedzy tym, co jest mu bliskie,
a tym, co odleglte — wzmocni¢ jego poczucie siebie»”*. Je$li tak pojg¢ poemat Stowackiego,
to Jgdro ciemnosci (czego dowodzit juz m.in. Marek Pacukiewicz) wywodzi si¢ z tej samej
szkoty ,,projekcji wlasnych pragnien i lekow na obszar nieznanego™®. W Anhellim Stowacki
pozostaje pod magnetycznym wptywem tej projekcji, daje si¢ jej pochtonaé, projektuje wiec
swoisty, eschatologiczno-antropologiczny pesymizm utworu. W Jgdrze ciemnosci dochodzi
(takze dzigki postaci Marlowa) do nowoczesnego rozliczenia si¢ z jej kosztami:

Jak sugeruje Allan Hunter, mamy tu do czynienia wtasnie z demitologizacja, a nie z sym-
bolizmem, jak czesto klasyfikuje si¢ Jgdro ciemnosci: istotnie, Conrad uruchamiajac machine
wiedzy, intensywnie wykorzystuje znaki i figury typowe dla owej retoryki, dokonuje jednak, jak
juz wskazatem, przemieszczen pomiedzy ich znaczeniami oraz przenosi je w zaskakujace kon-
teksty. Conrad nie podejmuje zatem frontalnego ataku na wspotczesny sobie dyskurs, ale przede
wszystkim ilustruje jego dziatanie, tworzy stownik jego poje¢: kradnie mit i eksperymentuje
na nim. Jednoczesnie pisarz eksponuje wysitek podejmowany przez Marlowa, jego uwiktanie
w mityczng maching i proby wyrwania sie z mitu: krzyzuje z soba retoryke i transgresje®.

45 J. Stowacki, Anhelli. W: J. Stowacki, Dzieta wybrane, red. J. Krzyzanowski, t. 2: Poematy, Wroctaw 1983, s. 240.
4 J. Conrad, Jadro ciemnosci, s. 55.

T. Ewertowski, ,, Anhelli” Juliusza Stowackiego — proba odczytania postkolonialnego. W: Stowacki
postkolonialny, red. M. Kuziak, Bydgoszcz 2010, s. 104.

Tamze.

M. Pacukiewicz, Kanibale w ogrodzie..., s. 118. W studium Pacukiewicz wielokrotnie odwotuje si¢ do
ksigzki Huntera, pt. Joseph Conrad and the Ethics of Darwinism. The Challenges of Science (London
& Sydney 1985).

47

48
49
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W tej mierze Marlow jest catkowita odwrotnos$cig Anhellego i postawy anhellicznej. Jeze-
li Conrad rzeczywiscie bowiem o anhellizmie myslat (niebezpiecznie jest tego rodzaju rzecz
zaktada¢, a nawet rozwazac), jezeli umyst jego anhellizm mu w trakcie pisania Jgdra ciem-
nosci podsuwalt, to rozliczeniem z anhellizmem byta zarowno posta¢ Marlowa (ta za$ prima
facie), jak i Kurtza. Anhellizm zatem, jezeli Conrad o nim w istocie pamigtat, musiat by¢ tutaj
rozpatrywany jako kwietyzm, niezaleznie od zastrzezen Maykowskiego, azeby tak postaci
mtodzienca sybirskiego nie odczytywacd: ,,bierno$¢ pozorna, zewnetrzna, wynika w nim kon-
sekwentnie z czynnosci istotnej, wewnetrznej™°. Na nic tutaj anhelliczna ,,czynnos¢ istotna,
wewnetrzna” — zdawalby sie mowi¢ autor Szalenstwa Almayera — ona bowiem napg¢dzac be-
dzie tylko jeszcze bardziej saidowski teatr , kreacyjnej geografii”, a anhellizm w nieunikniony
sposob musi wykolei¢ si¢ w przypadki Kurtzéw. Warto skadingd zauwazy¢, ze jaka ,,pesymi-
styczng i kwietystyczng” postawe Anhellego w poemacie odbierat réwniez sam Ewertowski,
autor postkolonialnego odczytania utworu’!. Jesli wiec nadmiarem bytoby w tym wypadku
zatozy€, ze Jgdro ciemnosci ma wymowe antyanhelliczna, z pewnoscia bez ryzyka da sig¢
stwierdzi¢ tyle przynajmniej, ze przestanie tekstu Conrada jest przestaniem wyraznie an-
tyanhellicznym, co pozostaje intrygujace, gdy odzwierciedlimy caly wymiar podobienstw
taczacych ze soba Jgdro... 1 Anhellego. Tych zbieznosci nie jest mato: do§¢ wspomnie¢ tu
o podobnej warstwie symboloalegorycznej stylu obu utwordw, a takze o guasi-polemicznym
ujeciu problemu kanibalizmu w tek$cie Stowackiego i tek$cie Conrada.

Ewertowski zauwaza w Anhellim ,,zanik wspolnoty wyobrazonej”, ,,glottofagie”, a takze
realizacje na Syberii ,,wyobrazonej przestrzeni zestania, w zwigzku z ktora ukazany zostaje
kryzys zbiorowosci”*2. W horyzoncie tekstu urzeczywistniona ma rowniez zosta¢ fundamen-
talna zasada mimikry Homi K. Bhabhy>. To bardzo wiele, gdy chce si¢ rzutowaé utwor
Stowackiego w plan idei i1 przestania Jgdra ciemnosci. Niemniej dla Ewertowskiego istotna
pozostaje takze wielka sita fantazmatyczna, jaka poemat dysponuje. Witasnie ta w pierw-
szym rzedzie mogla na Conrada oddziatywaé — takze ze wzgledu na dzieciecy epizod ze-
stania, ktorego ten stat si¢ uczestnikiem: ,,wicloaspektowe zobrazowanie erozji zbiorowosci
sprawia, ze poemat Stowackiego jest nie tylko opowiescig o syberyjskich zestancach, ale ma
wymiar uniwersalny, modelowo pokazuje zaburzenia funkcjonowania wsp6lnoty™*. Jako
modelowy poemat o ,,zaburzeniach funkcjonowania wspoélnoty”, Anhelli prawdopodobnie
wptywat na Conrada — by¢ moze miato to miejsce juz wtedy, kiedy przystepowat do opisu
kongijskiej stacji handlowej, a takze opisywat ,,Mefistofelesow z papier mdche” z ,,garstka
suchych trocin™ w $rodku.

Nalezy podkresli¢, ze w poemacie Stowackiego ,,degeneracja zestancow” jest nade
wszystko efektem ,,traumy utraconej tozsamosci”*. Ewertowski stwierdza wrecz, ze ,,mimo

0 Tamze, s. 74. Jak podkre$lat jeszcze Maykowski gdzie indziej, anhellizm — nie do$¢, ze kwietyzmem
nie byl — mial by¢ naprawg wielkich bledow mickiewiczowskiego prometeizmu. ,,Prometejski, pigkny
przez swa $wigtokradzkos¢ lotu konradyzm zawiddl, rozpoczyna si¢ hiobowy, kto wie, czy nie pigk-
niejszy przez swa dyscypling pokory anhellizm”. Tamze, s. 53.

St T. Ewertowski, ,, Anhelli” Juliusza Stowackiego. .., s. 124.

32 Tamze,s. 110-113.

% W sposobie dziatlania popa pouczajacego dzieci syberyjskie w duchu prawostawia. Tamze,
s. 116-117.

3 Tamze, s. 120-121.

»Datem mu gada¢, temu Mefistofelesowi z papier mdche, ale mialem wrazenie, ze gdybym szturchnat

palcem, przebilbym go na wylot, a ze srodka wysypataby si¢ najwyzej garstka suchych trocin”. J. Con-

rad, Jgdro ciemnosci, s. 35.

% T. Ewertowski, ,, Anhelli” Juliusza Stowackiego..., s. 122.
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catego krytycyzmu Stowackiego”, wpierw ,,nalezy czyta¢ poemat jako poetycka przestroge
dla wspoélnoty wyobrazonej, a nie dokument jej destrukcji”’. Podobnie w wypadku Jgdra
ciemnosci — zamiarem Conrada nie byt w tym wypadku zamiar likwidatorski, lecz wiasnie
— pojeta tak, jak przez Stowackiego — ,,poetycka przestroga dla wspolnoty wyobrazonej”,
w ktorej to, jak stwierdzat Allan Hunter oraz Marek Pacukiewicz, symbolizacja i demitologi-
zacja jako dwie procedury artystycznej kreacji bezpowrotnie zlewajg si¢ ze soba (podobnie
zreszty jak w Anhellim).

Odzwierciedla si¢ to takze w licznych reminiscencjach z Anhellego, ktére migotliwie
moga, moglyby z powodzeniem wypetniaé Jgdro ciemnosci. Conrad bowiem zdaje si¢ tu-
taj kopiowa¢ patetyczno-oniryczny styl poematu Stowackiego raz po raz. Gdy Szaman
wskrzesza z martwych jednego z sybirskich trupéw, Anhelli zabija go po raz kolejny wia-
snymi oskarzeniami o stracenie wszystkich sit narodu. Szaman potepia postepek miodzien-
ca stowami: ,,zabite$ go, Anhelli, powtarzajac ludzkie obmowy i oszczerstwo, o ktorym nie
wiedziat przed $miercia. Lecz ja go wskrzesz¢ raz drugi, a ty si¢ strzez, aby$ go powtornie
o $mier¢ nie przyprawil”ss. Smierciono$na sila ktamstwa pojawia sie rowniez w stylizowanym
biblijnie, twardym, kategorycznym wywodzie Marlowa: ,,W ktamstwie jest §lad $mierci, po-
dmuch grobu, a tego wlasnie najbardziej nienawidzg i nie znosze na tym $§wiecie”>. W tym sa-
mym miejscu Marlow zdaje si¢ odnosi¢ do sceny agonii Anhellego i jego wizji wlasnego ,,zy-
cia snem” (,,A zostawszy sam, Anhelli zawotat smutnym glosem: wigc koniec juz! C6z robitem
na ziemi, bylze to sen?”®’). Tlumaczy, usprawiedliwia si¢, rewiduje siebie i swoja opowies¢:

Widzicie calg te¢ histori¢? Widzicie w ogodle cokolwiek? Wydaje mi si¢, ze staram si¢ opo-
wiedzie¢ wam sen — trudzac si¢ na prozno, bo zadna relacja ze snu nie jest w stanie przekazac
pelni sennego odczucia, tej mieszaniny absurdu, niespodzianki i zdumienia, kiedy si¢ kon-

wulsyjnie walczy z odraza, przekonania, ze czlowieka porywa co$ niewiarygodnego, co jest

sama esencja snu...%!

W $wietle niniejszego cytatu nalezy stanowczo podkresli¢, ze anhellizm Marlowa, czy
tez, mowiac delikatniej, pierwiastek kwietyzmu dookres$lajacy jego (od samego poczatku)
oryginalng i intensywng narracj¢ bedzie coraz skuteczniej przezwyci¢zany, ostatecznie zas
— zostanie przezwycigzony w czgsci trzeciej Jgdra ciemnosci, co w efekcie ustali cato$cio-
we, antyanhelliczne przestanie jego opowiesci, a takze — ugruntuje posta¢ Marlowa jako
figury jeszcze nieemancypujacej si¢ z dyskursu misyjno-cywilizacyjnego, lecz z pewnoscig
— poza 6w dyskurs si¢ wylamujace;.

Reminiscencje Ksigg narodu polskiego i pielgrzymstwa polskiego

Paradoksalnie — widmowo-intertekstualny horyzont Anhellego w Jgdrze ciemnosci po-
tegowany jest takze rownie silnie przez odniesienia do jednego utworu Mickiewicza, mia-
nowicie Ksigg narodu polskiego i pielgrzymstwa polskiego. Jak wiek temu przekonujaco
dowodzit bowiem Jozef Ujejski, Anhelii to Ksiegi ,,odwrocone” oraz przesigkniete ,,me-
sjanistycznym sceptycyzmem”, pozbawione zatem wertykalnej, rewolucyjnej perspektywy

57 Tamze, s. 125.

8 J. Stowacki, Anhelli. W: Dziela wybrane, J. Stowacki, s. 214.
J. Conrad, Jgdro ciemnosci, s. 36.

€0 J. Stowacki, Anhelli. W: Dziela wybrane, J. Stowacki, s. 245.
J. Conrad, Jgdro ciemnosci, s. 36.
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— ,,wprowadzajac do poematu pisanego biblijng proza ogdlny obraz zycia tego samego piel-
grzymstwa, chciat Stowacki niewatpliwie przeciwstawic¢ si¢ Mickiewiczowi”®*:

Mickiewicz, ktory swoje Ksiggi pielgrzymstwa réwniez zakonczyl zapowiedzig
i obrazem rewolucji europejskiej, wierzyt gleboko, ze w tej rewolucji pielgrzymstwo polskie
odegra gtdwna rolg. Stowacki nie wierzyt, zeby jej doczekato, po wtore nie wierzyl, zeby do
jakiegokolwiek znaczacego w niej udziatu byto zdolne. [...] Totez nie sa Ksiggi pielgrzym-
stwa poematem o emigracji, ale oredziem do niej. Sa ewangelig krdlestwa bozego na ziemi,
przeznaczong dla jego apostotéw. I whasnie dlatego Stowacki, ktory w to krdlestwo wowczas
nie wierzyl, a juz stan duchowy Polakéw uwazat raczej za antyteze tego stanu, z ktdérego
mogloby ono moralnie wyrds¢, odpowiada na or¢dzie Mickiewicza do emigracji o tem, jaka

by¢é powinna, opowiescia o niej takiej, jaka jest®.

W Jgdrze ciemnosci reminiscencje z Mickiewiczowskich Ksigg mozna czyta¢ badz to
w oderwaniu od Anhellego, badz to — wlasnie przez Anhellego pryzmat. Wybralem druga
z mozliwosci. Nieprzypadkowo charakterystyczna, biblijna retoryka Mickiewicza, a takze
1 metaforyka sugerujaca styl polityczno-batalistycznego wezwania pojawia si¢ u Conrada
w chwili rozmowy Marlowa z ciotka. To bowiem ,,wspaniala cioteczka” przylapana na
»hastroju triumfalnym” nieoczekiwanie — wydobywa z siebie specyficzng fraze Mickiewi-
czowskich Ksigg: méwi o ,,emisariuszach $wiatla, apostotach nizszej rangi” i ,,robotnikach”
w Panskiej winnicy. Conrad gra kliszami Mickiewiczowskiego mesjanizmu, ale i kompliku-
je do tego jego obraz — poprzez niedajace si¢ wykluczy¢ w Jgdrze... odwotania do Anhellego
az po analogie fabularne: agonia w Conradowskim ,,zagajniku $mierci” daje si¢ zestawic,
a takze porownac z agonig katorznikow w kopalniach Sybiru:

Tabela 4. Jgdro ciemnosci w perspektywie Ksigg narodu polskiego i pielgrzymstwa polskiego

A. Mickiewicz, Ksiggi narodu polskiego
i pielgrzymstwa polskiego

J. Conrad, Jgdro ciemnosci
thum. M. Heydel

,»Te sa Ksiggi Narodu i pielgrzymstwa Polskiego [...]. Czytajcie
je, Bracia-Wiara-Zohnierze; a ci, co s3 miedzy Wami starsi, kto-
rych nazywacie pod-officerami, czyli namiestnikami, niecch Wam
objasniaja i wyktadaja. Albowiem naczelnicy Wasi sg jak rodzi-
ce wielu dzieci, zajgci 1 dzie¢mi i gospodarstwem i domem.Ale
pod-officerowie Wasi sg jako piastunowie, i nianki mtodszych
braci zohierzy, i ciagle z nimi sa pilnujac ich”. ,,Wy noscie
czamary powstanskie, i starsi, i mtodsi”. ,,Nie rozrézniajcie si¢
miedzy soba, mowiac: ja jestem ze staréj shuzby, a ty jestes z
nowé¢j stuzby; ja bytem pod Grochowem i Ostroteka, a ty pod
Ostroleka tylko; ja bylem Zolierzem, a ty powstancem; ja
Litwin, a ty Mazur. Ktorzy tak mowia, niech przeczytaja Ewan-
gelja o robotnikach, ktorzy przyszli do winnicy, jedni wezwani
rano, drudzy w potudnie, a inni wieczorem, a wszyscy roOwna
wzigli zaptatg”®.

,,Okazalo sie, ze jestem jednym z Robot-
nikow, i to z kapitatem, rozumiecie. Kim$
na ksztalt emisariusza $wiatla, apostola
nizszej rangi. W tym czasie masa takich
bredni pojawiata si¢ w druku i w prze-
mowach, a ta szlachetna kobieta data si¢
ponies¢ otaczajacemu jg nurtowi. Mowita
0 ,,zawracaniu milionéw ciemnych istot
z drogi potwornosci, az, daj¢ stowo, zro-
bito mi si¢ nieswojo. [...] «Zapominasz,
moj drogi, ze wart jest robotnik swojej
zaplaty» — odrzekla z zachwytem. Nie
do wiary, jak rozwiedzione z rzeczywi-
sto$cig sa kobiety”®,

64 65

62

kow 1922, s. XII.
8 Tamze, s. XI, XII-XIII.
64
s. 132-133, 80, 85-86 (w kolejnosci cytowania).

% J. Conrad, Jgdro ciemnosci, s. 18.

J. Ujejski, Wstep. W: Anhelli, J. Stowacki, wstepem i objasnieniami zaopatrzyt J. Ujejski, BN I 7, Kra-

A.Mickiewicz, Ksiggi narodu polskiego i pielgrzymstwa polskiego, oprac. Z. Stefanowska, Wroctaw 2004,
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Tabela 5. Jgdro ciemnosci w perspektywie Anhellego

J. Stowacki, Anhelli

J. Conrad, Jgdro ciemnosci
thum. M. Heydel

| rzekt Szaman: oto juz nie bedziemy cudow okazywaé ani
mocy Bozej, ktora w nas jest, ale ptaka¢ bedziemy, bo zaszli-
$my do ludzi, ktérzy nie widzg stonca. Ani nauk im dawaé nie
nalezy, bo ich wigcej nauczylo nieszczgécie; ani nadziei im
dawaé bedziemy, bo nie uwierza. W dekrecie, co je potepil,
napisane byto: na wieki!... Oto sa kopalnie Sybiru! Stapaj tu
ostroznie, bo ta ziemia brukowana jest ludzmi $pigcymi. Sty-
szysz? Oto oddychaja glosno, a niektorzy z nich jecza i gadaja
przez sen”. ,,A przechodzac dalej, ujrzeli wiele ludzi bladych
i umegczonych, ktorych imiona wiadome sa w ojczyznie.
I przyszli nad jezioro podziemne, i postgpowali brzegami ciem-
nej wody, ktora si¢ nie ruszala, a zlota byla gdzieniegdzie od
$wiatta kagancow. I rzekt Szaman: jestze to Morze Genezare-
tanskie Polakow? A ci ludzie saz rybakami nieszczg¢$cia? Jeden
wigc z tych, ktorzy siedzieli smutni nad brzegami czarnej wody,
z twarza zadumana odpowiedzial: pozwalaja nam odpoczywac,
albowiem dzi$ sg imieniny krolewskie i dzien wytchnienia. Wigc
usiadamy tu nad ciemna woda dumac i rozmyslac i odpoczywac;

,Koto tego samego drzewa siedzialy
z podciagnietymi nogami jeszcze dwie
inne wiazki katow ostrych. Jedna opar-
fa brode¢ na kolanie i niezno$nie, po-
twornie gapila si¢ w pustke; jej bratni
upidr wspieral czoto na regkach, jakby
ogarnigty wielkim znuzeniem. Wszyst-
kie inne ciata lezaly wokot poskrgcane
w pozach wycienczenia, jak na obrazie
przedstawiajacym masakre albo po-
mor. Kiedy tak stalem porazony, jedno
z tych stworzen dzwignglo si¢ na ko-
lana i na czworakach powedrowato
w strong rzeki, zeby si¢ napi¢. Chlep-
talo wod¢ z dioni, potem usiadto
w stoncu ze skrzyzowanymi nogami,
a po chwili kudtata glowa opadta mu na
piersi”?’.

bo serca nasze sa strudzone gorzej niz ciata”.
66 67

Okazuje si¢ wigc, ze W Jgdro ciemnosci wpisana zostata w sposob fundamentalny,
widmowy, a zatem na swoj sposob nieuchwytny, a takze abstrakcyjny — gléwna polemika
polskoromantyczna, tzw. spor o ksztatt mesjanizmu, ktéry u Conrada zostaje przeniesiony
w plan sporu o ksztalt kolonializmu, o pozadany schemat pochodu cywilizacyjnego. Con-
rad powtarza sceptyczne rozwiazanie Anhellego Stlowackiego w tej doktadnie mierze,
w jakiej uznaje, ze 6w ksztalt jest nieosiggalny, ze ideologia kolonializmu jest amorficzna,
tak jak ideologia mesjanizmu dla Stowackiego. Przeciwstawia si¢ za$ autorowi Kordiana,
gdy ten jako remedium na ptynnos$¢ $wiata zaleca anhellizm, albowiem Marlow to prze-
zwycigzenie polskiego anhellizmu i emancypacja §wiadomosci, krok w stron¢ przekrocze-
nia wlasnych ograniczen etycznych i odysei indywidualnej. Mozna wiec powiedziec, ze
Conrad w Jgdrze ciemnosci dopetnia i uzupetnia polski romantyzm o wymiar tej wlasnie
postromantycznej odysei indywidualnej, niedosieznej dla bohateréw nie tylko Mickiewi-
cza, ale i Slowackiego (przynajmniej tego przedgenezyjskiego), ze — idac dalej — Mar-
low jest postromantykiem i globalizuje aporie polskoromantyczne, zwlaszcza w Jagdrze...
— apori¢ mesjanistycznag, ktéra u Conrada wystepuje w figurze aporii misyjnej, kolonialne;j
propagandy.

Nie nalezy w tym wszystkim zapomina¢, ze skala oddzialywania Anhellego przekta-
da si¢ (czy przektada¢ si¢ moze) rowniez na styl narracji Conrada, jego barwnos¢, zy-
wos¢, impresjonizm narracyjny oraz symboloalegoryzm. Stowacki jest ,,kolorysta” zgota
innym niz Mickiewicz i zupetnie inaczej wptywa na Conrada ,.koloryzm” Pana Tadeusza
i ,koloryzm” Anhellego. Jezeli od Mickiewicza przejmuje Conrad przede wszystkim
okreslony schematy obrazowania, od Stowackiego — zdaje si¢ przejmowac sam co$ dale-
ce bardziej bazowego, sposob ,,symbolicznego przetwarzania” rzeczywistosci w Jgdrze...

¢ J. Stowacki, Anhelli. W: Dziefa wybrane, J. Stowacki, s. 220, 223.
7 J. Conrad, Jgdro ciemnosci, s. 24.
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Jak przenikliwie zauwaza Maykowski za sagdem Krasinskiego, kolorystyka i efekty dzwieko-
we w Anhellim to ,,farby Corregia, niesione Beethovena tonami”®:

Zastosowanie chromatyki jest w Anhellim niezwykle rzadkie. Szukajac z filologiczng lupa,
mozna znalez¢ zaledwie trzydziesci siedem miejsc, $ci§le okreslajacych barwe przedmiotu.
Tem ciekawsze bedzie uzywanie pewnej barwy czgste, rozmyslnie akcentujace jej sens. Nie-
darmo znawca techniki poetyckiej tej miary, co Krasinski, zachwycajac si¢ Anhellim pisat
o0 ,,wystrojeniu Sybiru w alabastry”. Barwa biata, ktorg ,,alabastry” przeno$nie oznaczaja,
uzyta w poemacie jedenascie razy, zajmuje trzecig prawie czes$¢ okreslen barwnych [pozosta-
fe to czerwien, czern i ztoto — K.S.]%.

Kontekst Krola-Ducha

Obraz potencjalnego oddziatywania tekstow Stowackiego na Jgdro ciemnosci bytby nie-
pelny bez intrygujacej reminiscencji pierwszego rapsodu Krola-Ducha w pierwszych frag-
mentach snutej przez Marlowa opowiesci. W nich opowiada Marlow histori¢ kolonizacji Ta-
mizy oraz powstanie Londynu jako rzymskiego ,,jadra ciemnosci” (,,A przeciez i tu byto kiedy$
ciemne migjsce tego $wiata”), rzymskiej kolonii o nazwie ,,Londinium” (,,Miatem na mysli
pradzieje, czasy, kiedy pierwszy raz przybyli tu Rzymianie, dziewigtnascie wiekow temu”).
Tamiza z czasO6w rzymskich ,,niosta Swiattos¢ — wy mowicie <<rycerzy>>", do tego jeszcze
w tamtym przedhistorycznym czasie — ,,jest jak pozar na réwninie, jak btyskawica wsrdd
chmur””!. Z pewnoscig sposob zagniezdzenia opowiesci przez Marlowa jest swoisty, specy-
ficzny —nawet jak naniego. Zdaje si¢ to czyms wiecej anizeli zwyktym gawgdowym chwytem.
Marlow zstepuje do podziemi w wymiarze intelektualnym i epistemicznym — jego nawiaza-
nie do Tamizy jako przedwiecznego ,,jadra ciemnosci” jest rodzajem odysei umystu, kataba-
zy poznawczej i jako taki — czyn ten powiela (w wymiarze inteligibilnym) postgpek Eneasza
w Eneidzie, na co wskazywata Lilian Feder’:

Zyjemy w rozblysku — oby trwal, dopoki jeszcze nasza stara ziemia sie kreci. Jednak led-
wie wczoraj byta tu ciemno$¢. Wyobrazcie sobie, co musiat czu¢ dowddca takiej pigknej —jak
one si¢ nazywaly — tryremy z Morza Srédziemnego, ktoremu nagle daja rozkaz, ze ma i$¢ na
pooc. Gnaja go ladem przez Galig, daja mu pod komendge jeden z tych okretow [...]. Tylko
g0 sobie wyobrazcie: koniec $wiata, morze ma kolor otowiu, niebo barwe¢ dymu, stateczek
réwnie sztywny jak akordeon, a ten musi i§¢ w gore rzeki z towarem, z rozkazami lub czym
tam jeszcze” .

Perspektywa Eneidy zakre$lona przez Feder — nie da si¢ ukry¢ — zdominowuje lektu-
r¢ tego passusu i uniemozliwia wprowadzenie konkurencyjnych intertekstow. Tymczasem

% S. Maykowski, ,, Anhelli” Stowackiego..., s. 54.

%  Tamze.

J. Conrad, Jgdro ciemnosci, s. 9-10.

' Tamze, s. 10.

2, ,Cho¢ podroz Marlowa og6lnie przywodzi na mysl epickie zej$cie do piekta, jest ona najwyrazniej spo-
krewniona z odwiedzeniem Tartaru w szostej ksigdze Eneidy. W poemacie Wergiliusza zejscie Eneasza
stanowi element jego inicjacji jako przywodcy ludu rzymskiego”, ,,Eneasz, cztowiek zacny i pobozny,
poznaje prawde droga zej$cia w ciemnosci”. L. Feder, Marlowa zstgpienie do piekiel, przet. M. Roni-
kier. W: Conrad w oczach krytyki swiatowej, wyboru dokonat Z. Najder, Warszawa 1974, s. 480.

J. Conrad, Jgdro ciemnosci, s. 10.
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za$ — o ile Eneida stanowi wlasciwy, a by¢ moze i optymalny™ intertekst w lekturze samej
wyprawy Marlowa po Kongu Leopoldowskim, inicjujagca opowie$¢, katabaza poznawcza
me¢zezyzny o wiele wigcej wspdlnego ma z katabazami z Krola-Ducha Stowackiego, tutaj
szczegllnie — z katabaza Hera Armenczyka. Ustep z kolei o ,,gnanym” po ,,morzem z oto-
wiu” i ,,niebie z dymu” ,,dowddcy” pewnej ,,tryremy” nasuwa skojarzenia z dziejami du-
chowymi krwawego, genezyjskiego zasadzcy panstwa Polan, Popiela. Wista z Kréla-Ducha
jako ,,rzeka krwi” i ,,rzeka trupow”, podobnie jak przedhistoryczna Tamiza z Jgdra ciemno-
Sci, ,,rzeka-pozar na rowninie”, czy tez ,rzeka-btyskawica wsrod chmur”, jak méwi o niej
Marlow, jest rzekg szczeblowania duchow. W tej wlasnie mierze pozostaje charakterystycz-
na dla Stowackiego, jako rzeka ,,catkowitego zrozumienia” ludzkich i boskich przeznaczen:

Jeszcze pamigtam ten wrzask i to wycie
Roéznych narodow i réznych jezykow. ..
Gdy te Ludyszcza przy Wisty korycie
Przypartem do fal falg moich szykow.

Az mi o jasnym wyprawili §wicie
Najstarszych z wojska swego tysigcznikow,
Proszac o pokdj i o ziemi brylte

Taka ze ledwo dla nich — na mogite”.

Z tych oto powodow Wiste okreslit Stowacki mianem ,,polskiego Nilu” (genezyjska pra-
-Polska to w pewnym sensie ,,nowy Egipt”)’s, a Niemen — wyznaczyt w Krolu-Duchu na
,»polska Lete”. Ten sam zabieg, sposob upostaciowania — ktory jest notabene zywg polemi-
ka z Mickiewiczowskim wizerunkiem polskiej ,,rzeki domowej””” — wykorzystuje Conrad
w stylizacji Tamizy czasow rzymskich. Nie da si¢ tutaj, rzecz jasna, rozstrzygnac tej kwestii
jednoznacznie, ale — jak wskazywalyby na to reminiscencje Jgdra ciemnosci i Krola-Ducha
— korzenie tytutlowej metafory Conrada moga siggac takze ideologii genezyjskiej péznego
Stowackiego:

Ilekro¢ wieczor mgtami si¢ zabrudzi,

To jako ptaki nocne albo mary

Wstajg po bagnach Wenedy i Czudzi,
Zolte Potowce, nadmorskie Tatary

I w twarze nasze strzat tysigcem brzecza:

A nic, gdy bija... straszniejsi, gdy jecza’®.

7 Szczegdtowe podobienstwa Conradowskiego oraz Wergilianskiego watku katabazy, zwlaszcza te, na
ktore ktadzie nacisk Feder, sg w istocie trudne do zignorowania, na przyktad — Marlow i Eneasz tracacy
swoich sternikoéw ,,przed dotarciem do jadra ciemnosci”. L. Feder, Marlowa zstgpienie. .., s. 485.

5 J. Stowacki, Dziela, red. J. Krzyzanowski, t. V: Krdl-Duch, oprac. J. Krzyzanowski, Wroctaw 1959,
s. 30.

76 Pisze na ten temat w studium: K. Samsel, Rzeki w ,, Krélu-Duchu”, ,,Prace Filologiczne. Literaturo-
znawstwo” 2015, nr 5(8), s. 481-484 (podrozdziat Czy ,, Nil nowy” to ,, Nil polski’?).

77 Tamze, s. 486.

8 J. Stowacki, Dziela, red. J. Krzyzanowski, t. V: Krél-Duch, s. 29.
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Popiel Stowackiego, wcielenie ducha krolewskiego z pierwszego rapsodu poematu, od-
najduje na ,,polu czerwonym od rumianych blyskawic™” cale stosy potamanych skrzydet.
Kiedy za$ jego ,,rycerstwo bierze/ Skrzydta i wtyka sobie za pancerze”, napada go szat pro-
fetyczny. Wykrzykuje: ,,«Stawa Bohu — §wiat si¢ wali!/ Ja pierwszy moja piersig go roz-
tragce!/ Ja duch! — a za mng — wojska latajagce»”®. U Conrada — w bardzo natchnionej opo-
wiesci Marlowa o ,,palingenetycznej” niemal przeszto$ci Tamizy — w powrocie do czasu
rzymskiego podboju jej dorzecza, stykamy si¢ z geografiag w wigkszym stopniu podobng do
genezyjskiej (jezeliby przyja¢ za punkt odniesienia najstynniejszy, pierwszy rapsod Krola-
-Ducha) niz do wergilianskiej. Nasuwa si¢ na mys$l wtasnie m.in. sceneria pogorzeliska czy
tez — cmentarzyska orlich i sepich skrzydet:

Musieli tu pada¢ jak muchy. Nasz dowodca oczywiscie wykonal swoje zadanie. Na pewno
bardzo dobrze i niewiele si¢ nad tym zastanawiajac, tyle ze pdzniej pewnie si¢ przechwa-
lat, przez co to nie przeszedl. Ci Rzymianie mieli do§¢ ikry, zeby zmierzy¢ si¢ z ciemno-
$cig. Moze pocieszal si¢ spodziewanym w odpowiednim czasie awansem na oficera floty
w Rawennie, jesli tylko przyjaciele w Rzymie go nie zawioda, a jemu samemu uda si¢
przezy¢ w tym koszmarnym klimacie. Albo pomyslcie: mtody obywatel w todze, porzad-
ny cztowiek — no dobrze, powiedzmy, Ze troszke za duzo grywat w kosSci — zjawia si¢ tu
w orszaku jakiego$ prefekta czy poborcy na bagnach, przedziera si¢ przez puszcze, a potem
na jakiej$ placowce w glebi ladu czuje nagle, jak zaciska si¢ wokot niego szczelny krag
barbarzynstwa — niepojete zycie dziczy kigbigcej si¢ po lasach, po dzunglach, w sercach dzi-
kich ludzi. On do ich tajemnic nie ma dostepu. Musi zy¢ w samym sercu tego, co niepojete,
a zarazem obrzydliwe. Jest w tym wszystkim co$ pociagajacego, jakas fascynujaca sita, ktora
go zagarnia. Fascynacja wstretem, rozumiecie. Wyobrazcie sobie, jak w nim narasta zal, pra-

gnienie ucieczki, bezsilne obrzydzenie, poczucie klgski, nienawisé®!.

Popiel, ktorego nieoczekiwany analogon odnajdujemy w jakims ,,Kurtzu” rzymskiego
imperium, w ,,dowodcy pigknej tryremy”, moze jawi¢ si¢ takze jako prototypowy czy moze
raczej: archetypalny Kurtz. W tym wzgledzie i w tym horyzoncie zestawienia i poréwnania
inteligencja 1 samo$wiadomos$¢ Kurtza to swoisty modernistyczny odpowiednik inteligencji
genezyjskiej, samo§wiadomosci ducha krolewskiego, jakiego w ukonkretnionym, tj. juz nie
ponaddziejowym wcieleniu — reprezentuje Popiel. Jezeli Ustep III czeSci Dziadow moglby
tu wiec stanowi¢ matryce dla europeizacji kontekstu Jgdra ciemnosci (Kurtz — car, kontekst
rosyjski jako zaszyfrowany w watku drugorz¢dnym pierwszorzedny wymiar utworu), Krol
-Duch to wglad w podstawowy archetyp Jgdra ciemnosci — i za jego pomocg dekodowanie
wspolczesnej tresci utworu Conrada:

I sczerniat caly §wiat: a Ja, syn borow,
Patrzatem jako na las do wycigcia.

Spod przytbic wielkich blado$¢ mi¢ upioréw
Trwozyta. Bylem pierwsza r¢ka ksigcia.
Przed sobg dalszych nie widziatem torow,

Ani dalszego juz celu do wzigcia.

7 Tamze,s. 17.

Tamze, s. 18.
J. Conrad, Jgdro ciemnosci, s. 10—11.
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W zamku cedrowym nad goptowa woda

Bytem najpierwszym ztotym wojewoda...%?

,»Nie ma nic prostszego — jak stwierdza w pewnej chwili Marlow — niz przywotywaé
przy ujsciu Tamizy wielkie duchy przesztosci”®. Podobnie zaczyna u Stowackiego wtasng
opowies¢ duch calego poematu, genezyjskie alter ego, a wtasciwie — prior ego autora. Chce
on — juz w pierwszej oktawie Krola-Ducha — ,,wys$piewywac rzeczy przeminigte”, ,,wielkie
duchéw swietych wojny swiete”. Potrzebuje do tego jednak swojego ,,awatara”, wtopionego
w genezyjskie uniwersum, zdolnego do permanentnej metempsychozy (co stanowi podstawe
wszelkiej kreacji metafizycznej podmiotdéw w Krolu-Duchu). Her-Armenczyk zstepuje do
brzegéw rzeki podziemnej, bedacej symbolem palingenezy §wiatdw, nazywanej zamiennie
i przewrotnie: ,,Styksem, Letejska woda”, a nawet — Mickiewiczowskim ,,Niemnem”3*, Jesli
Conradowska rzeka historycznej palingenezy, Tamiza — niosta po swoich wodach w Jgdrze
ciemnosci Francisa Drake’a i Johna Franklina, Stowackiego Styks-Lete-Niemen przenosi na
druga strone brodu Orfeusza i Ulissesa:

Tabela 6. Metempsychoza i palingeneza w Jgdrze ciemnosci i Krolu-Duchu

J. Stowacki, Krél-Duch J. Conrad, Jgdro ciemnosci, ttam. M. Heydel

,,Tam kedy dusze jasne jak brylanty ,Falowanie plywow, ta nieustanna stuzba, porusza
Swe dobrowolne czynity wybory, wode, a wraz z niag wspomnienia ludzi i statkéw, kto-
Moc utrudzona biegiem Atalanty re kiedy$ niosto ku domowym pieleszom lub ku mor-
Szukata tylko szczgscia i pokory... skim bitwom. Ta rzeka znata wszystkich, ktorymi chlubi
Orfeusz migdzy ptaki muzykanty si¢ nasz nardd — od sir Francisa Drake’a po sir Johna
Szedl umegczony i na sercu chory: Franklina stuzyla wszystkim, rycerzom utytulowanym
A jam pomyslat: ze mu $piewem bedzie i nieutytulowanym, wielkim bt¢dnym rycerzom morza.
Sktadac i skrzydta rozszerza¢ tabgdzie™. Niosta wszystkie statki, ktorych nazwy l$nia niczym
,,Ulisses poszedt w prostego oracza, klejnoty w pomroce czasu, poczawszy od «Ztotej Lani»
Aby odpoczat po swych wedrowaniach. wypelnionej az po pegkate burty fadunkiem skarbow
— Tak ludziom Pan Bég zmeczonym wybacza! |— poktad zaszczycita wizyta Jej Krolewska Wysokosé
I odpoczywa¢é daje w zmartwychwstaniach! i tak zakonczyla si¢ wielka legenda — a skonczywszy na
Niech wyniszczony praca nie rozpacza, «Erebusie» 1 «Postrachu» wyptywajacych ku kolejnym
Ze mu na ogniach braknie i btyskaniach, podbojom, by nigdy juz nie powréci¢. Ten nurt znat stat-
Ani tez mysli: ze jest upominek ki i ludzi¥.

Dla ducha, wigkszy jaki, nad spoczynek...”%

85 86 87

Intertekst Eneidy proponowany przez Feder okazuje si¢ w tym przypadku nie do$¢ ade-
kwatny, co podkreslaja takze fragmenty nadrzgdnej narracji. W jednym z nich Marlow zo-
staje porownany do Buddy (,,podjat [urwang wypowiedz — K.S.] po chwili, unoszac ku nam
zgieta w tokciu reke z otwartg dtonig: siedziat ze skrzyzowanymi nogami, wygladat niczym
nauczajacy Budda, w europejskim stroju i bez kwiatu lotosu®®), co moze — nasuwac na mysl
kontekst filozofii genezyjskiej Stowackiego, o ile jedynie — uzna si¢ jej potencjalne zwiazki

82 J. Stowacki, Dziela, red. J. Krzyzanowski, t. V: Krél-Duch, s. 16.
8 J. Conrad, Jgdro ciemnosci, s. 8.

8 J. Stowacki, Dziela, red. J. Krzyzanowski, t. V: Krél-Duch, s. 6.
85 J. Conrad, Jgdro ciemnosci, s. 24.

Tamze, s. 7.

J. Conrad, Jgdro ciemnosci, s. 8-9.

Tamze, s. 11.



278 Karol Samsel

z buddyzmem. Czynit to na przetomie XIX i XX wieku — a wigc w momencie pisania przez
Conrada Jgdra ciemnosci — Antoni Lange, zestawiajac system genezyjski Stowackiego
z buddyzmem, okre$lat podstawe wlasnej, uprawianej przez siebie filozofii mistycznej. Nie
oznacza to bynajmniej, ze Conrad Langego znat (nie ma na to zadnych dowoddéw), a tym
samym — ze idgc jego tropem — mogt on wyczyta¢ buddyzm z systemu genezyjskiego.

Chce jedynie wskazaé, ze paralela genezyjsko-buddyjska jest mozliwa do pomysle-
nia w kontekscie recepcji Stowackiego przez Josepha Conrada, a co wigcej — ze zaistniata
w mitodopolskim odbiorze Stowackiego w czasie rownolegtym do pisania przez Conrada
Jgdra ciemnosci, co moze nie tyle jeszcze — identyfikowaé prolog Jgdra ciemnosci z Kro-
lem-Duchem (przestanki sg na to zdecydowanie za stabe), ale juz — zbliza¢ Krdla-Ducha do
waznego kregu intertekstow (i to polskich intertekstow, dodajmy) Jgdra ciemnosci, oddalaé
za$ z tej grupy — przeceniong chyba Eneide. W przekonaniu Marty Piwinskiej — w aspekcie
watkéw indyjskich w mistycznej tworczosci Stowackiego, ,,na pierwszy plan wysuwa si¢
[wlasnie] Krdl-Duch, ktorego mozna przyréwna¢ do hinduistycznych dziet religijnych”®.
Jednak nie od Piwinskiej trzeba by zaczaé, przystepujac do rekonesansu obszernego w tej
dziedzinie — stanu badan. Przyblizen i §miatych tez jest bez watpienia niemato: ,,Maryla Falk
w artykule Pierwiastki indyjskie w mysli Stowackiego postawita teze, ze Krol-Duch” — jako
ta okcydentalistyczna wersja eposu o boskim o§wieceniu, bodhisattwie — ,,jest pierwszym
buddyjskim eposem w kulturze Zachodu™”. Ignorujgc co prawda waznego w konteksScie
Jgdra ciemnosci Langego, Dagmara Nowakowska wskazuje na pozostale, a popularne juz
w pierwszym dziesi¢cioleciu XX wieku przypadki odczytywania dzieta mistycznego Juliu-
sza Stowackiego w wymiarze buddyjsko-hinduistycznym. Musialy by¢ zauwazalne:

Pierwsze ogodlne wzmianki na ten temat pojawiaja si¢ na poczatku XX wieku, w atmos-
ferze mlodopolskich fascynacji Indiami. W roku 1903 Ignacy Matuszewski w szkicu po-
swigconym mistyce Stowackiego dokonat przegladu istotnych — ze swojego punktu widzenia
— systemow filozoficznych i religijnych, opartych na wierze w metempsychozg, ktoére maja
kluczowe znaczenie dla objasnienia filozofii genezyjskiej. Kilka lat pdzniej problem zwigzku
mistyki Stowackiego z mys$la indyjska, ich punktéw stycznych, pojawit si¢ na kartach obszer-
nej rozprawy Jana Gwalberta Pawlikowskiego stanowiacej cze$¢ 1 Studiow nad ,, Krélem-Du-
chem”, a zatytutowanej Mistyka Stowackiego (1909). Pawlikowski wskazywal zar6wno na
watki buddyjskie, jak i na hinduistyczne®'.

89

D. Nowakowska, Watki indyjskie..., s. 53. Nowakowska powotuje si¢ w tym przypadku na
sporzadzone przez Piwinska dla Stownika literatury polskiej XIX wieku hasto ,orientalizm”.
M. Piwinska, Orientalizm [hasto]. W: Stownik literatury polskiej XIX wieku, red. J. Bachorz
i A. Kowalczykowa, Wroctaw 1991, s. 658.

Tamze, s. 51.

Tamze, s. 49. Mimo licznych zastrzezen i ostrozno$ci w formutowaniu sadéw takze Nowakowska osta-
tecznie potwierdza, ze ,,dla Stowackiego metempsychoza i panteizm to idee o indyjskiej proweniencji”.
Tamze, s. 66.
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Zakonczenie

Czy polskoromantyczny klucz do Jgdra ciemnosci otwieraltby jakie§ nowe ,,sekretne”
przejécie do legendarnego utworu Conrada, czy tez wywolywalby cenne oraz znamienne
—a wzmiankowane juz na poczatku studium — ,,globalne” ktopoty z Jgdrem ciemnosci? —nie
podejmuje si¢ rozstrzygnigcia tego rodzaju watpliwosci. Pewne jest wszelako, ze powracajg
raz po raz w badaniach nad stynnym tekstem Conrada wielokrotnie, mimo to nieskutecznie
deszyfrowane ,,znaki niepewnosci”, wigcznie z tym najbardziej rozpoznawalnym ,,znakiem”
niejasnej tozsamosci arlekina, odczytywanym na nowo od lat 60. XX wieku (d’Avanzo)
po lata 10. wieku XXI (Gloger). Wraz z nimi powracaja tez kwestie niedajace spokoju nie
tylko interpretatorom utworu, lecz takze — jego tlumaczom. Do$¢ przywolywaé w tym wy-
padku niedawne zeznanie Magdaleny Heydel w sprawie polskiego tytutu Conradowskiej
opowiesci: ,.tytut ten pochodzi z Pana Tadeusza — pamigtamy, jak w pie$ni czwartej narrator
wzdycha: «Kt6z zbadat puszcz litewskich przepastne krainy/ Az do samego $rodka, do jadra
gestwiny?»”. I Heydel dalej wyjasnia: ,,0t6z, Conradowi zalezato na tym intertekstualnym
zwigzaniu (nawet rytm jest ten sam), a ja uwazam, ze jest ono szalenie cieckawym tropem
interpretacyjnym’”™.

Nie jest moim celem wskazywanie ponad wszelka watpliwos$¢, ze — opierajac si¢ na
wspolnej lekturze Jgdra ciemnosci i Ustepu 111 czgéci Dziadow — Kongo jest odwrdconym,
a nastepnie oddalonym portretem panstwa carskiego... Kuszace i wszakze w pewnym stop-
niu uprawnione s3 tego rodzaju rzuty i spojrzenia. Jgdru ciemnosci potrzeba wszak mul-
tiplikacji horyzontow interpretacyjnych, zwlaszcza — ostroznego i uwaznego wprowadze-
nia horyzontu polskoromantycznego, majacego spory potencjat dopetnienia-uzupeknienia
ostatecznych sensow utworu. W swoim tek$cie usitowatem zakresli¢ mozliwe tropy lektury
tego rodzaju rdwniez na przyktadzie tekstow Stowackiego, wskazujac na niewykluczony
w Jgdrze ciemnosci ,,polonizujacy” kolaz watkow Eneidy i Krola-Ducha, a takze na widze-
nie tekstu jako §wiadectwa rozliczenia autora z polskim mitem anhellicznym — wtasnie po-
przez wprowadzenie antyanhellicznego, dziatajacego Marlowa. ,,Polskos$¢ wzigtem do dziet
swoich przez Mickiewicza i Stowackiego”, méwit wszelako Conrad do Mariana Dabrow-
skiego w 1914 roku, lecz ,,p6zniej wolalem Stowackiego. Wiecie, dlaczego Stowackiego?
1l’est [’dme de tout la Pologne, lui™”.
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Streszczenie

W studium usituj¢ wykazag, jak w tekstualnym planie Jgdra ciemnosci Josepha Conrada funkcjo-
nuje tzw. polskoromantyczna intertekstualnos¢. Nie rozstrzygajac zarazem ostatecznie, czy ksztaltu-
jaca si¢ relacja intertekstualna manifestuje si¢ poprzez aluzje, czy poprzez reminiscencje, wyrdzniam
wigzke prototypowych, polskoromantycznych intertekstow, ktore — jak uwazam — moga pozostawac
kluczowe w procesie kontekstowej lektury dzieta Conrada. Sg to z jednej strony dzieta Adama Mickie-
wicza — Pan Tadeusz, Ustegp 111 cze$ci Dziadow, Ksiegi narodu polskiego i pielgrzymstwa polskiego,
z drugiej — niemniej funkcjonalne w wypadku Jgdra ciemnosci — Anhelli Juliusza Stowackiego czy
polska gaweda szlachecka — w rodzaju Pamigtek Soplicy Henryka Rzewuskiego. W porownaniu — bez-
posrednio postuguj¢ si¢ metoda close reading, posrednio za§ — wykorzystuje strategie widmontolo-
gicznego i palimpsestowego czytania tekstu literatury. Dyskutuj¢ takze z conradystycznym status quo,
polemizujac m.in. z ujgciem postaci arlekina obecnym w najklasyczniejszych, swiatowych odczyta-
niach Heart of Darkness: Skvorecky’ego, Burgessa, d’Avanza, Canaria i innych.

Summary

In the study I attempt to demonstrate how so called Polish-Romantic intertextuality runs in the
textual plan of Joseph Conrad’s Heart of Darkness. Without concluding ultimately whether the for-
ming intertextual relation is manifested here through allusions or through reminiscences, I distinguish
a bunch of prototypical, Polish-Romantic intertexts which, as I suppose, may remain crucial in the
process of contextual reading of Conrad’s masterpiece. On the one hand, these are the works of Adam
Mickiewicz — Pan Tadeusz, Forefathers’ Eve Part 111, The Books and the Pilgrimage of the Polish Na-
tion, on the other — still functional in the case of Heart of Darkness — Juliusz Stowacki’s Anhelli as well
as Polish ‘gaweda szlachecka’ represented by Henryk Rzewuski’s Soplica’s Memoirs. In comparing
— T use the close reading method directly, and indirectly — the strategies of the hauntology and palimp-
sest reading of the literature. I also discuss the conradists’ status quo — polemizing among others with
the representation of the Harlequin’s motive present in the most classic world readings of Heart of
Darkness: gkvoreckSI’s, Burgess’s, d’Avanza’s, Canaria’s and others.
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