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Abstract

This paper is an attent to analyse the female names in the Slavonic languages.
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Do niedawna z usSmiechem traktowano pomysty polskich §rodowisk femini-
stycznych, dotyczace tworzenia formacji feminatywnych. W roku 1994 Hanna
Dalewska-Gren [1994, s. 93] pisala o tendencji do uzywania form okreslanych
jako ,,zenskie” nawet wtedy, gdy brak jest odpowiednika zenskiego nazwy me-
skiej, twierdzac, ze jest to forma trudna do utworzenia badz nawet statystycznie
bardzo rzadka nie tylko w jezyku potocznym, ale i w prasie. Niektorzy i dzis
podchodza do tego zjawiska z niechgcia, ale trzeba przyznaé, ze feminatywa
mnoza si¢ i przestaja zwraca¢ uwage, mimo ze niektérych z nich stowniki staraja
si¢ nie zauwazac (np. filolozka) lub znaczenie rodzaju zenskie podaja jako ktores
z kolei (np. reZyserka jako feminatywum odnotowana jest w internetowym Stow-
niku jezyka polskiego dopiero w znaczeniu trzecim; pierwsze to ‘pomieszczenie
w studiu radiowym lub telewizyjnym bedace miejscem pracy rezysera’, drugie
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‘zajecie rezysera’). Polskie feministki nie maja zadnych zahamowan przed uzy-
ciem nazw zenskich zawoddéw do niedawna utozsamianych wylacznie z praca
mezczyzn, np. rzeczniczka prasowa, krytyczka, filozofka, polityczka. Swiadome
sa, ze sufiks -ka przez niektore kobiety uwazany jest za ,,gorszy”’, mniej powazny
[zob. Graff, 2001, s. 35], w zwiazku z czym wprowadzaja do swojego stownika
nazwy zenskie utworzone od meskich za pomoca paradygmatycznego -a (przez
analogi¢ do przewodniczgca), ktore ich zdaniem brzmia dostojniej: profesora,
ministra czy wodza. Wobec tej panujacej dzi§ w polszczyznie tendencji opinie
niektorych jezykoznawcow, wyglaszane u schytku XX wieku, sa nieaktualne:
»Daznosciom emancypacyjnym i feministycznym nie towarzyszy w Polsce daz-
no$¢ do tworzenia form o odrgbnych wyktadnikach formalnych — bezposrednio
identyfikujacych zenski rodzaj naturalny. Nie wykorzystuje si¢ w najmniejszym
bodaj stopniu mozliwosci leksykalnych i1 stowotworczych, jakie daje jezyk, by
tworzy¢ formy zenskie rownolegle do meskich” [Handke, 1994, s. 25]. Warto
doda¢, ze w innych jezykach stowianskich — czeskim, stowackim i stowenskim —
konstrukcje feminatywne istnialy, istnieja i wszystko wskazuje, ze istnie¢ beda.
I tak, cho¢ panie otrzymuja w tych krajach formalnie tytuty i godnosci wyrazone
rzeczownikiem rodzaju meskiego, to jednak ta forma ulega przysposobieniu
do rodzaju zenskiego, najczesciej za pomoca sufiksacji. W jezykach czeskim
i stowackim proces ten ma swoja specjalna nazwe — w czeskim to prechylovani,
w stowackim prechylovanie. Mamy zatem np. w czeskim zenskie nazwy: do-
centka, doktorka, magistra, profesorka, ale 1 ministryné, poslankyné, predsedkyné,
Feditelka, a takze plukovnice, majorka, kapitanka, porucice; w stowackim: do-
centka, doktorka, magisterka, profesorka, ministerka, poslankyna, predsedkyna,
riaditel’ka, plukovnicka, majorka, kapitanka, porucicka; w stowenskim: docentka,
doktorica, profesorica, ministerka, poslanka, predsednica, direktorica, polkovni-
ca, majorka, kapetanka, porocnica.

Wobec obserwowanych zmian w polszczyznie, dotyczacych zenskich od-
powiednikow nazw zawodow 1 tytulow, na posiedzeniu 19 marca 2012 roku
stanowisko zaj¢la Rada Jgzyka Polskiego (RJP) — czytamy w nim m.in.: ,,Argu-
ment, ze takie nazwy sa regularnie tworzone stowotworczo w innych jgzykach
(np. w niemieckim), nie jest trafny, gdyz w kazdym j¢zyku wyzyskuje si¢ inne
sposoby jego wzbogacania, co zalezy od budowy gramatycznej danego jgzyka,
mozliwosci stowotworczych i zwyczajow w nim ugruntowanych” [Rada Jezyka
Polskiego, 2012]. Podane wyzej przyktady wydajq si¢ jednak przeczy¢ temu
stwierdzeniu, poniewaz i owszem, nie da si¢ poroéwnac polskiego systemu sto-
wotworczego z niemieckim, ale z czeskim, stowackim czy stowenskim juz tak,
aw tych jezykach —jak wida¢ —nazwy zenskie sa tworzone regularnie. Oczywi-
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$cie RJP nie sprzeciwia sig¢ tworzeniu tego typu feminatywow, ale podchodzi do
nich z dystansem, twierdzac stusznie, iz j¢zykowi nie da si¢ niczego narzucic, ale
sytuacja w tym zakresie moze si¢ zmieni¢, ,,jesli przekona sig¢ spoteczenstwo, ze
formy zenskie wspomnianych nazw sa potrzebne, a ich uzywanie bgdzie $wiad-
czy¢ o rownouprawnieniu kobiet w zakresie wykonywania zawodow i piastowania
funkcji” [Rada Jezyka Polskiego, 2012]. Na tym samym posiedzeniu RJP zwro-
cono uwage, ze ,,0d kilkudziesigciu lat nie uzywa si¢ w oficjalnej polszczyznie
zenskich form nazwisk innych niz przymiotnikowe. Nazwisko Nowak czy Ro-
dziewicz odnosi si¢ zardowno do me¢zczyzny, jak i do kobiety i nie stycha¢ wobec
tego sprzeciwow kobiet” [Rada Jgzyka Polskiego, 2012].

Tak bylo cztery lata temu. I chyba do dzi$ w tym zakresie nic si¢ nie zmienito.
Moze tylko to, ze zmiany polityczne po wyborach parlamentarnych w 2015 roku
przyniosty w Polsce niechg¢ srodowisk rzadzacych do ideologii gender, uznawanej
wedtug tychze srodowisk za gtowna przyczyng rozpadu polskiej rodziny, upadek
warto$ci moralnych czy pedofilig, a tak bardzo zwiazanej z ruchami feministycz-
nymi. Dokonujace si¢ we wspotczesnej Polsce zmiany polityczne spowodowaty
zatem, ze problem nazw zenskich zszedt na plan drugi — przynajmniej na razie.
Faktem jest jednak, ze i wcze$niej, i teraz polskim kobietom nie przeszkadzaty
inie przeszkadzaja przejawy patriarchalnego charakteru jezyka, odzwierciedlajace
si¢ w mgskich formach ich nazwisk — oczywiscie tych o charakterze substan-
tywow i to w oficjalnym uzyciu urzgdowym. Owszem, jezyk polski wytworzyt
nawet reguly tworzenia nazwisk zenskich od meskich, pozwalajace rozrézni¢
panny (sufiksy -owna 1 -anka) 1 me¢zatki (sufiksy -owa 1 -ina), ale dzi$ sa one
urzedowo przytaczane rzadko lub wcale, cho¢ RJP (we wspotpracy z Minister-
stwem Spraw Wewngtrznych i Administracji— MSWiA) w roku 2003 opracowata
doktadne wytyczne dotyczace form nazwisk noszonych przez kobiety majace
obywatelstwo polskie, m.in. takze stosowania wymienionych sufiksow [Rada
Jezyka Polskiego, 2003].

A nieurzgdowo? Sufiksy feminatywne do swoich megskich nazwisk dodaja
niekiedy jezykoznawczynie, np. Teresa Skubalanka, Danuta Buttlerowa, Halina
Zgotkowa, czasami kobiety, bedace osobami publicznymi, np. aktorki czy pio-
senkarki: Krystyna Kotulanka, Zofia Kucowna, Magdalena Cwenowna, Ewa De-
cowna, Anita Dymszowna, Barbara Horowianka, Barbara Krafftowna, Krystyna
Krolowna, Agnieszka Krukowna, Barbara Ludwizanka, Hanna Skarzanka, Ewa
Sniezanka. Warto zauwazy¢, ze zefskie formy nazwisk z sufiksem -anka i -6wna,
tworzace nazwiska corek od nazwisk ich ojcow, przyjely panie ze §wiata kultury
1 sztuki nie ze wzglgdu na swoje panienstwo, ale raczej ze wzgledow estetycznych,
bo w tej formie brzmia lepiej niz ich mgskie odpowiedniki, np. Kotufa, Kuc czy
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Dec, i wskazuja na pte¢, a ponadto — jak twierdza niektorzy — formy takie sa
przejawem snobizmu i przynaleznosci do elit intelektualnych i artystycznych.
Ich znaczenie strukturalne (tu: ‘panna’) nie ma nic wspdlnego z ich realnym
i aktualnym znaczeniem, a zatem mozna by uzna¢, ze konstrukcje te ulegly
formalnie leksykalizacji (np. Beata Scibakowna od lat jest zona Jana Englerta,
ale nadal wystgpuje pod nazwiskiem ,,panienskim”). Co ciekawe, przegladajac
internetowy spis polskich aktorek, nie spotkalam nazwisk pan ze §wiata sztuki
z sufiksem -owa czy -ina, typowymi przyrostkami polskich zon. Jedyne chyba
znane szerszemu ogotowi kobiety, §wiadomie uzywajace tego sufiksu, to jezy-
koznawczynie, np. Buttlerowa czy Zgotkowa. Dzi§ najczesciej formy zenskie
nazwisk tworzy sig, jesli w ogole si¢ to robi, przez dodanie sufiksu -owa do
ktorychkolwiek nazwisk meskich o charakterze rzeczownikowym, a uzywa si¢
ich w sytuacjach nieoficjalnych w jezyku mowionym. O tym pisata szerzej m.in.
Aldona Skudrzyk [1996].

Powody tego sa gtéwnie dwa. Pierwszy dotyczy tego, ze we wspolczesnej
polszczyznie nie istnieje juz forma bezposredniego zwracania si¢ do kobiet (takze
adresowania korespondencji) za pomoca wyrazu panna, co przyczynito si¢ do
wyeliminowania z uzycia sufiksow -anka i -owna, tworzacych nazwiska odoj-
cowskie. Obecnie zwracajac si¢ do kobiety, uzywamy tylko wyrazu pani, ktory
jest neutralny wobec jej stanu cywilnego. Z kolei dodanie sufiksu -ina do nazwisk
meskich w celu utworzenia odmgzowskiego nazwiska kobiety powoduje czgsto
zmiany w podstawie stowotworczej, wynikte z réznego rodzaju alternacji, dlatego
tez w polszczyznie formy z tym sufiksem odchodza — jesli juz nie odeszty — do
lamusa. Jedynym jeszcze zywym przyrostkiem, tworzacym nazwiska zenskie, jest
dzis$ zatem tylko -owa. Jego funkcja nie jest jednak wskazywanie stanu cywilnego
kobiety, ale zenskosci w ogole. Uzycie tego przyrostka ma charakter ekspresywny,
uwarunkowany stylistycznie i kontekstowo, cho¢ nie zawsze, np. pewna polska
lingwistka, Zyjaca i pracujaca na Stowacji, nosi po m¢zu nazwisko Olcha, ale
czesto wystepuje jako Olchowa, cho¢ wedtug tradycji i zasad polszczyzny jako
zona pana Olchy powinna sig raczej przedstawiac jako Olszyna. Uzywana przez
nig forma Olchowa nie jest zadnym przejawem jakiej$ niewiedzy, ale Swiadomym
dziataniem, nawigzujacym do stowackiego sposobu tworzenia nazwisk zenskich
(ewentualnie chgcia unikania formy zbieznej z apelatywna forma olszyna ‘las
olchowy, zarosla olchowe’ [http://sjp.pwn.pl/szukaj/olszyna.html].

W jezyku stowackim, podobnie jak i czeskim, sufiks -ovd do niedawna
dodawany byt regularnie i automatycznie do nazwisk meskich noszonych przez
kobiety, czy to zony, czy to corki (pierwsze zapisane zenskie formy z -ovd po-
chodza z XV wieku [Knappova, 1992]). Doswiadczyly tego tez i cudzoziemki
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(w tym Polki), ktérym w stowackich i czeskich dokumentach zmieniono nagle
nazwisko, nie pytajac o zgodg. Nikogo tez nie dziwity (i nadal nie dziwia) kon-
strukcje typu: Hilary Clintonova, Brigitte Bardotova, Marylin Monreova, Ornella
Muttiova, Anne Girardotova, Agatha Christieova, Tina Turnerova, Margharete
Thatcherova, co Polakow zwykle bawi i $mieszy. O przywiazaniu Czechow
i Stowakow do tego typu form niech $wiadczy chocby fakt, ze nawet Stowian-
kom — mieszkajacym w ktoryms$ z tych panstw — ktorych nazwiska zakonczone
sa juz na -ova w wyniku zmiany paradygmatu meskiego na zenski (np. butgarskie
nazwisko zenskie /vanova od mgskiego Ivanov), dopisuje sig ,,swojskie” -ova,
w efekcie czego pani Ivanova w Czechach i na Stowacji nazywa si¢ Ivanovova,
cho¢ przeciez, chcac dostosowac tego typu nazwiska stowianskie do czeskiego czy
stowackiego, wystarczytoby nad ich koncowym -a dopisa¢ dtugos¢, np. Ivanova.
Po tzw. aksamitnej rewolucji niektorym Czechom i Stowakom zenski su-
fiks -ovd zaczat wyraznie przeszkadzac — kojarzyt si¢ z miniona epoka — zwlasz-
cza dodawany do nazwisk obcych. Ponadto oba narody zaczgly podrozowac
po $wiecie 1 okazalo sig, ze nie wszgdzie panstwo Novakowie (cz. Novakovi,
sk. Novakovci) sa traktowani jako matzenstwo, poza Republika Czeska i Sto-
wacja nosza bowiem tak naprawdeg zupelnie inne nazwiska: Novdk i Novdkova.
Szanseg zapisania nazwiska w formie meskiej uzyskaty tylko niektore obywatel-
ki Czeskiej Republiki w roku 2004, kiedy to w ustawie o rejestracji (Matricni
zékon) z 18 marca 2004 w § 69 [Zakon ze dne 18. biezna 2004] zapisano, iz
prawo do zapisu nazwiska w formie podstawowej maja cudzoziemki, czeskie
obywatelki majace (lub bedace mie¢) staly pobyt za granica, a takze te, ktorych
maz jest cudzoziemcem (w przypadku dzieci plci zenskiej jedno z rodzicow jest
cudzoziemcem), ktore sg innej narodowosci niz czeska. Kobiety te musza jednak
ztozy¢ odpowiednie podanie; w przypadku dzieci musza to zrobi¢ ich rodzice.
Sufiksu -ovd pozby¢ chciaty sig¢ tez same Czeszki. Ich starania wsparla partia
ODS (Obcanska demokraticka strana), ktorej senatorowie w roku 2013 wystapili
z propozycja nowelizacji wspomnianej juz ustawy, majacej umozliwi¢ tym razem
wszystkim czeskim obywatelkom podjgcie decyzji co do wlasnego nazwiska —czy
ma mie¢ ono formg zenska, czy tez nie. Jednak ta nowelizacja juz w pierwszym
czytaniu natrafita na opor purystow jezykowych i w glosowaniu przepadata. Dzi$
zatem dofaczanie -ova jest w Republice Czeskiej nadal obowiazkowe w zapisie
urzedowym. Trzeba jednak zauwazy¢, ze w przeprowadzanych wsréd Czechow
w czasie prac nad nowela sondazy na temat nazwisk zenskich wigkszo$¢ py-
tanych stwierdzita, ze pozbywanie si¢ zakonczenia -ovd z nazwisk zenskich
wydaje im si¢ po prostu nienaturalne [Kdyz Silvie Lauder pise..., 2015]. W tej
sprawie stanowisko zajat takze Instytut Jezyka Czeskiego Czeskiej Akademii
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Nauk, ktory zalecil, ze jesli niektore kobiety nie chea, by nazywac je formami
zenskimi, powinno si¢ to uszanowac, ale zalecenie to nie dotyczy dokumentow
urzedowych [Zdadnd pani Novdk..., 2013].

Broni w swoistej walce z tego typu przejawem patriarchalizacji jezyka nie
sktadaja stlowackie feministki. Ale ich nadzieje na pozbycie si¢ sufiksu -ovd
z nazwiska sa na razie mate. Owszem, stowackie obywatelki lub cudzoziemki
majace pozwolenie na pobyt staly na Slowacji maja podobne prawo jak ich
czeskie sasiadki, ale te stowackiej narodowosci juz nie. I pod tym wzglgdem
sytuacja wyglada podobnie jak w Republice Czeskiej. Inne jednak stanowisko
prezentuje Instytut Jezykoznawstwa Cudovita Stara Stowackiej Akademii Nauk
(Jazykovedny tstav Ludovita Stura SAV), ktory wypowiada si¢ zdecydowanie
przeciwko neutralnym formom nazwisk Stowaczek. W roku 2013 doszlo nawet do
konfliktu o zenskie nazwiska migdzy stowackimi ministerstwami. Szef Minister-
stwa Spraw Wewngtrznych Robert Kalinak zaproponowat, by mozliwos¢ zapisu
urzedowego nazwisk bez kontrowersyjnego -ovd miaty tez kobiety narodowosci
stowackiej, ale sprzeciwito si¢ temu Ministerstwo Kultury, ktore odpowiedziato,
iz mozliwo$¢ taka bytaby sprzeczna z ustawa o jgzyku urzgdowym, a ta na taka
ingerencj¢ wobec systemu jezykowego nie pozwala (,,Navrhovand moZznost’
zapisovania zenskych priezvisk v muzskom tvare do matriky by bola v rozpore
s § 2 ods. 3 zékona o Statnom jazyku, ktory takyto zasah do jazykového systému
nedovoluje” [Analyza vyznamu..., 2015]). W zwiazku z tym kobiety, ktore
chciatyby neutralizacji swoich nazwisk, musza dalej podejmowac decyzje co do
swej narodowosci, co nie jest wcale jednoznaczne, stowackie stowniki podaja
bowiem jej trzy rézne znaczenia — 1) prislusnost’ k narodu: obcania slovenskej
n-i, 2) mensinovy narod al. cast' naroda Zijuca mimo svojho statu: n-i v byvalom
Uhorsku, rusinska, madarskad n. 3) spolocenstvo ludi so spolocnym jazykom,
uzemim a ekon. Votom pred hist. vznikom ndroda, etnikum [http://slovnik.azet.
sk/pravopis/kratky-slovnik/?q=narodnost].

Urzg¢dowej koniecznosci uzywania form feminatywnych swoich nazwisk
nie maja na pewno Stowenki. W jezyku stowenskim sufiks -ova oczywiscie ist-
nieje, ale podobnie jak w Polsce nie ma charakteru urzgdowego. W slowenskiej
tradycji nadal jednak obowiazuja $cisle zasady przylaczania tego przyrostka.
Jesli nazwisko (chodzi o nazwiska rzeczownikowe) kobiety wystgpuje razem
z imieniem, to pozostawia si¢ je w formie mgskiej, ale jesli pojawia si¢ bez
imienia, wowczas wedtlug normy stowenskiej nalezy do niego dotaczy¢ sufiks
feminatywny, wystgpujacy tu w dwu postaciach: -ova (po spotglosce tematycznej
twardej), np. Danilova, Trdinova, Kozakova; -eva (po spotgtosce tematycznej
z pochodzenia migkkiej), np. Bulovéeva, Majdiceva, Mazejeva.
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Okazuje si¢ jednak, ze coraz czg$ciej, zwlaszcza w odmianie mowionej
jezyka, sufiks -ova/-eva jest pomijany. Ttumaczy si¢ to tendencja do skrotu
lub lenistwem uzytkownikoéw. Mato tego, w tej kolokwialnej odmianie mozna
ustysze¢ tez konstrukcje typu: grem h Kovicki (od Kovi¢) zamiast & Kovicevi;
k Doverci (od Doverc) zamiast k Dovercovi. Warto tez podkresli¢, ze stowenska
norma pozwala na uzycie zenskiego nazwiska (bez imienia) bez -ova/-eva, ale
tylko w mianowniku, co oznacza, ze poprawne sa konstrukcje typu: zmagala je
Maze, Higins je premagala Srebotnikovo, ale juz takie, jak np. Higins je prema-
gala Srebotnik, navijam za Srebotnik, navijam za Williams, cho¢ coraz czgstsze,
to z punktu widzenia poprawnosci jezykowej traktowane sa jako btad.

Przedstawiony material pozwala zauwazy¢, ze w branych pod uwagg czterech
stowianskich jezykach —polskim, czeskim, stowackim i stowenskim — sufiks -owa
(-oval-ova/-eva) tworzy nazwiska zenskie majace jednak rozny charakter formalny
i stylistyczny. I tak w polszczyznie takie nazwiska sa nacechowane ekspresywnie
i uwarunkowane stylistycznie. W czeskim i stowackim sufiks ten przylaczany
jest regularnie do nazwisk Czeszek i Stowaczek, natomiast obywatelki czeskie
i stowackie innej narodowosci moga decydowac, czy chca urzgdowego zapisu
swojego nazwiska, wzbogaconego o sufiks -ovd, czy teznie. W jezyku stowenskim
(podobnie jak w polskim) dodawanie sufiksu -ova/-eva do nazwisk kobiet nie ma
charakteru urzedowego, ale zwyczajowy; doktadne zasady jego przytaczania obo-
wigzuja zarowno w mowie, jak i w pismie, cho¢ oczywiscie wida¢ w tym zakresie
czgste odstgpstwa od normy. Jedynym, co taczy sufiks -owa (-ovd/-ova/-eva) we
wszystkich wspomnianych j¢zykach, jest to, Ze jest on nosnikiem znaczenia
zenskosci jako takie;j.
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Maria Magdalena Nowakowska

NA CO KOMU -OWA (-OVA/-OVA/-EVA), CZYLI O NAZWISKACH
(I NIE TYLKO) ZENSKICH W WYBRANYCH JEZYKACH SEOWIANSKICH

Streszczenie

W jezykach stowianskich nazwy zenskie najczgsciej sa tworzone od nazw mgskich. Podobnie
rzecz ma si¢ z nazwiskami kobiet. W jezykach czeskim i stowackim tworzy je przede wszystkim
sufiks -ova, ktory jest (najczesciej) przytaczany automatycznie do nazwisk meskich. W stowenskim
Ow przyrostek jest przylaczany zwyczajowo (nie formalnie), a jego uzycie jest uwarunkowane
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konkretnymi czynnikami. W jezyku polskim stosowanie przyrostka -owa w odniesieniu do nazwisk
ma takze charakter fakultatywny.

W ostatnim czasie we wszystkich wspomnianych jgzykach wida¢ zmiany w tym zakresie,
ktore stara si¢ przedstawi¢ niniejszy artykut.

WHAT TO WHOM: -OWA (-OVA/-OVA/-EVA), ABOUT THE WOMEN’S LAST
NAMES (AND NOT ONLY) IN THE SELECTED SLAVONIC LANGUAGES

Summary

In the Slavonic languages, the female names are most often derived from the man’s names. A similar
case happens with the women’s names. In the Czech and Slovak language, they are mostly formed
by the suffix -ova which is automatically added to man’s names. In the Slovenian that suffix is
usually (not formally) added and its use is influenced by concrete factors. In the Polish language,
the use of this suffix with respect to the same names has also optional character.

In all these languages there has lately been a change which is dealt with in the present article.



