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Abstract

This article is a review of a monograph on genological research on speech species. The objects of this publication
are tomb inscriptions from over 60 necropolises in the north-eastern Lublin Region, which is situated within the
borders of the Orthodox Lublin-Chelm Diocese and in the western part of the Volyn oblast in Ukraine. These are
ethnically, linguistically, culturally and religiously non-homogeneous areas. The analysis takes into consideration the
structure, the type of the functions fulfilled by grave inscriptions, the pragmatic aspect and cultural specificity of the
analyzed texts. The subject of the review is to discuss the content of the publication and to implement the research
goals undertaken by the author. In assessing the scientific value of the monograph, the current methodological
solutions and the role of the study in the context of the state of research in Polish text linguistics were taken into
account. The reviewed monograph is a reliable empirical study, however, the adopted description model does
not take into account semiotic features that would complete the information about the analyzed texts. The book
may be a contribution to Slavonic dialectological studies, especially to the indication of mutual Polish-Ukrainian
interferences. It constitutes a source for studying the vocabulary of the borderland. The work may be used for
comparative studies of funeral texts.

Keywords: text linguistics, text analysis, text type, tombstone inscriptions, Polish-Ukrainian borderland

Omawiana praca to obszerne studium jezykoznawcze wykorzystujace roéznorodne narzedzia
metodologiczne i podejmujace wiele watkéw tematycznych. Ze wzgledu na dobor materialu badawczego
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ijego zwiazek z regionem praca wpisuje si¢ w obszar badan geografii lingwistycznej (lingwistyki arealnej).
Biorac pod uwage jednolito$¢ gatunkowq materialu badawczego i cel opracowania mozna méwié o
opartym na korpusie tekstow synchronicznym badaniu tekstologicznym nad gatunkami mowy. Z kolei
tematyka analizowanych tekstow sytuuje publikacje w ramach dyskursu tanatologicznego, ktérego
rozne aspekty podejmowano juz w polskich badaniach lingwistycznych'. Badanie inskrypcji nagrobnych
w polskojezycznej literaturze przedmiotu ma juz réwniez swoje tradycje?, omawiana tutaj monografia
nie jest zatem badaniem pionierskim. O jej oryginalnosci decyduje dobor materiatu empirycznego, ktory
zebrany zostal na terenach niehomogenicznych jezykowo i kulturowo. To wlaénie stanowi o szczegdlnych
walorach naukowych i poznawczych omawianej monografii. Region, z ktérego pochodzi material
przykladowy to obecnie teren kontaktu dwu kultur i jezykéw — polskiego i ukraifiskiego, do korica I wojny
$wiatowej takze rosyjskiego, ktory byl oficjalnym jezykiem pafstwowym na tym terenie przez ponad
100 lat. Taki stan rzeczy sprzyjal przenikaniu do poszczegdlnych jezykéw elementéw lingwistycznych
polskich, rosyjskich i ukrairiskich. Dodatkowo pluralizmowi jezykowemu towarzyszyt kontakt rozmaitych
wyznan: katolicyzmu, unityzmu i prawoslawia. Wymienione czynniki pozajezykowe mialy istotny wplyw
na jezykowy i wizualny ksztalt inskrypcji nagrobnych.

Analizowana praca obejmuje pieé rozdzialéw numerowanych oraz wstep, zawierajacy podrozdzialy
metodologiczne z informacjami dotyczacymi przedmiotu, celu badania i bazy materialowej (rozdz.
1-3). Kolejne podrozdzialy zawieraja uwagi o grafii i jezyku badanych inskrypcji nagrobnych (rozdz.
4), podejmuja temat osobliwosci jezykowych oraz wplywu jezyka polskiego na inskrypcje rosyjsko-
i ukrainskojezyczne. Przedmiotem analizy sa inskrypcje nagrobne: baze Zrédlowa pracy stanowi korpus
tekstéw pochodzacych z ponad 60 nekropolii péinocno-wschodniej Lubelszczyzny. Autorka precyzyjnie
informuje o Zrédlach materialu przyktadowego i ich liczbie, w opisie korpusu brak jest jednak informacji,
jaki odsetek badanego zbioru stanowia teksty polskie, a jaki teksty w jezykach ukraifiskim i rosyjskim.
Orientacje w tym zakresie daja dopiero tabele zamieszczone na s. 76-78. Ze specyfika jezykowa badanych
tekstow czytelnik zapoznaje sie w rozdz. 4.6, poswieconym mechanizmom oddzialywania jezykéw oraz
interferencjom miedzyjezykowych w zakresie wymowy, fleksji i leksyki. Tym samym praca dokumentuje
cechy i stan jezyka danej mikrospolecznosci pogranicza, ktdry czerpie ze wszystkich sasiednich zasobéw
jezykowych. Kontakty jezykowe sprzyjaja tworzeniu form hybrydowych, kontaminacji i zmianie
kodu lub mieszaniu kodéw w réznym zakresie, zaréwno na plaszczyznie jezykoéw standardowych, jak
i dialektéw, gwar lub innych odmian jezyka. Dodatkowym atutem rozdzialu jest zamieszczona na s. 29
mapa, obejmujaca teren, z ktérego pochodzi materiat przykladowy.

Rozdzial I obejmuje syntetyczne przedstawienie stanu badand nad inskrypcjami nagrobnymi
(rozdz. L.1), ich definicje, opis cech i klasyfikacje (rozdz. 1.2) w oparciu o kilkanascie publikacji. Przy
definicji inskrypcji nagrobnej zabraklo wzmianki o przynaleznosci tego gatunku tekstu — ze wzgledu
na charakter jego utrwalenia — do tekstéw epigraficznych, ktérych noénikiem nie jest pergamin, czy
papier, lecz twardszy przedmiot wykonany z drewna, metalu, kamienia, ceramiki, szkla lub innego
materiatu (np. tkaniny). Status tekstéw epigraficznych niesie ze sobg szereg konsekwencji zwiazanych
z procesem powstawania tekstu (ma on co najmniej dwie fazy: 1. stworzenie tekstu przez zleceniodawce
i 2. umieszczenie tekstu na trwalym noséniku przez inna osobe), okolicznosci jego recepcji (przestrzen
publiczna, anonimowy odbiorca masowy) oraz parametrami jezykowymi (stosowanie oficjalnych lub

1 Naprzyklad: Borkowski (2008), Wysoczanski (2012).
2 Naprzyklad: Kolbuszewski (1985), Dlugosz (1991), Jarosz (2012).
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okazjonalnych skrétow, koniecznoéé przenoszenia wyrazéw, niewielka objetoéé tekstu) i typograficznymi
(centrowanie wierszy, uzycie odmiennej wielkosci liter dla imienia i nazwiska, niekiedy wybér linearnego
lub nielinearnego ukladu tekstu i in.). Analiza tekstéw epigraficznych zaklada ponadto uwzglednienie
nosnika tekstu, ktéry gwarantuje jego materialno$¢ oraz jest dodatkowym zrédlem wiedzy (m. in. dzieki
wykorzystaniu innych niejezykowych kodéw, np. elementéw wizualnych w komunikacji na cmentarzu,
ktére tworzg z tekstem inskrypcji jeden multimodalny komunikat).

Trescig rozdz. II jest wprowadzenie w zagadnienia lingwistyki tekstu i nakre$lenie podstaw
teoretycznych, na ktorych beda sie opiera¢ zalozenia metodologiczne i procedura badawcza. Cze$é
teoretyczna jest rozbudowana, przemyslana i spéjna pod wzgledem tre§ciowym, zawiera jednak szereg
decyzji i ustalen, ktére moim zdaniem - z punktu widzenia aktualnego stanu badan i tendencji we
wspolczesnej lingwistyce tekstu — sa niewystarczajace i wymagaja rewizji i uzupelnienia. Autorka solidnie
wywigzala sie z obowigzku zreferowania starszych definicji tekstu, gatunku tekstu i dyskursu, powolujac
sie na prominentnych autoréw polskich i zagranicznych. Przeglad postaw badawczych i rozwigzan
metodologicznych w wymienionym zakresie nalezaloby uzupelni¢ o nowe wyniki badan. Definicja tekstu
nie uwzglednia faktu, ze od niemal dwéch dekad przyjmuje sig tzw. rozszerzona definicje tekstu (réwniez
w tekstologii polonistycznej), ktora upatruje w tekécie konstrukt multimodalny, tj. zlozony z dwéch
lub wiecej kodéw. Ujecie w analizie inskrypcji nagrobnych elementéw wizualnych poglebiloby obraz
przekazu jezykowego, wplywéw kulturowych i $wiata wartoéci, byloby ponadto realizacja dezyderatu
badan epigraficznych zakladajacego analize tekstu epigraficznego wraz z jego no$nikiem. Z tego wzgledu
sama koncepcja zaplanowanej przez Autorke analizy tekstologicznej jest zbyt skromna i nie daje pelnego
obrazu badanego gatunku. Przyjecie bardzo rozpowszechnionej — cho¢ réwniez nie najnowszej juz —
metody analizy tekstologicznej w oparciu o teorie siedmiu cech tekstowosci® daloby pelniejsza (poniewaz
uzupelniong o dodatkowe aspekty) i bardziej szczegélowa — bazujaca na bardziej rozbudowanej typologii
badanych cech - charakterystyke analizowanych tekstéw. Ostatni podrozdzial zawiera réwniez oméwienie
stanu badan nad gatunkami (np. skarga, rozprawa sadowa, akt notarialny, konstytucja, ulotka, transmisja
sportowa), ktére nie maja zwigzku z analizowanym w pracy rodzajem tekstow, dlatego obecnosé tego
fragmentu w pracy jest nieuzasadniona. W tym miejscu nalezaloby umiesci¢ rozdziat ukazujacy inskrypcje
nagrobna w sieci tekstéw pokrewnych oraz miejsce inskrypcji wéréd innych tekstéw o podobnej tematyce
lub zwiazanych sytuacyjnie ze $miercig czlowieka, jak np. nekrolog, akt zgonu, wspomnienie po$miertne,
teksty ,nagrobne” (kenotafy) na cmentarzach wirtualnych i in.* Takie ujecie omawianego gatunku tekstu
byloby odniesieniem do najnowszego nurtu badan tekstologicznych, tj. do badania tekstéw w sieciach
i sieci tekstow wg réznych kryteriow pokrewienstwa. Innym mankamentem rozdzialu drugiego jest
brak jednoznacznej deklaracji, ktéra z cytowanych przez Autorke definicji tekstu i gatunku jest dla niej
wigzaca i obowigzujaca w monografii i tym samym, jakie ujecie stanowi podstawe teoretyczna zamiaru
badawczego.

Autorka nie podaje doktadnych granic czasowych, w ktérych teksty powstaly ani liczby tekstow
zawartych w korpusie. Usytuowanie tekstéw na osi czasu umozliwiloby ich powigzanie ze zmianami
politycznymi, gospodarczymi i kulturowymi, a co za tym idzie z ewolucja samego wzorca gatunkowego
oraz odniesieniami do danej sytuacji politycznej i jezykowej. Przy dlugich odcinkach czasowych wskazane
bytyby badania diachroniczne. Z rozdz. 3 wynika, ze podstawa materialowa monografii jest korpus 6000

3 Por. Beaugrande/Dressler ([1981] 1990), Vater ([1992] 2009).
4 Por.Jarosz (2015).
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fotografii nagrobkéw z inskrypcjami. Nie jest to réwnoznaczne z liczba 6000 tekstéw, poniewaz nalezy
wziaé pod uwage fakt, ze jeden nagrobek moégl by¢ fotografowany kilka razy, obejmujac kazdorazowo
tylko fragment tekstu ze wzgledu na rozmieszczenie tekstu na nagrobku, rozmiar liter, nieczytelno$¢
pisma itd. W tabelach na s. 10i 11 suma inskrypcji podana jest jako 6166. Zaistniala rozbiezno$¢ wymaga
wyjasnienia. Bez wzgledu na te niedociagniecia formalne nalezy przyznal, ze korpus badawczy jest
imponujacy.

Nie do konica jednoznaczna jest deklaracja Autorki, z ktérej wynika, ze badanie cech gatunkowych
inskrypcji nagrobnych prowadzone jest z perspektywy lingwistyczno-kulturowej. Dookreslenia wymaga
wlasnie przymiotnik zlozony, ktéry w pierwszym rzedzie przywodzi na mysl badania etnolingwistyczne
zwane lingwistyka kulturowa. Jesli jednak chodziloby w niniejszej pracy o zastosowanie podejscia
lingwistyki kulturowej, wowczas dominantg pracy musialoby by¢ jedno z narzedzi tej dyscypliny
badawczej, jak np. jezykowy obraz $wiata, stereotyp, definicja kognitywna, punkt widzenia i perspektywa
interpretacyjna, profilowanie i profil, wartoéci, podmiot®, a taki fakt nie ma miejsca. Nalezy wiec przyjaé,
ze nastapila niezamierzona zbiezno$¢ okreélen, badaczka miala zatem na mysli badanie lingwistyczne
uwzgledniajace wplywy kultury na tekst lub inaczej rzecz ujmujac: specyfike kulturowa gatunkéw tekstu.

Cze$¢ empiryczna monografii rozpoczyna si¢ w rozdziale III, ktory zawiera analize strukturalng
tekstow. Triadyczna struktura rozdzialu odpowiada tréjdzielnej budowie inskrypcji — oddzielnie
oméwiono segment inicjalny, korpus inskrypcji oraz segment finalny (rozdz. 1-3). Za niezbyt udane
uwazam okreslenie ,korpus inskrypcji’, ktére w omawianej pracy odnosi sie do zasadniczej czeéci tekstu
nagrobnego z czgécia onomastyczna. Ze wzgledu na nacechowanie jego znaczenia polisemia (,korpus”
jako zbi6r przyktadéw w analizie empirycznej) wprowadza niekiedy zbedna dwuznacznosé, czego nalezy
unika¢ w tekstach naukowych.

Opis reprezentacji tekstowych ujmuje wszystkie wystepujace w korpusie realizacje (warianty)
tekstowe z uwzglednieniem przykladéow w trzech jezykach oraz form mieszanych. Opis struktury
jest systematyczny i szczegdlowy, uwzglednia poszczegdlne cechy strukturalne inskrypcji w wersji
podstawowej, wystepujace warianty, kontrasty interlingwalne oraz warianty kontekstowe (np. kolejno$¢
antroponiméw: imi¢ i nazwisko w polskich i ukraifiskich inskrypcjach, s. 84 i 85). Komentarz
uzupelniajg licznie przytaczane przyklady, ukazujace odmianki inskrypcji, wynikajace z indywidualnych
cechy zmarlego (napisy na nagrobkach dzieci, kobiet zameznych, rodzinnych i in.). Zasadnicza cze$é
podrozdzialéw zajmuje badanie jakosciowe, ktéremu towarzyszy wsparcie danymi ilo§ciowymi.
Te znajduja sie w korficowej czesci rozdzialéw i w doskonaly sposéb ukazuja wariantywnos$é oraz
powtarzalno$¢ zarejestrowanych skfadnikéw inskrypcji. Dane statystyczne w tabelach 4, 5 i 6 daja wglad
w repartycje i dystrybucje poszczegélnych realizacji formuly wstepnej i ukazuja, ktére przyklady sa
stalymi segmentami tekstu, a ktore raczej jego sporadycznym komponentem. Brak jednak informacji, ile
tekstow nie zawiera segmentu inicjalnego. Moim zdaniem jest to bardzo wazne w kontekscie celu badania,
ktore ma za zadanie ustalenie struktury kanonicznej gatunku tekstu.

Zgodnie z deklaracja zawartg w poczatkowej czeéci monografii Autorka dazy w oparciu o relacje
tekstowe wbadanym korpusie do wyabstrahowania wzorca opisywanego gatunku. W tym celu wyodrebnia
zakres minimalny realizacji tekstowej, ktéry przyjmuje jako elementy obligatoryjne (konstytutywne),
pozostate komponenty tekstu traktuje jako fakultatywne. Przynalezno$¢ poszczegolnych sekwencji tekstu
do wymienionych kategorii porzadkuje nastepujaco: 1. komponenty obligatoryjne, ktére tworza strukture

S Por. Bartminski (2018: 34).



NA STYKU JEZYKOW I KULTUR. RECENZJA KSIAZKI AGNIESZKI DUDEK-SZUMIGAJ

podstawowa, tj. muszg pojawi¢ sie w inskrypcji, aby tekst zostal sklasyfikowany jako przynalezacy do
okreslonego gatunku: segment inicjalny (abrewiatury intytulacyjne, formuly modlitewne, lokalizatory),
korpus inskrypcji (dane onomastyczne: imig, nazwisko, informacje o dtugosci zycia), segment finalny
(krétka formuta zamkniecia); 2. komponenty fakultatywne, ktore wraz ze struktura podstawowa skladaja
sie na strukture rozszerzona wzorca: dane faktograficzne, dodatkowe elementylaudacyjne, dane dotyczace
dzialalnosci zawodowej i spolecznej. W segmencie finalnym s3 to cytaty biblijne, cytaty poetyckie,
anonimowe wiersze i formuly wierszowane, modlitwy, dane dotyczace fundatora nagrobka, formuly o
charakterze refleksyjnym, filozoficznym i eschatologicznym. O ile sama idea wyabstrahowania wzorca
iprocedurazmierzajaca dojejrealizacjizastuguja na pozytywng ocene, to dyskusyjne sa powyzsze ustalenia,
ktore cze$ciowo stoja w sprzecznosci z analizowanym materialem. Zastrzezenie budzi twierdzenie, ze bez
wymienionych komponentéw tekst nie bedzie zaliczany do gatunku tekstu inskrypcji nagrobnej. Autorka
sama analizuje teksty o uszczuplonej strukturze, komentujac, ze nastapita w nich redukcja elementéw
obligatoryjnych (s.225). Nie wyklucza jednak tych przyktadéw zkorpusu, jako niespetniajacych kryteriow
gatunkowych. Nalezy zatem na potrzeby badania zrewidowa¢ definicje elementéw obligatoryjnych lub
ich liste i zredefiniowac samo pojecie inskrypcji nagrobnej, ktérag mozna w skrécie ujac jako wszelkie znaki
jezykowe pozostawione intencjonalnie w miejscu pochéwkuw celu jego oznaczenia i upamigtnienia (niekoniecznie
identyfikacji) osoby zmarlego. Wéwczas kazde wystapienie tekstowe — bez wzgledu na jego forme i tres¢ —
stanowi jednostkowa tekstows realizacje gatunku tekstu, niezaleznie od tego, na ile realizuje ono przyjety
w danej kulturze wzorzec tekstowy, na ile budzi zastrzezenia wynikajace z niezgodnosci z uzusem,
famaniem regul konwersacyjnych i realizowaniem kanonicznych funkcji przypisanych gatunkowi
tekstowemu. Takie rozwigzania podpowiadaja badania wspoélczesnych duniskich i niemieckich tekstow
na nagrobkach. W ten sposéb lakoniczne duniskie inskrypcje typu ,Dziekuje wujku” (dun. Tak onkel),
,Do zobaczenia” (dun. Vi ses)®, czy N.N. na grobach zolnierzy, mozna uzna¢ za — wprawdzie minimalne —
jednak pelnoprawne realizacje wzorca gatunkowego. Powyzsze propozycje wynikaja z cechy zmiennosci
gatunkéw tekstu oraz faktu, ze definicja o wierszowanej inskrypcji (zamieszczona w recenzowanym
opracowaniu) nie przystaje do obecnych realizacji tekstowych, ktére podazaja juz za innym, mocno
zredukowanym wzorcem. Tabuizacja $mierci oraz rosnaca anonimowos¢ napiséw nagrobnych sprzyjaja
redukgji tekstu inskrypcji do pojedynczych stéw lub potocznych formul, ktére jedynie sygnalizuja miejsce
pochéwku, nie identyfikujac osoby zmarlego. Opisany stan rzeczy potwierdzaja empiryczne badania
niemieckich, dunskich oraz niemieckojezycznych zydowskich napiséw nagrobnych’. Jesli wezmiemy pod
uwage zachodnioeuropejskie praktyki funeralne ostatnich dekad (anonimowe pochéwki polegajace na
rozsypaniu prochéw w lesie, w rzekach, na lgkach, w gérach, na morzach), to mozemy wrecz méwi¢ o
zaniku gatunku tekstu w dotychczasowej formie i jej odrodzeniu si¢ w postaci inskrypcji cyfrowych na
cmentarzach internetowych.

Wskazane wyzej nie$cistosci wynikajg z niedociagnie¢ w konstruowaniu optymalnych podstaw
metodologicznych monografii. Autorka nie omawia cech tekstowosci, nie podaje kryteriéw delimitacji
tekstu, ktory traktuje intuicyjnie, bez uzycia precyzyjniejszych narzedzi do jego opisu i wydobycia
bardziej szczegdlowych parametréw. W analizie cech strukturalnych Autorka koncentruje sie oprocz
wyodrebnionych segmentéw gléwnie na jednym parametrze tekstualnosci, tj. informatywnosci®,

6 Por.Jarosz (2012: 93).
7 Por. Jarosz (2017: 68, 336, 407).
8  Por. Baugrande/Dressler (1990: 28).
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eksplorujac stopienn szczegétowosci poszczegdlnych sekwencji tekstu, nie zwracajac uwagi na relacje
wystepujace miedzy nimi. A przeciez — jak sama Autorka definiuje — tekst jest rodzajem plecionki, w ktdrej
osnowa i watek krzyzujq sie, zazebiaja, tworzac sie¢ zaleznoéci, powigzan, wezléw i odwotan. Mam tu
na myéli pominiecie podstawowej cechy tekstowosci, tj. koherencji i kohezji oraz ich wyznacznikéw
skladniowych, leksykalnych i in. (por. Vater [1992] 2009: rozdz. 3.3.4). W badanym materiale fatwo
odnalez¢ przyktady, w ktérych poszczegdlne segmenty tekstu sprawiajg wrazenie oddzielnych bytéw
jezykowych oraz takie, ktére za pomoca powigzani wewnatrztekstowych tworza spdjne wystapienie
komunikacyjne. Pozostate inskrypcje, mieszczace sie¢ pomiedzy tymi warto$ciami granicznymi, mozna
okresli¢ jako teksty o ograniczonej (zredukowanej) koherencji.

Charakterystyke pragmatyczng inskrypcji zawiera rozdzial czwarty, w ktérym oméwiono blizej
takie aspekty i kategorie jak: nadawca, odbiorca, sytuacja komunikacyjna, funkcja oraz komponent
illokucyjny, zwigzany z intencjg nadawcy. Analize empiryczng poprzedza solidnie opracowany rozdziat
wprowadzajacy, ktory rzetelnie i zwieZle prezentuje opracowania teoretyczne zwiazane z analizowanymi
zagadnieniami. Przedstawiong systematyke kategorii nadawcy i odbiorcy (orazich wzajemne relacje typu:
nadawca prywatny — odbiorca publiczny, nadawca oficjalny — odbiorca publiczny) nalezatoby uzupelnié¢
o kategorie: anonimowy i nazwany, pojedynczy i zbiorowy. W czeéci empirycznej rozdzialu badaczka
omawia systematycznie, przy tym przejrzyscie i bardzo skrupulatnie, wybrane inskrypcje z rozmaitymi
konstelacjami nadawcy i odbiorcy. Nie ujmuje ich jednak w podsumowaniu w jeden zamkniety i czytelny
system, ponadto mnogos¢ faktéw i danych sprawia, Ze nie powstaje zaden uporzadkowany obraz tych
relacji. Relacje potwierdzone w korpusie nalezalo zestawi¢ w tabeli, co daloby poglad na preferowany
uktad nadawca-odbiorca w komunikacji literackiej badanych tekstéw i umozliwitoby poréwnywanie
wynikéw z danymi zawartymi w innych opracowaniach.

Przy omawianiu relacji nadawca — odbiorca Autorka wprowadza kategorie nadawcy rzeczywistego
i symbolicznego, co jest stusznym rozwigzaniem, jednak zestawianie ich jako réwnorzednych kategorii,
ktdére pozostaja w relacji komplementarnej, jest niewlasciwe, poniewaz faktycznie tworza one relacje
nadrzednodci i podrzednodci, tzn. nie stanowig kategorii homogenicznych. Przy analizie tego aspektu
nalezy bowiem odrézni¢ dwie plaszczyzny: poziom produkciji tekstu (wyzszy) oraz poziom treéci tekstu
(nizszy). Na poziomie produkcji tekstu mamy do czynienia z rzeczywistym autorem (producentem)
w rozumieniu tekstologicznym (,ja rzeczywiste”), ktory sam napisal tekst lub dokonal kompilacji
juz istniejacych tekstow. Niekiedy jest on jednoczeénie nadawcy tekstu. W przypadku inskrypcji
nagrobnych nie zawsze nalezy utozsamia¢ nadawce rzeczywistego (tj. autora lub producenta’ tekstu)
z wymienionymi w tekscie nazwami czlonkéw rodziny. Podpis ,zona i dzieci” nie musi oznaczad, ze
dzieci (np. kilkumiesieczne) s3 autorami (i nadawcami) tekstu. Na poziomie tresci tekstu réwniez
funkcjonuje nadawca, ktéry w tekstach literackich nazywany jest podmiotem lirycznym lub narratorem
(,ja tekstowe”) i moze to by¢ nadawca rzeczywisty lub pozorny, symboliczny, kreowany w tekscie przez
nadawce rzeczywistego. Do takich ,nadawcéw” w inskrypcjach nagrobnych naleza m.in. zmarly, Bég,
grob, czlonkowie rodziny zmarlego, podmiot anonimowy. Jest on elementem komunikacji literackiej
(okreslenie za Kolbuszewski 1985: 181) i nie zawsze jest on tozsamy z rzeczywistym autorem tekstu,
a taka nadinterpretacja wystepuje w wielu miejscach omawianej pracy. Niekiedy obie kategorie sa

9  Okreslenie ,producent tekstu” jest dostownym przekladem niemieckiego terminu (niem. Textproduzent), ktéry jest po-
wszechnie uzywany w niemieckojezycznej lingwistyce tekstu i mediéw. Mimo nieco industrialnych skojarzen dobitnie defi-

niuje role rzeczywistego nadawcy (autora) tekstu i rozwiewa wszelkie watpliwo$ci w powyzszej dyskusji.
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tozsame, np. w takich gatunkach tekstu jak: podanie o prace, odpowiedZ na pismo urzedowe, niekiedy
réwniez w inskrypcjach nagrobnych, jednak nie wszystkich. O blednym ujeciu tej kategorii swiadczy
wypowiedz Autorki odno$nie nadawcy, ktéry nie jest nazwany w tekscie (s. 365-366): ,Nie oznacza to
oczywiscie, iz dany napis nie posiada nadawcy. Nalezaloby tu zari uzna¢ osobe dokonujacg zamdwienia
czy wyboru inskrypcji” Mimo powyzszej niejasnosci rozdzial zawiera skrupulatnie przygotowana
i doskonale przekazana charakterystyke inskrypcji wynikajacg z umieszczenia podmiotu méwiacego
w ramach komunikacji rzeczywistej i literackiej. Autorka potrafi zidentyfikowaé potencjal literacki
badanych tekstéw i wskaza¢ na ich charakter apostroficzny, ekspresje treéci, budowanie wewnetrznego
napiecia poprzez polaczenie wzniostosci z intymnoscia i in. Szczegétowo wymienia asortyment srodkéw
jezykowych, w tym metaforycznych (epitety superlatywne, amplifikujace zmarlego, epitety pozytywnie
wartosciujace i in.), przypisujac im funkcje tekstowe (impresywna, ekspresywna, konsolacyjna) i walory
estetyczne.

Cechy stylistyczne badanych tekstéw omoéwiono w rozdziale piatym. Autorka zwraca uwage
przede wszystkim na usytuowanie napiséw nagrobnych w dyskursie religijnym i koncentruje si¢ na
omoéwieniu §rodkéw jezykowych, ktérych celem jest nadanie inskrypcjom podniostego stylu o mocnych
cechach emotywnych (naleza do nich m.in. metafory zycia i $mierci, stownictwo ekspresywne, srodki
skladniowe). Wyniki obserwacji s3 cenne dla badaczy tekstéw tanatologicznych, badaczy metaforyki
i eufemizméw oraz badaczy frazeologdéw. Autorka wymienia m.in. szereg eufemizméw $mierci: metafory
konica, metafory przejécia oparte na czasownikach ruchu (odejé¢, przejs¢ do, przenies¢ sig), metafory
ytamtego $wiata’, metonimie oparte na skojarzeniach z poszczegélnymi fazami procesu umierania
(np. ,serce przestalo bi¢”). Stylistyke inskrypcji nagrobnych w duzym stopniu ksztaltuje stownictwo
ekspresywne, ktére uzewnetrznia uczuciowy stosunek nadawcy do rzeczywistoci pozajezykowe;.
Za szczegOlny $rodek stylistyczny uznaé nalezy zapozyczenia leksyki staro-cerkiewno-stowiariskiej
(cerkiewizméw) w inskrypcjach sporzadzonych cyrylica, ktére sa przedmiotem wywodu w rozdz. 4.
Prace zamyka zakoriczenie, streszczenie w jezyku angielskim, spis tabel, bibliografia, wykaz miejscowosci,
w ktorych zebrano inskrypcje nagrobne oraz indeks nazwisk. Numeracja rozdzialéw jest malo praktyczna
i dla autoré6w odwolujacych si¢ do wielu miejsc w pracy nawet nieco irytujaca, poniewaz w kazdym
rozdziale podrozdzialy numerowane s wedlug zasady: rozdziat I, podrozdziat 1, 2, 3 itd., stad mamy kilka
podrozdzialéw nr 1, 2, 3 itd. Rozwigzaniem byloby przyjecie innego systemu identyfikacji rozdziatéw (np.
3) ipodrozdzialéw (np. 3.1, 3.2 itd.). Takie oznaczenie, unikajaca form homonimicznych w numeracji, jest
korzystniejsze z punktu widzenia wewnetrznej organizacji i nawigacji tekstu, przy stosowaniu odwolan
wewnatrztekstowych oraz przy omawianiu lub opisywaniu tresci rozdzialéw, poniewaz eliminuje pomytki.

W omawianej pracy Autorkazmaga sie zbardzo ciekawym, jednorodnym gatunkowo, ale wyjatkowo
niejednorodnym jezykowo materiatem tekstowym, ktéry udalo sie jej uporzadkowa¢, skomentowaé i w
bardzo przejrzysty sposéb przedstawi¢ w monografii, wskazujac przy tym na jego charakterystyczne
cechy jezykowe oraz uwzgledniajac istotne czynniki ekstralingwalne, majace wplyw na jezykowy ksztalt
tekstu inskrypcji (np. reforma ortografii rosyjskiej). Stanowiace przedmiot badan XIX- i XX-wieczne,
a takze wspolczesne napisy nagrobne wystepujace na eksplorowanych cmentarzach odzwierciedlaja
przygraniczny i transgraniczny mikrokosmos niejednorodnych etnicznie, religijnie, jezykowo i kulturowo
element6éw. Z tego tez wzgledu wartos$ci omawianej monografii nalezy upatrywaé w pierwszym rzedzie
wjej funkeji dokumentacyjnej (jest obszernym zbiorem wielu inskrypcji pogranicza polsko-ukraifiskiego)
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i poznawczej: ukazuje specyfike komunikacji jezykowej utrwalonej w jezyku pisanym, w ktérej rézne
kody jezykowe egzystuja obok siebie, przenikajac sie wzajemnie.

Jako praca genologiczna wnosi omawiana publikacja istotny wklad w badania empiryczne nad
inskrypcja nagrobna potwierdzajac niektére jej cechy (ustalone w innych badaniach) jako inwariantne
oraz ukazujac jej regionalna specyfike. Zawarty w monografii material przykladowy moze stanowi¢ Zzrédlo
informacji niezbednych do badania leksyki pogranicza: zapozyczen leksykalnych, np. cerkiewizméw,
ukrainizméw, polonizméw oraz formacji hybrydalnych, a takze interferencji w obszarze fonetyki,
morfologii i skladni. Ksigzka moze by¢ wykorzystana w badaniach paleograficznych i slawistycznych
studiéw dialektologicznych, szczegdlnie w zakresie wzajemnych interferencji polsko-ukrainiskich. Ze
wzgledéw, ktére wymienilem powyzej, nie polecatbym rozwiazan metodologicznych w przyjetej tu formie.
Wyniki analizy w zakresie pola leksykalnego $mier¢, odtworzenie sposobu postrzegania zycia i $mierci,
eufemizmy $mierci stanowi¢ moga podstawe do badan kontrastywnych w dyskursie tanatologicznym.
Monografia napisana jest ladnym, komunikatywnym jezykiem o znamionach idiolektu naukowego,
w ktérym zaznacza sie indywidualny styl autorki, badaczki o duzej erudycji, wyraznej intuicji badawczej,
dociekliwo$ci oraz dobrze pojetej naukowej drobiazgowosci.
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