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(NA PRZYKEADZIE KILKU GWAR MAELOPOLSKI POLUDNIOWEJ*)

W niniejszym artykule omawia sie skonwencjonalizowane zwroty grzecz-
nos$ciowe notowane w najbardziej typowych kontaktach osobowych w srodo-
wiskach wiejskich wybranych miejscowosci Malopolski poludniowej. Idzie tu
o zwroty notowane przy okazji pozdrawiania sie przy pracy, podczas mija-
nia sie na drodze, przy wejsciu do obcego domu. Formuly uzywane w tego
typu kontaktach okresli¢ mozna mianem zdrowkania — za mieszkancami
podhalanskiego Koscieliska — czyli pozdrawiania sie, wyrazania nielekcewa-
zacego stosunku wzgledem siebie. Istotnym ich uzupelnieniem sa formuty,
ktore mozna okresli¢ mianem rytualnych, np. przepraszania — wybacza-
nia, formuly wypowiadane przed lub po zakonczeniu wigkszych prac (np.
budowy domu). Reguly funkcjonowania formul zdrowkania i formul rytu-
alnych w spolecznosciach wiejskich sa nierozerwalnie zwigzane z nwarunko-
waniami kulturowymi i wspélczesnymi zmianami zasad wspolzycia spolecz-
nego na wsi.

W opisie wykorzystano materialy z nastepujacych miejscowosci: Koscie-
lisko (Podhale), Piekielnik (Orawa), Sutkowice k. Myslenic, Bronowice i Wo-
towice k. Krakowa. Sa to zatem miejscowosci reprezentujace z jednej strony
nie tylko znaczny stopien zachowania gwary (Koscielisko, Piekielnik), ale tez
kultywujace tradycyjne wzorce zachowan miedzyludzkich, z drugiej zas —
miejscowosci podkrakowskie, ktérych mieszkancy przejeli juz z miasta sporo
cech jezykowych. Miedzy innymi przejeli tez niestety ceche anonimowosci,
a dobitniej moéwiac — ceche obojetnoéci dla drugiego czlowieka. Powyzsza
zmiana socjologiczna doskonale po§wiadczona jest w materiale jezykowym.

* W niniejszym artykule rozpatrujemy zwroty grzecznoéciowe z punktu widzenia zmian
kulturowych na wsi, nie za§ z punktu widzenia ich struktury formalno-semantycznej.
Por. K. Oz6g, Zwroty grzecznodciowe wspdlczesnej polszczyzny mowionej, ZNUJ, , Prace
Jezykoznawcze”, z. 98, Krakéw 1990.
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Analiz¢ jezykowych form realizowania modelu grzecznoéci w gwarach wy-
branych miejscowoéci nalezy poprzedzi¢ banalnym chyba stwierdzeniem, ze
reguty wspolzycia spolecznego w §rodowiskach wiejskich oparte byly na za-
sadach religijnych. Stad tez obserwuje si¢ w tym zakresie nie tylko powainy
szacunek dla oséb starszych, pracy czy podstawowych wartoici moralnych.
Mozna wrecz powiedzied, ze jezykowa realizacja modelu grzecznoici jest wy-
peinieniem chrzedcijanskich norm wspélzycia spolecznego. 7Z wybranych re-
gionéw ow pierwotny stan najlepiej zachowat si¢ na Orawie, tzn. w spotecz-
nosci najmniej wystawionej dotychczas na réznorakie wplywy zewnetrzne,
w tym réwniez naplyw obcej ludnosci.

Analiz¢ materiatu jezykowego przedstawiamy wedlug poszczegdlnych
sytuacji uzycia omawianych formut.

Spotkania w drodze

Repertuar srodkéw jezykowych uzywanych w tej sytuacji jest, podobnie
zreszty jak w innych sytuacjach, raczej skromny: niech bedzie pochwalony
Jezus Chrystus // niech bedzie pochwalony — na wieki wiekéw amen /4
na wieki wiekow; dzieni dobry — dzieri dobry; cze$é — czedé (formuta
uzywana przez mlodych) i inne, pojawiajace si¢ okazjonalnie: serwus, maoje
uszanowanie // szanowanie // szacunek, witojcie // witaj (czeste zwlaszcza
w miejscowosciach podmiejskich).

Ilosciowo materiat ten nie jest zatem imponujacy. Interesujace s3 nato-
miast zasady uzycia powyzszych form. Wspdélezeénie na wsi nabiera znacze-
nia uzywanie badz nieuzywanie jakichkolwiek formut grzecznoéciowych przy
okazji mijania si¢ na drodze. Zakres ich uzycia zaweza sie bardzo wyraznie
jedynie w stosunku do oséb znajomych. Pierwotna zasada bylo oczywiscie
nielekcewazenie zadnej mijanej osoby. W stopniu znaczacym kultywowana,
jest ona jeszcze na Orawie. Z owa zmiana socjologiczna bardzo $cisle powia-
zana jest zmiana w plaszczyinie jezykowej. Pierwotna formuta niech bedzie
pochwalony Jezus Chrystus zastepowana jest przez dzieri dobry. Wydaje sie,
ze dla wlasciwszego podkreslenia tej zmiany nalezaloby méwié o uzywa-
niu formut ,chwalacych Boga” i formut §wieckich (dzieri dobry, czesé itp.).
Formuly pierwszego typu styszy si¢ najczesciej na Orawie; etap przejSciowy
przedstawia Koécielisko, w miejscowosciach podkrakowskich zag wylacznie
formuly drugiego typu. Wiele méwiace moga byé tu reakcje autochtonéw
na eksperymentalne uzycia formuly niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus
w Wolowicach i Koscielisku. Ani razu nie padla regularna odpowiedZ na ta-
kie pozdrowienie. Co wiecej — odpowiedzia bylo ogromne zdziwienie i naj-
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czesciej brak jakiejkolwiek reakcji stownej. Za interpretacje tego zjawiska
spolecznego niech postuzy reakcja jednej ze starszych mieszkanek Koscieli-
ska: panie, chodzbyscie kielo do mnie gddali, to ino nie wiym ktiscie.

Pierwotnie obowiazujaca zasada bylo oczywiscie uzywanie formul grzecz-
nosciowych w stosunku do kazdej mijanej osoby, bez wzgledu na wzajemna
znajomos$é, i to uzywanie formut chwalacych Boga. Jak zaznaczono wcze-
$niej, ow stan najlepiej zachowal sie jeszcze na Orawie. W takim wlasnie
zachowaniu jezykowym nalezy podkresli¢ dwa czynniki: sankcje wymusza-
jace uzycie formuly grzecznosciowej oraz rozumienie istoty tejze reguly przez
mieszkancow wsi. Co do sankcji, to grozily one nie tylko ze strony rodzi-
cow, ktorzy za zaniedbania w tym wzgledzie wymierzali wrecz kary cielesne.
Wiasciwego zachowania si¢ mlodych strzegli nie tylko rodzice, lecz cala spo-
lecznosé¢ wiejska przez bezposrednie upominanie badz tez posrednio — przez
gloéne i wyrazne wypowiadanie odpowiedzi na wieki wiekow amen na po-
zdrowienie, ktore wczeéniej nie padlo.

Pamiec¢-najstarszych mieszkancow Bronowic i Wolowic utrwalila juz na-
tomiast jako pierwotny obyczaj obowiazkowego zwracania si¢ z chrzescijan-
skim pozdrowieniem do oséb znajomych, oséb starszych, dziadéw chodza-
cych po prosbie jedynie przez dzieci i mlodziez. Zasada ta, rygorystycznie
przestrzegana w stosunku do dzieci, praktycznie nie obowiazywala juz oséb
dorostych, ktore coraz czesciej pozdrawialy sie w dowolny, najczeéciej pod-
patrzony w miescie sposéb. Stan taki trwat do lat 50. (w Bronowicach) i 60.
(w przypadku Wolowic). Nie sa to wiec czasy zbyt odlegle. Nastepujace
pozniej catkowite zerwanie z dawnymi praktykami ma glebsze uzasadnie-
nie w procesach gwaltownych przemian spolecznych i swiatopogladowych,
ktorym ulegaly podowczas wsie, lezace w regionach uprzemystowionych.

Powiedziano wyzej, ze uzywanie formul chwalacych Boga wynikalo z ro-
zumienia samej istotny takiego pozdrawiania drugiej osoby. I znowuz wy-
jasnienie tego zjawiska odnajdujemy w interpretacjach samych mieszkan-
cow wsi. Dawniejsze pouczenie rodzicéw brzmialo: nie zabdc pochw&fz’é Pana
Boga, jag bedzies kogo mijdl, dzisiejsze — nie zapomnij klaniaé sie ludziom.
Uzywaniem formut grzecznoéciowych w tradycyjnych spolecznosciach wiej-
skich rzadzilo zatem nie tylko wyrazanie nielekcewazacego stosunku wobec
drugiej osoby. Metafizyczne tlo uzycia formul grzecznoéciowych daje sie wy-
raznie zauwazy¢ w komentarzach autochtonéw, zwlaszcza najstarszego po-
kolenia. Owo podwdjne widzenie zwrotéow grzecznosciowych potwierdza sie
w calym materiale jezykowym dotyczacym uzywania tychze zwrotéw w in-
nych sytuacjach komunikacyjnych.
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Wejscie — wyjsécie z domu

Wspélczesny stan w tym zakresie mozna okreli¢ bardzo krétko: uzycie
formul o inspiracji religijnej notuje sie powszechnie na Podhalu i na Orawie.
W miejscowosciach podkrakowskich obraz ten jest bardziej zréznicowany.
Wsrad sredniego i najstarszego pokolenia uzycie formutl o inspiracji religij-
nej uzaleznione jest sytuacyjnie i ogranicza sie do szczegolnie uroczystych
okazji, jak np. wyjscie i powrot z niedzielnej mszy Swietej, wspolne czuwa-
nie przy nawiedzajacym rodziny obrazie Matki Boskiej, uroczystosci pierw-
szokomunijne, niekiedy jeszcze przy wychodzeniu dziecka do szkoly. Ludzie
mtodzi formut takich uzywaja wyjatkowo i sg to zwykle osoby wychowane
w religijnej atmosferze. Uzyciu towarzyszy bardzo silna swiadomosé religij-
nego charakteru tych formut i ptynacych stad ograniczen w ich stosowaniu.
Mowi starsza kobieta z Bronowic: jagbym posta do Wiertka, to jagze mu po-
wiym tnacy — nieg bedzie pokfolony, a do Symecyka — dzyn dobry. Kluczem
w tym wypadku jest wiec ugruntowana opinia o odwiedzanej rodzinie jako
szczegolnie religijnej. W opisywanych spotecznosciach dominuja jednak for-
mutly $wieckie — dzient dobry — do widzenia (oczywiscie, w zaleznosci od
pory dnia — réwniez dobry wieczor i dobranoc).

Osobno trzeba tu wspomnie¢ o kontaktach z duchownymi, w ktorych
z reguly uzywane sa zwroty chwalace Boga, cho¢ nawet i tutaj nierzadko
slyszy sie formuly swieckie. Ttumaczy sie to ucieczka od deprecjonujacego,
bo gwarowego wzorca zachowania jezykowego, co doprowadza wrecz do uni-
kania w miare mozliwosci (np. podczas mijania sie na drodze) jakiegokolwiek
kontaktu stownego z duchownymi.

W spolecznosciach kultywujacych pierwotne tradycje dominuja jeszcze
formuty chwalace Boga (przykladowo na Orawie kilkanascie lat temu byty
one wylaczne). Formula minimalna przy wejsciu do obcego domu jest po-
chwalony — na wieki amen. Uzycie owej formuly minimalnej badZ jej pel-
nego rozwiniecia niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus — na wiekt wiekow
amen zalezy przede wszystkim od stopnia znajomosci gospodarza i goscia.
Blizsza znajomo$é oséb wiaze sie z uzyciem formuly krotszej (wariantami
posrednimi sa tu: niech bedzie pochwalony, pochwalony Jezus Chrystus).
Na Podhalu zanotowano formute jeszcze bardziej rozbudowana: Nieg bedzie
pokfalony Jezus Krystus — na wieki wiekuw amyn, wilajeie do nas — Bug
zaptac. Uzycie w tych samych srodowiskach formut ogélnopolskich jest fakul-
tatywne (z przewaga formul tradycyjnych), zawezone niemal wylacznie do
spotkan ludzi mlodych. W kontaktach osoby mlodej z osoba starsza formuly
ogolnopolskie sg rzadkoscia, dopuszezalna tylko w wypadku osob bardzo do-
brze sobie znanych (rodzina, sasiedzi). Dodatkowym wyznacznikiem obcosci
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tego elementu w gwarze jest swoista intonacja, majaca przekonaé stuchacza
o §wiadomym, zartobliwym lamaniu konwenansu jezykowego.

Jako ciekawostke warto w tym miejscu przytoczy¢ skonwencjonalizowany
dialog wypowiadany w sytuacji, kiedy gosc zastaje gospodarzy przy positku,
zanotowany w Koscielisku:

A. Nieg bedzie pokfdalony Jezus Krystus, Pon Bik pozegndj // rdc Pon
Bug pozegnacé

B. Na wieki wiekiw amyn, chybdjcie ku nom wiecerzaé¢ // siaddjcie ku
nom ;

A. Jyccie ta s Panym Jezusym, ja wom ta nie rusym.

Wystepuje on tez w innej, niezartobliwej wersji:

A. Nieq bedzie pokfalony Jezus Krystus

B. Na wieki wiekiw amyn, poccie ku nom wiecerzac

A. S Pane Boge wiecerzajcie, nieq wom Pon Bug btogostawi.

Grzecznosciowe zaproszenie do wspdlnego positku znane jest tez na
Orawie. Zartobliwy wariant owego zaproszenia notuje sie w Sutkowicach:
prostmy ku nom, ale sfuj rozum mayjcie, kierowanego oczywiscie do osdb
zaprzyjaznionych. W innych miejscowosciach formuly te zostaly catkowicie
zapomniane. Wspélczesnie upowszechnia sie wariant smacznego — dziekuje.

Jezykowa charakterystyke powitan uzupelni¢ tu mozna obserwacjami na
temat pozajezykowych zachowan mieszkancéw wsi w takiej sytuacji. Nie-
kiedy mezczyzna wchodzacy do domu oprécz powitania stownego poda-
wal reke, lecz jedynie innym mezczyznom. Kobiecie nigdy nie podawalo
sie reki, tym bardziej nie calowano jej w reke. Zwyczaj ten upowszech-
nia si¢ np. na Orawie dopiero w ostatnich kilkunastu latach. Poradoksalny
moze wydawac si¢ fakt pomijania kobiety w trakcie witania si¢ wobec tego,
co powiedziano uprzednio o okazywaniu szacunku. Odpowiedz daje jednak
wnikliwa obserwacja takiego witania sie mezczyzn. Otéz reke na powita-
nie moégl poda¢ mezczyzna o statusie co najmniej rownym witanym. Bylo
to zatem witanie sie¢ réwnych sobie. Wiele innych faktow swiadczy, Ze ko-
bieta nie byla dla mezczyzny réwnorzednym partnerem w zyciu spolecznym.
Zreszta 1 ten nowy zwycza] trudno rozpatrywac jako przejaw dowartoscio-
wania kobiety, skoro jest on praktykowany gléwnie w stanie nietrzeZwym.
Natomiast obserwacje poczynione w miejscowosciach podkrakowskich po-
zwalaja przypuszczac, ze zachowania te upowszechnily sie i naleza juz do
dobrego tonu.

Minimalna z kolei formula pozegnania jest z Bogiem — 2z Panem
Bogiem, rozbudowana w kilku wariantach: zostaricie z Bogiym — Boze
prowac, z Bogiym zostaricie — Iécie z Bogiym // s Panym Jezusym,

s Panym Bogiym zostancie — icécie z Bogiym // iécie s Panym Bogiym
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(Wol.) // iécie s Panym Jezusym (Bro.). Czasem tei, po replice go-
spodarza, wychodzacy dodawal dej Boze // dej Panie Boze (Kos.). Wie-
czorem formula ta bywa kontaminowana z dobranoc, dajac zwrot: dobra-
noc, a ostaricie s Panym Bogiym (Piek.). Samo dobranoc, co warto pod-
kresli¢, jest réwniez pierwotnym zwrotem gwarowym, nie za§ przejetym
z polszczyzny ogdlnej. Poza porg dnia trudno wskaza¢ na jakie§ uwa-
runkowania uzycia poszczegdlnych wariantéw pozegnania slownego. Wo-
bec oséb zaprzyjaznionych i réwnych wiekiem oraz prestizem spolecs-
nym stosowano czasem zartobliwie zmodyfikowana forme odpowiedzi na
konwencjonalne pozegnanie: Boze prowod?, djoble pchoj (Wol.), zwlaszcza
wieczorem.

Do formut pozegnania zaliczyé tez nalezy zwrot krzyz komus na droge.
Potwierdzony zostal w Myslenicach, Ropczycach, w okolicach Rzeszowa,
gdzie zachowal do tej pory swe pierwotne znaczenie blogostawiefistwa udzie-
lanego na 6dchodnym przez gospodarza, ewentualnie gospodynie, opuszcza-
Jacemu domostwo gosciowi, udajacemu sie w dalsza podréz domownikowi,
zwlaszcza dziecku. Szczegdlnie uroczysty charakter zwrotu podkresla znak
krzyza czyniony w §lad za wychodzacym. Zwrot ten wystepuje w kilku wa-
riantach — krzyz ci na droge, krzyz na droge, krzyzyczek itp. Znamienne,
ze w Bronowicach i w Krakowie znaczenie jego jest catkowicie odwrécone.
Formuta ulega desakralizacji i pelni wrecz funkcje przeklenstwa, Zyczenia
niespotkania si¢ juz nigdy wiecej. Jest wiec ona w tym znaczeniu osta-
tecznym zerwaniem wszelkich kontaktéw. Formule te zanotowano przypad-
kowo i wobec niewielkiej liczby poéwiadczeni trudno jednoznacznie okreslié
jej funkcje.!

Specyficznym pozegnaniem byl zwrot adresowany do mlodych (ponizej
wieku kawalerskiego), ktérych wizyta w domu przeciggala si¢ ponad miare.
Takiego ,,otowianego” goécia pytano wéwczas, czy aby ojciec nie kazal prosi¢
o nawrot // nawrot: a woldj ta ndwrotu kie przydzies, popros ta o nawrot,
a wej se ta nawrotku do papiyrka, nie zabdc pytacé o ndwmit. 7, reguly rodzice
rzeczywiscie kazywali prosi¢ o 6w ndvrit, wiec po odpowiedzi twierdzacej
gospodarz bral nawet kij, miotle i taze miotta dawal nawrét ,olowianemu”
gosciowi. Osob starszych pozbywano sie natomiast wypowiadajac — niby to
zartobliwie — formule chodzmy spaé, bo goscie cheq juz i8¢ do domu.

! Wedle opinii recenzenta, prof. dr hab. Hanny Taborskiej ,zwrot krzyz/krzyiyk na
drogg jest w swej pejoratywnej funkcji w ogole rozpowszechniony w jezyku ogdlnopolskim™.
Potwierdza t¢ opinie Stownik jezyka polskiego pod red. M. Szymczaka, t. [I1I, Warszawa
1978, s. 1070 [Red.].
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Pozdrowienia przy pracy

Jest to jedyna sytuacja, w ktorej do czaséw wspolczesnych zachowat sie
we wszystkich badanych miejscowosciach zwrot o inspiracji religijnej szezesé
Boze — daj Boze. W miejscowosciach podkrakowskich zanotowano tez for-
mutly nieco bardziej rozwiniete w konwencjonalnej replice: dej Panie Boze,
zastepowane rzadko przez Bog zaptaé // Bog zaplaé za dobre stowo. Przy-
padki tamania tej konwencji praktycznie nie wystepuja; jedynie wobec bar-
dzo bliskiej, zaprzyjaznionej osoby mozna sobie pozwoli¢ na odpowiedz: do-
bry // lepsy tyn co pumoze. 7 kolei na Orawie obok scy? Boze — dej Boze
notuje sie tez Boze pumogaj — dej Panie Boze. W przypadku zbyt duzej
odleglosci lub przeciwnego wiatru pozdrowienia slowne zastepowano wyma-
chiwaniem reka czy czapka. Wedlug interpretacji autochtonéw wynikato to
z emocjonalnej lacznosci wszystkich pracujacych w polu.

Zaznaczono wczesniej, ze zwrot szczes¢ Boze — daj Boze bardzo dobrze
utrzymuje si¢ we wszystkich badanych punktach. Formuta ta wypowiadana
jest na ogol przez wszystkich, bez wzgledu na przekonania. Unikanie jej na
rzecz dzien dobry odbierane bywa jako nieumiejetnosé¢ stosownego zachowa-
nia sie i wrecz jako oSmieszanie sie mowiacego. O tym, Ze jednak i w tej
sytuacji rozpoczyna si¢ odwrot formuly chwalacej Boga, zdaja sie¢ $wiad-
czy¢ nieliczne na razie reakcje na klasyczne pozdrowienie: szczesé Boze —
a!l dzien dobry, moje uszanowanie!

Zwroty adresatywne?

Idzie w tym miejscu o formy bezpoSredniego zwracania si¢ do drugiej
osoby. W omdéwieniu pomijamy zwroty prymarnie adresatywne, odzwiercie-
dlajace w pelni przypisane im relacje rodzinne 1 spoleczne, np. mamusiu,
tatusiu, wjku, ujenko, kumie, pani matko, somsiedzie, wojcie itp.

Wyraznie daja sie zauwazyc¢ trzy czynniki determinujace uzycie odpo-
wiedniej formy adresatywnej: pokrewienstwo, znajomos¢ i status spoteczny.
Czynnikiem dodatkowym, zawsze obecnym, byl oczywiscie wiek. Dla po-
rzadku warto zaznaczy¢, ze we wszystkich badanych punktach uzywano (na
Podhalu i na Orawie praktykuje si¢ to nadal) form pluralis maiestaticus,
czyli tzw. dwojenia. Nie zanotowano natomiast trojenia, tzn. zwracania sie

? Por. E. Tomiczek, System adresatywny wspdlezesnego jezyka polskiego i niemiec-
kiego. Socjolingwistyczne studium konfrontatywne, Wroclaw 1983; L. Tomczak, Formy
adresatywne we wspolczesnej rodzinie, ,Jezyk a kultura”, red. J. Puzynina 1 J. Bartmiiski,
t. I, Wroctaw 1989, s. 99-112.
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w 3. os. liczby mnogiej, cho¢ jakis slad tego zjawiska pozostal w gwarze Pie-
kielnika w powiedzeniu: chej, wy, oni, piez za tobom leci. Dzi§ nie sposéb
niestety ustali¢, w stosunku do ktorych oséb mialoby byé uzywane trojenie;
najprawdopodobniej w stosunku do ksiedza.

Na Podhalu formami zwracania si¢ zaréwno do oséb znajomych, jak
i nieznajomych sa: krzesnoojce, krzesnomatko oraz (zdecydowanie rzadziej)
sfaku. Formy ciotko, ujku zarezerwowane s3 dla okreslenia rzeczywistego
stopnia pokrewienstwa. Warto tu zauwazy¢, ze sfak oznacza réwniez meza
siostry. W Koscielisku zanotowano jeszcze jedno zjawisko, nie spotykane
nigdzie indziej. Dotyczy ono regul dwojenia. Otéz o ile na przyklad na
Orawie dwoi¢ nalezy zwracajac sie ku osobom spoza najblizszej rodziny,
starszym o co najmniej 10 lat, to w Koscielisku dwoi¢ nalezalo nawet
osobom w réwnym wieku, i do tego rodzefistwu, o ile zmienil sie ich status
spoteczny, mianowicie jeéli zawarty one zwiazek maltzenski. Stosowna forma
zwracania sie bylo tu ciotko, ujku. Wedtug wyjasnien informatoréw wynikato
to z wielkiego szacunku dla faktu, Ze osoba taka jest glowa nowej rodziny
1 wkrétce ma zostaé ojcem czy matky.

Z kolei na Orawie sytuacja w tym zakresie jest prostsza. Do wszystkich
osob starszych o co najmniej 10 lat zwraca si¢ uzywajac form ciotko, ujku.
Jedynie osoby starsze poprzestaja na dwojeniu. Wymienione poprzednio
formy sfik, krzesnoociec, krzesnomatka stuza tu do nazywania powiazaf
rodzinnych.

Nieco bardziej zlozone reguly notuje si¢ w Sutkowicach. Do 0séb spo-
krewnionych zwracano si¢ wedtug stopni pokrewienistwa (dzi$ jedynie ciociu,
wugku), do pozostatych oséb z sasiedztwa — krzesnyojee, krzesnymatko, do
pozostalych zas — jedynie przez wy. Ogélnopolski pan znany byl juz przed
wojna, ale tak zwracano si¢ do mieszkaficéw Krakowa podczas handlowych
wyjazdow sutkowian do miasta. W odniesieniu do wspétmieszkancéw forma
pan stosowana jest od ostatniej wojny. Ze zjawisk wspdlczesnych warto od-
notowa¢ wielky kariere form ciociu, wujku, ktérymi rodzice kazg sie dzis
zwraca¢ malym dzieciom do zaprzyjaznionej osoby (zwlaszcza w czasie wi-
zyt towarzyskich). Wyniki obserwacji wskazuja, Ze nie jest to tylko zjawisko
lokalne, typowe dla Sultkowic.

Z kolei pierwotny stan w pozostalych dwéch miejscowosciach podkra-
kowskich trudno dzi§ ustali¢, ze wzgledu na bardzo silng ekspansje ogélno-
polskich form pan, pani. Ze zjawisk gwarowych informatorzy przytaczaja
jedynie dwojenie, jednakze juz jako zjawisko zdecydowanie ginace.
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Formuty rytualne®

Zagadnienie formutl rytualnych mozna by pominaé przy opisie jezyko-
wego modelu grzecznosci w gwarach, bardziej bowiem stuza one nawiazywa-
niu metafizycznego kontaktu z nadrzedna wartoscia, jaka dla mieszkancow
tradycyjnych spolecznosci wiejskich jest Bog, niz komunikacji miedzyludz-
kiej. Stad tez wsrod tych formul znajdujemy takie, ktére wypowiadane sa
do ludzi, jak tez i wypowiadane w samotnosci wprost do Istoty Najwyzsze].
Bez uwzglednienia formut, w ktorych mieszkancy wsi wyrazali swoja malosé
1 swiadomos¢ istnienia sity nadrzednej, niemozliwe jest w ogodle zrozumie-
nie podwojnej funkeji tychze formul, tzn. uszanowania czlowieka i uczczenie
Boga. Wszystkie bowiem wartosci kultywowane w tradycyjnych spoleczno-
sciach wiejskich sa funkcja holdu dla Istoty Najwyzszej. Szacunek dla oséb
starszych, dla pracy, roli matki czy ojca nie stanowi wiec jedynie konwencji
spolecznej, wymuszanej stopniowo przez okolicznosci zewnetrzne. Stad tez
m.in. nie do pomyslenia jest w ogodle wypowiadanie w gwarze pozdrowienia
niech bedzie pochwalony Jezus Chrystus w formie zartobliwej, z wesoloscia,
jak to ma choc¢by miejsce przy wspétezesnym powitaniu typu czesé, tysy ko-
niu! Mieszanie imienia Boskiego do takich wesolych powitan jest w gwarze
niedopuszczalne.

Swiadomoéé powszechnej zaleznosci czlowieka od ,wyrokéw Boskich”
przejawia si¢ nawet i w tym, ze na kichniecie drugiej osoby nie odpowia-
dano jak dzi§ nae zdrowie, lecz dej Boze zdrowie. Klamry taczacy wszystkie
formuly grzecznoiciowe oraz podsumowujaca pozycje cztowieka w zyciu do-
czesnym bylo znane we wszystkich badanych miejscowosciach powiedzenie:
piyrse Boskie, potym moje w wariantach — ndjprziud Boskie potym moje;
najprzid Bosko proco, potym moja; nojprzud Bosko sprawa, polym moja,
ktore jest swoistym tlumaczeniem biblijnego ,,wszystko to marnosé¢ i pogon
za wiatrem”. Zwrot ten, dzi§ prawie zapomniany, wypowiadany byl przed
lub po zakonczeniu wiekszej pracy (np. budowy domu) lub tez przy okre-
slaniu wlasnosci. Na pytanie Czyja to krowa tam sie pasie odpowiadalo sie,
np. na Podhalu piyrse Boskd, pote moja. Zwrot ten koresponduje zatem
doskonale z powszechnie znanymi przyslowiami bez Boga ani do proga, czy
jak Kuba Bogu, tak Bog Kubie. Owa swiadomosé stalej zaleznosci czlowieka
od Opatrznosci przejawiala sie nie tylko w warstwie jezykowej. Stosowano
roznorakie praktyki majace na celu odwrocenie zta od cztowieka i jego do-
bytku. Stad okadzanie §wieconymi ziotami gospodarza, konia i wszystkich
narzedzi przed pierwszymi pracami polowymi na wiosne, poswiecanie roli
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przed pierwsza orka, wktadanie bazi §wigconych na Wielkanoc pod pierwsza,
skibe, okadzanie bydla przed pierwszym wypedzeniem na pastwisko, po-
swigcanie bata (nawet kropienie wodg swigcona pierwszej wywozonej fury
gnojul!l) itd. Towarzyszyla temu zawsze krétka choéby modlitwa i wyznanie
— piyrse Boskie, potym moje.

Podobnie podwdjny wymiar miata formuta prosby o przebaczenie win,
wypowiadana przed péjsciem do spowiedzi, zaréwno przez dzieci, jak tez
przez sasiadow — mamo, tato // ciotko, ujku, otpuscie mi — niek ci Pon Bug
otpusci // niek ci ta Pon Jezus otpusci. Formule tej, uzywanej powszechnie
na Podhalu i na Orawie, towarzyszylo pocalowanie reki rodzicow, jedyna
chyba okazja takiego okazywania szacunku. W stosunkach miedzysasiedzkich
formula ta miata bardzo duza site perswazyjna. Stawala si¢ ona zazwyczaj
punktem zwrotnym w stosunkach miedzy ludzmi, niejednokrotnie po wielu
latach kiétni. Z osoba proszaca ze skrucha o odpuszczenie win (wlasnie
o odpuszczenie, a nie o wybaczenie!) nie wypadalo sie nie pogodzi¢, gdyz
grozila za to kara potepienia wiecznego.

Z innych marginalnych zwrotéw warto tu jeszcze wspomnie¢ formuie
szczegolnie goracego podzigkowania: niek ei ta Pon Biig wynadgrodzi // niek
ci Pon Big dd zdrowie, zez mie poratowdt (Piek., Bro.), Boze ci dej zdrowie,
dej Boze zdrowie, Big zaptids wielki (Wol.). Na co dziefi w mniej istotnych
sprawach dzigkowano Biig zaptdé. Forma dzigkuje nie byla np. na Orawie
w ogole znana. Dzi$ i te forme, upowszechniang przez najmlodsze pokolenie,
slyszy sie nawet u najstarszych Orawian. Jej powszechne wystepowanie juz
w latach 50. potwierdzaja informatorzy z Bronowic i Wolowic.

Podsumowujac, jeszcze raz nalezy podkresli¢, ze tradycyjne formuty
grzecznosciowe w gwarach Matopolski poludniowej mialy bardzo silng in-
spiracj¢ religijna. Objawialo sie to nie tylko w warstwie jezykowej, ale tez
(a moze przede wszystkim?) w ich znaczeniu metafizycznym. Wypowiadane
z szacunkiem, nigdy nie modyfikowane zartobliwie, byly odzwierciedleniem
wiary w nadrzedne warto$ci moralnosci chrzedcijaniskiej. Zmiany statusu ma-
terialnego mieszkaficow wsi, a co za tym idzie — stosunkéw spolecznych,
powoduje przejmowanie réznorakich elementéw zycia materialnego i ducho-
Wego z zewnatrz, w tym rowniez obcych gwarze formul grzecznosciowych.

W badanych miejscowosciach obserwuje sie rézny stopien nasilenia tych
przemian, umotywowanych zréinicowanym zaawansowaniem interferencji
kulturowej. Badania pozwalaja na uporzadkowanie ich w logicznym ciggu,
ktéry otwiera Piekielnik i Orawa, a zamykaja Bronowice i najblizsze okolice
Krakowa.

Przemiany w jezykowym zasobie zwrotéw grzecznoSciowych szczegdlnie
wyraziscie odzwierciedlaja proces §cierania si¢ dwoch z gruntu odmiennych
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tradycji 1 kultur: tradycyjnej chlopskiej i Swieckiej kultury miejskiej, sie-
gajacej swymi korzeniami §wieckiej obyczajowosci szlacheckiej. Bilans tych
przemian jest zdecydowanie negatywny; bezpowrotnie odchodzi w przesziosc
niezmiernie cenna dla narodowej tradycji i $wiadomosci formacja kulturowa.
Wie§ wyzbywa sie swej tozsamosci, przejmujac pozbawione swojskich ko-
rzeni, a co, za tym idzie, nieczytelne i pozbawione glebszego uzasadnienia
zachowania kulturowe, por. np. calowanie kobiety w reke, swieckie zyczenia
wigilijne itp. Wszystkie te elementy maja w mniemaniu ich uzytkownikow
nobilitowaé¢, swiadczy¢ o udanym wyrwaniu sie z kregu tradycyjnej, wy-
smiewanej kultury wiejskiej. Prosta konsekwencja takiego nastawienia jest
powszechne wyzbywanie sie gwary i odrzucanie dziedzictwa przodkow. Za-
traca si¢ nie tylko poczucie cementujacej te srodowiska wigzi emocjonalnej,
lecz i poczucie transcendencji, przenikajace wszystkie formy kulturowej ak-
tywnosci. Najlepiej ujmuja to pelne czasem nieklamanej goryczy i zadumy
refleksje najstarszych informatoréw. Karol Kucharz, bajarz z Wolowic moéwi:
Panie! tego juz ni ma. .. nojprzod Bosko proco, potym moja. .. lego nie usty-
sycie, przepadfo. Downi ludzie wierzyli, teroz wierzo w gospodarke, w to, zeby
miot!



