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KS. WOJICIECH WOJTYEA

Milos¢ ojczyzny i wychowanie patriotyczne
w ujeciu Karola Libelta (1807-1875)

O duchowej substancji narodu, a wigec o jego tozsamosci W dziejach, sta-
nowi kultura’. O tym, ze duch narodu zyje i wyraza si¢ w kulturze dobitnie
$wiadczg XIX-wieczne osiggnigcia kultury polskiej — kultury narodu, ktory
utracil panstwowa suwerenno$¢. W zadnym innym okresie nardd polski nie
wydat takich geniuszow piora jak Adam Mickiewicz, Juliusz Stowacki, Zyg-
munt Krasinski czy Cyprian Kamil Norwid. Nigdy przedtem polska muzyka
nie osiagneta takiego poziomu jak w tworczosci Fryderyka Chopina czy Stani-
stawa Moniuszki. Wiek XIX w dziedzinie malarstwa to stulecie Jana Matejki,
Artura Grottgera, Jozefa Brandta i Juliusza Kossaka. To takze ztoty wiek pol-
skiego teatru zapoczatkowany przez Wojciecha Bogustawskiego. Wspdlny
wysitek tworcow kultury duchowej w XIX w. przygotowal Polakow do zrywu
narodowego 1918 r., ktory przyniost narodowi niepodlegto$é?. Pisat o tym Jan
Pawta II w niewielkiej, ale cennej ksigzce Pamigc i tozsamosc.

W XIX w. waznym elementem kultury byta filozofia, ktora aspirowata do
miana ,,filozofii narodowej”. Do najwybitniejszych reprezentantéw filozofii
polskiej epoki romantyzmu nalezat, dzi§ prawie zupetnie zapomniany, autor
rozprawy O mitosci ojczyzny, Karol Libelt. Zyt w latach 1807-1875. Byl Wiel-
kopolaninem, zastuzonym dziataczem o$wiatowym i spotecznym Wielkopol-
ski, uczestnikiem powstania listopadowego w 1830 r., cztonkiem powstancze-
go Rzadu Narodowego, skazancem politycznym z roku 1847°. W Berlinie stu-
diowal filologi¢ klasyczng, nauki matematyczno-przyrodnicze oraz filozofig,
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z ktorej w 1830 r. na podstawie rozprawy De pantheismo in Philosophia
(O panteizmie w filozofii) uzyskat stopien doktora. Promotorem pracy byt Geo-
rg Wilhelm Friedlich Hegel. Libelt byt jedynym Polakiem doktoryzowanym
przez Hegla®. Przejat od niego m.in. dialektyczng metode filozofii. Jednak
w miejsce skrajnej heglowskiej filozofii rozumu, proponowat nowg ,,stowian-
ska filozofi¢”, ktéra miata mie¢ charakter filozofii narodowej. Znaczaca role
miata gv niej odegra¢ Polska jako animator ozywienia moralnego i spotecznego
$wiata’.

Ojczyzna-naréd-panstwo

,Ojczyzna jest to naprzdd ta ziemia, na ktorej mieszkamy, z catg rozmaito-
$cig okolic, rozliczno$cig ptodow, z calym osobnym typem, charakterem kraju
tego; jest to klimat, niebo powietrze i woda, z wszystkimi miejscowymi wia-
sno$ciami; po wtore jest to jeden lud, jeden réd, jedno plemig, z ktérego wyszli
nasi rodzice, ktorego sami jesteSmy czastkg; na koniec jest to panstwo
z wszystkimi swobodami i korzy$ciami moralnymi”®, pisat w traktacie O mifo-
sci ojczyzny, Karol Libelt.

W swoim glebokim tekscie Libelt wyszedt od charakterystyki istotnych
sktadnikow tworzacych ojczyzne, ktore decyduja zarazem o mitosci do nie;j.
Nastepnie kresli pewien ideat, wskazujgc zarazem na konkretne kierunki prak-
tycznej realizacji swojej koncepcji. Powodem utraty przez Polske niepodleglo-
$ci oraz jej upadku byta, jego zdaniem, zbyt emocjonalnie rozumiana mito$¢
ojczyzny, oderwana od realiow, nieoparta na konkretach i na pracy. ,,Milos¢ ta
byla ideatem, nie rzeczywistoscia™’, pisal. Sprowadzenie mitosci do samego
tylko uczucia, cho¢ $wigtego i niepokalanego, sprawia, ze wyptywajace z niego
czyny sa Slepe lub fantastyczne, dlatego czesto prowadza do zguby®. Libelt
przeciwstawial si¢ ujmowaniu kategorii ojczyzny jedynie z perspektywy su-
biektywnej, ktora jest zbyt emocjonalna, jak rowniez obiektywnej, akcentujgcej
tylko jej wymiar materialny. Obydwie perspektywy maja charakter redukcjoni-
styczny i prowadza do kosmopolityzmu, a nawet do narodowego nihilizmu.
Zwhaszcza ten ostatni ujawnit sie ze szczegdlng mocg W Sytuacji utraty niepod-
legtosci bytu panstwowego®. Libelt pisat: ,,Gdzie naréd nie czuje jednosci swo-
jej w innych stosunkach, jako to, co w jezyku, literaturze, w rzadzie, w instytu-
cjach, w wychowaniu, tam si¢ rozpa$§¢ musi koniecznie na prowincjonalne
interesa, rozpierajace si¢ i wyosabniajgce si¢ nawzajem ze szkodg dla calo-
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Wiasciwy rozwdj wigzi narodowych gwarantuje poczucie wiezi duchowe;j
uksztaltowanej na podtozu obiektywno-materialnym. Dopiero taka synteza
moze wykreowac, zdaniem mysliciela, postawe patriotyczng. Inspirowany my-
$la Hegla, czynniki szczegolnie istotne dla ojczyzny i dla mitosci ojczyzny,
Libelt uktada w triady. Pierwsza triadg jest materialny wymiar ojczyzny, ktory
zwigzany jest z ziemig: ,,Ojczyzna jest to naprzod ta ziemia, na ktorej miesz-
kamy, z cala rozmaitoscia okolic™™. Ziemia jest konieczng strong ojczyzny.
Jedno$¢ terytorium jest istotnym spoiwem narodu. Jednocze$nie ziemia jest
pierwsza i gtowna podstawa mitosci ojczyzny. Waznym aspektem ziemi jest
krajobraz. Niewatpliwie to on zawsze staje nam przed oczami, gdy myslimy
0 ojczyznie, zwlaszcza z perspektywy czasu czy odleglosci. Do pigkna ojczy-
stego krajobrazu powracat mysla Adam Mickiewicz, gdy z dala od kraju pisat
Pana Tadeusza. O pigknie ojczystego krajobrazu pisali takze Cyprian Kamil
Norwid i Juliusz Stowacki. Zatem, wedtug Libelta, pierwszym warunkiem,
mito$ci ojczyzny, jej podwalina, jest poznanie ojczystego kraju.

Drugim warunkiem jest posiadanie ziemi. Ziemia musi naleze¢ do obywa-
tela. Posiadanie ziemi jest nie tylko warunkiem patriotyzmu, lecz réwniez 6w
patriotyzm wzmacnia i podnosi, i ,,zle sadzi, kto rozumie, iz by si¢ bez tej pod-
stawy w mitoéci obej$¢ moglo™? Posiadanie ziemi jest zardwno prawem, jak
naturalng inklinacjg cztowieka, tkwigcg w nim tak gteboko, ze w pewnym sen-
sie staje si¢ czgscig jego samego. Ziemia, ktora cztowiek posiada, zostaje na-
znaczona nie tylko znamieniem jego cztowieczenstwa W procesie tworzenia
kultury, ale nosi na sobie $lad tego oto konkretnego cztowieka, staje si¢ ,,epifa-
nia” jego wnetrza, a nawet, jak napisze Libelt, ,,wlasno$é jest mng samym™™.
Posiadanie ziemi jest jednym z przejawow wolnos$ci, zarowno indywidualnego
cztowieka, jak i catego narodu. Lud podbity zawsze stawal si¢ ludem bez wia-
snosci™®.

Czgécig materialnej strony ojczyzny jest narod. Wraz z rodzing nardd jest
spotecznos$ciag naturalng. Przynaleznos¢ do okreslonego narodu nie jest wyni-
kiem wyboru czy zastugi. Jedynym czynnikiem, ktory decyduje jest urodzenie,
czyli czynnik, na ktory jednostka nie ma zadnego wptywu. Przynaleznosci do
narodu nie mozna réwniez si¢ pozbyé nawet, gdy zmienia si¢ obywatelstwo™.
Spotecznos¢ narodowa jest przekaznikiem historii, kultury, jezyka, tradycji,
obyczajow, etosu, religii, swiadomosci etnicznej. Jest rdwniez, po rodzinie,
najwazniejszym wychowawca kazdego cztowieka'®. Narod poprzedza panstwo.
Nie mozna go zastagpi¢ panstwem chociaz nardéd ze swojej natury chce istnie¢
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jako panstwo. W XIX w. pojecie narodu byto szczeg6lnie zywe w tych naro-
dach, ktore nie miaty wowczas swojego panstwa, badz, jak w przypadku Pol-
ski, utracily swoja panstwowa suwerennosc.

Libelt pisat: ,,Atoli ziemia sama martwa jest, z nig polaczeni jesteSmy sa-
mym tylko ciatem. Wyzszy duchowy zwiazek jest z ludem na tej ziemi miesz-
kajacym. Ojczyzna staje si¢ dopiero ozywionym wyobrazeniem, gdy sobie na
tej ziemi wystawimy roje mnogiego ludu, naszych réznoplemiencéw i rowno-
jezykowych”'’. Pomigdzy ziemia a narodem istnieje wiez. O tym, jak jest ona
silna, mogli przekona¢ sie ci, ktorzy musieli ja opuscié, udajac sie na emigra-
cj¢. Libelt poréwnywal stan wygnancow do dzieci oderwanych sita od matki.
Z kolei ziemi¢ opuszczong przez nardd, ktory od wiekow ja zamieszkiwat,
porownywat do opuszczonego domu, smutnego, gtuchego i ponurego, a nawet
do martwego grobu®®. Z istniejacej pomigdzy narodem i ziemia wiezi, rodzi sie
pokrewienstwo narodu migdzy soba, ktore pobudza mitos¢. Dlatego ,.kto mitu-
je ojczyzne — pisat — mitowaé powinien nardd swdj, bez rdéznicy stanu i uro-
dzenia™™. Z mitosci tej wynikaja konkretne zadania i obowiazki, sposrod kto-
rych ,pierwszg, fundamentalng i prawdziwie patriotyczna jest podniesienie
nazwiska narodowego do czci i godnosci — do czci przez zashugi zdobytej; do
godnosci przez podniesienie godnos$ci czlowieka. Obcy nas uszanuja, gdy sami
nawzajem szanowa¢ si¢ bedziemy”%.

Libelt swoj traktat pisat w czasie, gdy Polska byta pod zaborami. Zbawie-
nie zniewolonego przez zaborcdéw kraju poréwnywat do zbawienia cztowieka,
o ktorym mowi chrzescijanstwo. Tak, jak przez chrzest, czlowiek staje si¢
chrze$cijaninem, a nastgpnie przez cale zycie troszczy si¢ poprzez wiar¢ i do-
bre uczynki o osobiste zbawienie, tak ten, kto chce zbawienia kraju, powinien
czu¢ si¢ przede wszystkim rodakiem, ktérego chrztem jest osobista wolnosc.
Narod, by mégt si¢ rozwijaé, by mogt stawac si¢ w petni soba, musi by¢ wolny.
Tak, jak cztowiek zyjacy w niewoli grzechu nie rozwija si¢ duchowo, podobnie
nardd, zyjac w niewoli nie osiggnie optiumum tkwigcych w nim potencjalnosci
1 mozliwosci.

Trzecim elementem materialnej strony ojczyzny sg wedtug Libelta prawa
i ustawy. Pisal: ,,Pojecie narodu jest dopiero zupelne, gdy dotaczymy do kraju
i ludu instytucje polityczne. I pojecie ojczyzny uzupelni si¢ w jednoista trojce
materialnego jej stanowiska, gdy rdd i ziemi¢ potagczymy spojem wzajemnego
ich tchnienia, objawiajacego si¢ w ustawach narodowych”®. Panstwo oraz
wlasciwe mu struktury powstaja z syntezy ziemi i narodu. Ustawy polityczne
przynosza swobody, ktore dajg wyobrazenie o osobistej 1 politycznej wolnosci,
i ktére czynig czlowieka obywatelem. W ustawach tych objawia si¢ duch naro-
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du oraz jego madros¢. Wedtug Libelta, niejako trzecim szczeblem mitosci oj-
czyzny, czy tez trzecig odstong tej samej mitosci, jest mito§¢ wolnosci wyrazo-
nej prawami, ktora objawia si¢ jako milos¢ najwyzszego dobra dla cztowieka
spotecznego. Z miltosci tej biorg swoj poczatek inne dobra oraz z niej czerpia
swoja wartosci’.

Ojczyzna jest zatem pewna catos$cia, ktora opiera si¢ na prawie. Podstawa
prawa jest wolnos$¢ cztowieka, a gldownym zadaniem prawa wolnos$¢ t¢ zabez-
pieczy¢®®. Wolno$é jest takze koniecznym warunkiem mitosci ojczyzny. Oj-
czyzny nie mozna kocha¢ pod przymusem. ,,Gdzie panuje trwoga, nie masz
mitosci”®. Dlatego Libelt odrzuca wszelkie formy tyrani i despotyzmu®.

Druga triada wyrozniona przez Libelta sktada si¢ na duchowa strong oj-
czyzny. Naleza do niej: narodowos¢ i obyczaje narodowe, jezyk oraz literatura.
One stanowia ojczyzne duchowa. Sa niejako dusza materialnej ojczyzny®.
Libelt wyraznie odrdéznia panstwo od narodu. Pojecie narodu odnosi do rodu.
Podstawa jednosci narodu jest jednos$¢ rodu, swoista wspdlnota krwi i pocho-
dzenia. Dlatego na tej zasadzie narodem sg nie tylko dorosli, ale i niemowl¢ta.
Narodowos¢ z kolei, ,,wedle tego znaczenia bedzie (...) whasciwoscig ludu rod
jeden tworzacego, zamieniajaca go w nardd, a ktéra to wlasciwoscia jeden na-
r6d od drugiego sic wyroznia™’. Jest to whasciwosé¢ przyrodzona, ktora odrdz-
nia jeden nardd od drugiego. Sa to usposobienia i sktonnosci, ktére warunkuja
sposéb zycia narodu i jego charakter oraz wszystko to, przez co si¢ one urze-
czywistniaja i utrwalaja®®. Libelt t¢ naturalng whasciwo$é poréwnat do pigmen-
tu, ktory farbuje wszystko to, co niejako wychodzi z tona narodu, i co natych-
miast zostaje nim w sposob trwaly naznaczone. W sposob najbardziej inten-
sywny owym znamieniem narodowosci naznaczone s3 zwyczaje i obyczaje
narodu®.

Narodowo$¢ stanowi uczuciowa strong duchowej ojczyzny. Kazdy nardd
nie tylko wytwarza swoje obyczaje, ale rowniez jest w nich rozmitowany. Ich
pielegnowanie $§wiadczy o mitosci do ojczyzny. Libelt zwraca uwagg, ze troska
o narodowo$¢ wymaga odpowiedniej edukacji oraz ksztalcenia od najmtod-
szych lat. Dlatego ,,zle ci robig i cigzka odpowiedzialno$¢ na siebie Sciagaja,
ktérzy dzieci swoje na wychowanie do obcych krajow wywoza albo je otaczaja
cudzoziemcami guwerenami, strzegac pilnie, aby obyczajow narodu wlasnego
nie poznaty (...). Narodowos¢ w dzieciach (...) zaszczepiona zostaje im na
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posilny pokarm serca i ducha az do pdznej siwizny”30. Narodowo$¢, by nie
przybrata zbyt emocjonalnego kierunku, potrzebuje wychowania.

Drugim elementem duchowego aspektu ojczyzny jest jezyk. Libelt porow-
nal go do krwi, ktora optywa ciato narodu. Jezyk jest elementem potezniejszym
niz obyczaje. ,,W obyczajach byla rozliczno$¢ samg mysla narodowosci w jed-
no$¢ ujeta. W jezyku juz jest jedno$¢ rzeczywista, zyjaca stowem, brzmigca
rozglosnie, przemawiajaca z duszy do duszy”*. Jezyk jest obrazem mysli oraz
uczué¢ narodu. Jest zwierciadlem, w ktérym odbija si¢ jego charakter, poziom
o$wiaty, a nawet jego przysztos¢. Libelt pisat: ,,Chcesz pozna¢ stan zdrowia
lub choroby narodu, przytoz palce tam, gdzie tetno jezyka bije, a poznasz stan
goraczki, agonii lub niebezpieczenstwa”®. Zatem, zdaniem mysliciela, przy-
sztos¢ narodu i jego kultury zalezy od poziomu kultury jezyka.

Ostatni element duchowej strony ojczyzny stanowi literatura i o$wiata.
,Nar6d narodowos$¢ swoja wypisat i wypowiedzial w pismach i dzietach”®,
pisat Libelt. Literatura i o§wiata s3 w organizmie narodu niczym system ner-
WowWy — sa niczym moézg, bedacy siedliskiem whadz duchowych®. Zdaniem
Libelta, o duchowg jednos$¢, jaka daje narodowi literatura, obywatele powinni
zabiegaC najbardziej. Jest to zadanie o§wiaty, ktdra jest rzeczywistym duchem
ojczyzny ozywiajacym ciato narodu®™. W zakonczeniu tej czesci rozwazan,
Libelt zapisal stowa, ktore warto zapamieta¢: ,,Historia literatury jest biografia
narodu”. W literaturze ztozonej z poezji i prozy, narod przedstawia si¢ caty,
takim jakim byt i jak zyt. W niej, jak w zwierciadle, przeglada sie nar6d®. Dla-
tego, zdaniem mysliciela, najwigksza tragedig Polski jest niedostatek o$wiaty.
Pisze z bolem ,,jakze nas tu przescigly inne narody i jak daleko pozostawity za
soba!™.

Trzecia, ostatnig i zarazem najwyzsza triade, stanowia Panstwo, Kosciot
oraz Dzieje. Sg one uzewngtrznieniem idei ojczyzny. Wedlug Libelta, panstwo
jest potaczeniem materialnej i duchowej ojczyzny (zné6w moment heglowskiej
syntezy). Jest ono ,zlaniem i wyksztalceniem si¢ wszystkich funkcji ciata
i ducha narodowego w jeden zyjacy, bytujacy, dziatajacy narod”*®. Panstwo
jest ,,zywotem narodu”. Ida panstwa skupia w sobie, ozywia i uszlachetnia
wszystkie oméwione do tej pory elementy: ziemig, nardd, prawa, narodowosc,
jezyk oraz literature. Kazdy z nich bez idei panstwa pozostalby abstrakcyjny
i pozbawiony zycia. Panstwo jest terazniejszoscig ojczyzny. Przesztos¢ nalezy
do jej dziejow. Panstwo jest nieustannym przechodzeniem z przesztosci
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w przyszlos¢ narodu®. Panstwo, podobnie jak ludzki organizm, zyje, gdy
wszystkie wladze, z ktorego si¢ sktada, dzialajg w harmonii, ktorg jest wolnosc¢.
Gdy w funkcjonowanie organizmu wkrada si¢ dysharmonia, bedaca niewola,
pafistwo zaczyna chorowaé, az w koncu umiera™®.

Z milo$cia ojczyzny wigza si¢ poswigcenia, ktore sa dwojakiego rodzaju:
w pokoju i w wojnie. W czasie pokoju pierwszym stopniem poswigcenia na
rzecz panstwa sa podatki. One sg muskulaturg panstwa. Podczas wojny po-
$wiecenia sg wyzszego rodzaju. Sa one podejmowane w imi¢ wolnosci, a ich
zaprzeczeniem jest zdrada kraju*’.

Drugim elementem wsrdd idei najwazniejszych, gdy chodzi o ojczyzne,
jest Koscidt. Tak jak panstwo jest upostaciowieniem wszystkich praktycznych
stosunkow ojczyzny, tak Kosciol jest ozywieniem wszystkich jej stosunkéw
uczuciowych. Kosciot jest jednoczesnie transcendentny w stosunku do naro-
dowych ograniczen. Pomaga narodom, dzigki wierze w jednego Boga, otwiera¢
si¢ na siebie*’. Jednoczesnie Libelt odroznia wiare i religie. Wiara jest czyms
osobistym i intymnym®. Religia natomiast jest juz rzeczywisto$cia zobiekty-
wizowang. Jest formg wiary — urzeczywistnieniem si¢ wewnetrznosci*. Zda-
niem Libelta, wiara - podobnie jak wolnos¢ - jest sitg narodu. Obydwie porow-
nuje do ognia. Narody, ktore majg w sobie 0w ogien wolno$ci i wiary sg ni-
czym wulkan, podczas wybuchu ktérego drzy ziemia. Ich synteza jest niezwy-
kle kulturotworcza. Libelt pisat: ,,Wolnos$¢ wiec i wiara to sag dwa ogniska, dwa
stonca w elipsie zywota narodowego, okoto kazdego z nich roztacza si¢ zywot
ojczyzny, oba zlewaja si¢ w jedno zycie narodu i dlatego muszg by¢ ze sobg
w harmonii™™®.

Ostatnim punktem w inspirowanej mysla Hegla wizji Karola Libelta sa
dzieje narodu i jego postannictwo. ,,Narody (...) sa materiatem ducha, ktéry
zstapi¢ inaczej na ziemi¢ nie moze, jak zstepujac na narody i w nich, i przez nie
odstaniajgc niezmierzonos¢ wielkosci swojej do wiedzy i do pojawu kazdemu.
Ludzkos¢ to cialo nieskonczonego ducha, narody to syny jego ro6znego oblicza,
réznego uzdolnienia, roznych usposobien, przeprowadzajace wedle tych zdol-
nosci mysli ojca swojego do rzeczywistosci. Narod wiec kazdy ma pewne po-
wotanie, pewne postannictwo, ktore od Boga odebrat i ktore spetnic jest celem
jego zywota”*®. Moze brzmi to zbyt pompatycznie, ale Karol Libelt byt prze-
konany, ze kazdy nardéd ma do spelnienia w historii misj¢ wyznaczong mu
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przez Boga, a zatem realizuje Boza mysl. Kazda ojczyzna jest iskra Boza, ktora
uszlachetnia tych, ktorzy ja kochaja®’.

Wychowywa¢é do patriotyzmu

W analizowanym tekscie Karola Libelta na pierwszy plan wybija si¢ cnota
mitosci ojczyzny, a wige patriotyzm. Patriotyzm oznacza umitowanie tego, co
ojczyste: historii, tradycji, jezyka, a nawet ojczystego krajobrazu. Jest to mi-
to$é, ktora obejmuje takze ojczysta literature i sztuke®. Oznacza zatem umito-
wanie tego wszystkiego, co otrzymalismy w dziedzictwie po ojcach. Staro-
polszczyzna nie odrdozniata pojec ojczyzny i ojcowizny. W Stowniku etymolo-
gicznym Briickner pisze: ,,Od ojciec: ojczyzna, co pierwotnie >ojcowizne<
znaczyto”. Lacinskie pojecie patria (od pater — ojciec) zakre$la coraz szersze
kregi od rodu po nardod. W centrum tych kregéw jest zawsze cztowiek: ten,
ktory otrzymuje w spadku po przodkach ojcowizng, stajac si¢ podmiotem hi-
storycznej ciaglosci®. Dlatego Jan Pawet II warto$¢ moralna patriotyzmu ta-
czyt z czwartym przykazaniem Dekalogu — z szacunkiem wobec rodzicow™.
Podobne przekonanie mozna znalez¢é w traktacie Libelta.

,»Wiek miody jak wosk migkki, najpochopniejszy do przyjmowania wra-
zen, a to, co si¢ w tym wieku przyjeto w sercu i z laty stwardlo, starczy przez
caly zywot na positek szlachetnych uczu¢”, pisat Libelt. Glownym zadaniem
tworzonej przez cztowieka kultury, w jej klasycznym rozumieniu, jest wycho-
wanie. Cyceron, wykorzystujac metaforyczne podobienstwo pomigdzy uprawa
ziemi a wychowaniem cztowieka, mowit, ze tak jak ziemi¢ trzeba odpowiednio
przygotowac i pielegnowac, aby wydata plon, tak rowniez cztowiek wymaga
odpowiedniej uprawy, aby wyplenione zostaly wady, a wzrastaly w nim za-
szczepione we whasciwym czasie cnoty™. Libelt, w podobnym duchu, twier-
dzil, ze powodzenie kazdego kraju zalezy od tego, jakie wychowanie odbierze
wzrastajagce w nim pokolenie. Wazne jest, by w mlodziezy ksztattowac uczucie
mito$ci ojczyzny wowczas, gdy uczucia wzbierajg w nich z calg mocg 1 sila,
gdy sa niczym drzewa na wiosng, ktorych korzenie ciagng soki z ziemi, gdyz
,pOzniej, gdy proza zycia ogarnie i rozliczne materialne interesa przycisna, juz
nie pora ku temu”*,

Szczegdlne miejsce w procesie i misji wychowania Libelt przyznaje rodzi-
com oraz rodzinie. Rodzice ktadg fundament, na ktorym nauczyciele wznosza
moralny budynek cztowieka. Mtody cztowieka od jednych i od drugich czerpie
zarowno ideaty, jak i wzorce osobowe. O tym, jak wielkim zadaniem jest wy-
chowanie, §wiadczg stowa surowej przestrogi mysliciela: ,,Biada przysztemu
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pokoleniu, gdy rodzice i nauczyciele sa zgorszeniem dzieciom i uczniom!”*,
Jednoczesnie wychowanie powinno mie¢ charakter narodowy. Libelt nie roz-
wija tej mysli, twierdzi jedynie, by zdobywane wyksztatcenie i wychowanie
cudzoziemskie odpowiednio narodowi¢. W przeciwnym razie przypominac¢ ono
bedzie zboze, ktore zasiane W niewtasciwy grunt nie wyda odpowiedniego
plonu®.

Libelt w swojej rozprawie, gdy pisze o wychowaniu, zwraca szczegdlng
uwage na dwa elementy. Pierwszym jest poznanie ojczystej ziemi; drugim —
poznanie dziejow ojczyzny. Pisal: ,,Czlowiek rozmoze w sobie mitos¢ do catej
ziemi ojczystej, gdy te ziemi¢ pozna na wszystkie strony, wzdhuz i wprzecz ja
przebiezy, wszystkie malowane obrazy natury z niej zdejmie i W — wyobrazni
i pamigci swojej wiernie zachowa; gdy si¢ napije petnymi piersiami ojczystego
powietrza, z rdéznej jego krynicy — i tam, gdzie szumig puszcze czarne, i tam,
gdzie porohami woda sina rozbija, i gdzie szerokie tany ztotym klosiem po-
wiewaja, 1 tam na turniach gor ojczystych, straznicach odwiecznych jego zie-
micy””. Niczym zarzut brzmia slowa, w ktérych Libelt twierdzi, ze nie mituje
kraju ten, kto wracajac z dalekich podrézy z zachwytem opowiada o innych
krajach, a nie potrafi z takim samym zachwytem moéwi¢ 0 ziemi ojczystej.
Twierdzit, ze to tak, jakby w domu na $cianach posroéd wiszacych na nich obra-
26w, zabraklo obrazu wiasnej matki®®.

Wychowanie patriotyczne wymaga poznania geografii wtasnego kraju, jej
krajobrazéw oraz roélinnosci. Rownie koniecznym jest doktadne poznanie
dziejow wilasnej ojczyzny — jej historii od czaséw pierwszych wiadcow, po
wspotczesnosc. Wychowanie bez znajomosci historii Libelt porownat do po-
znawania chrzescijanstwa bez nauki Pisma Swictego®'.

Z tekstu Libelta przebija mysl, ze polski patriotyzm nie jest jedynym pa-
triotyzmem. Narody Zyja obok siebie. Nardd potrzebuje narodu. Dlatego patrio-
tyzm, o ktorym pisze Libelt nie ma nic wspdlnego z nacjonalizmem, a tym
bardziej z szowinizmem. Swiadczy o tym wotanie, ktore w rozprawie mysliciel
skierowatl do mtodych: ,Mtodzi kazdego narodu, uczuj, co to jest ojczyzna,
uczuj, co jest jej duchem, jej potega, jej szlachetng czastka, jej boskoscia, aby$
gorejac mitoscig ojczyzny wiedziata, gdzie wyla¢ strumienie uczu¢ mlodzien-
czych, co ujgé w silne twej mtodoéci ramiona™. Rozsadna mitoé ojczyzny,
wyrazajaca si¢ najpierw w nauce, a poézniej w rzetelnej pracy, jest powinnoscia
mtodziezy w kazdym narodzie. Misja za$ rodzicow i nauczycieli, jest naucze-
nie jej takiej wlasnie mitosci.
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W swoim testamencie Karol Libelt zapisat stowa: ,,.Dzieci moje przede
wszystkim niech kochaja ojczyzne, niech im droga begdzie ich narodowose,
niech si¢ nie wstydzg, ale niech si¢ szczyca, ze sg Polakami, niech ich nie
opuszcza nadzieja, ze gdy si¢ wypelnia dni sprawiedliwos$ci Bozej za cigzkie
winy przodkéw, Polska wroci znowu do niepodleglosci swojej”. Autor tych
stow nie doczekal odzyskania przez Polsk¢ niepodleglosci. Byt jednym z tych,
ktéry cate swoje zycie przezyt w czasie zaborow, nie doswiadczywszy, czym
jest wolna Polska. Niewatpliwie wizja Karola Libelta jest pewnym ideatem, ku
ktoremu nalezy dazy¢ i z realizacji ktérego nie wolno rezygnowac. Wizja ta
odnosi si¢ do kazdego patriotyzmu, nie tylko polskiego. Autor traktatu O mifo-
Sci ojczyzny zgodzilby sie z Norwidem, ktory w Memoriale o miodej emigracji
pisat: ,,Ojczyzna to wielki zbiorowy obowigzek™. Jest to prawda uniwersalna,
ktora jest aktualna w kazdym czasie, rowniez dzisiaj.

Na zakonczenie warto postawi¢ pytanie: Jaka jest przyszio$¢ patriotyzmu
w realiach dzisiejszego globalizujacego si¢ $wiata? Jan Pawet II w przywotanej
juz ksiazce Pamigé i tozsamosé¢, pisal, ze patriotyzm jako mito$¢ ojczyzny,
przyznaje wszystkim innym narodom takie samo prawo jak wtasnemu. Dlatego
jest on droga uporzadkowanej milosci spotecznej®’. Stowianski papiez pisat
takze, ze polsko$é to nie ciasnota i zamknigcie, lecz wielosé i pluralizm®. Pa-
triotyzmy moga si¢ ze sobg spotykac, by w harmonii poszukujac tego, co taczy,
budowac nadrzgdne catosci. Wydaje sig, ze tylko takie maja przysztosc¢ i tylko
takie sg szansg zaro6wno dla Polski, jak i dla innych narodow, we wspotcze-
snym $wiecie®.

The Love of Fatherland and the Patriotic Education
According to Karol Libelt (1807-1875)

Summary

Karol Libelt was Wielkopolaninen, a meritorious educational and social
activist of Wielkopolska, a participant of the November Uprising in 1830,
a member of the insurgent National Government, a political convict from 1847.
He belonged to the most prominent representatives of the philosophy of the
Polish Romanticism. He co-created the so-called Polish national philosophy.
He criticized Hegel’s thought. In place of the extreme philosophy of reason,

5 W. Hahn, Karol Libelt w setng rocznice urodzin, Lwow 1907, s. 43-44, cyt. za: G. Kubik,
,.Studia Socialia Cracoviensia” 6(2014), nr 2, s. 218.
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60
61
62

438



MILOSC OJCZYZNY I WYCHOWANIE PATRIOTYCZNE...

he proposed a new “Slavic philosophy” which was to have the character of
national philosophy. Poland played a significant role in it.

Libelt’s best-known sketch was the dissertation “On the Love of the
Homeland”. In his analysis of the homeland category, he pointed to its most
important component features: objective (material) factors, i.e. land, common
space and the effects of common human activities; anthropological factors con-
ditioning social bond based on the principle of kinship; cultural factors in the
form of language, literacy, customs, beliefs and common history; existing polit-
ical and social institutions; subjective factors found in people's psychological
attitudes, social emotions, social sensitivity, etc.

Libelt considered his philosophy to be an elaborate and philosophical syn-
thesis of views that formed the output of philosophers and poets of the Polish
Romantic era.

Key words: patriotism, independence, education.
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