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O C H R O N A  Z A B Y T K Ó W
DAWNE OŚRODKI MIEJSKIE POŁUDNIOWEGO MAZOWSZA 
PRAWOBRZEŻNEGO

M A R IA N  BENKO

Połudn iow o-w schodn ia  część M azow sza, po łożona m iędzy  W isłą i L iw cem , 
w dorzeczu W ilgi, Ś w id ra , R ządzy  i C zarnej s ta n o w iła  w  o k res ie  feu d a lizm u  p ra w o ­
b rzeżną część ziem i czersk ie j i w arszaw sk ie j o raz  ziem ię liw ską.

Spośród  n a js ta rsz y c h , z id en ty fik o w an y ch  ślad ó w  p o b y tu  cz łow ieka  n a  tym  
te re n ie  m ożna p rzed e  w szystk im  w ym ien ić  ślady- ep ip a leo lity czn e j k u ltu ry  św id e r­
sk ie j. W sta ry ch , ro zw iew anych  p rzez  w ia tr  w a rs tw a c h  w ydm ow ych  (np. pod Ś w i­
d ram i W ielkim i, G lin ian k ą , Teiresław iem , Jęd rz e jn ik ie m , P o d ru d z iem  i w ie lu  in. 
m iejscow ościam i), spo ty k a  s ię  liczne  n a rzęd z ia  k rzem ien n e  — noże, ry lce, d ra p a ­
cze —■ c h a ra k te ry s ty c z n e  d la  te j k u ltu ry  schyłkow ego p a leo litu , pozostaw ione tu  
p rzez lud  koczu jących  m yśliw ców , k tó rzy  m ie jsca  p o b y tu  w y b ie ra li ch ę tn ie  na 
suchych  w y d m ach  p iaszczystych .

T e  sam e w ydm y k ry ją  z resz tą  ś lady  w ie lu  późn ie jszych  k u ltu r , ja k  np . n a rz ę ­
dzia m ik ro lityczne , n eo lity czn ą  ce ram ik ę  i inne .

Ż yzne m ad y  rzeczne  do liny  W isły, ła tw ie jsze  do o p an o w an ia  p rzy  pom ocy 
p ry m ity w n y ch  narzędzi, ju ż  bard zo  w cześn ie  s ta n o w iły  p o d staw ę  do o sadn ic tw a  
z gospodarką  o c h a ra k te rz e  ro ln iczo -hodow lanym , n ab ie ra ją c e g o  cech sta łośc i 
w  okresie  k u ltu ry  łużyckiej.

W ażnym  czynn ik iem  osadniczym  by ły  tu  ró w n ież  dogodne w  n iek tó ry ch  m ie j­
scach  w a ru n k i p rzep raw y  p rzez  W isłę.

S ta re  g rodziska  n a to m ias t, po  k tó ry ch  zosta ły  bądź  o b w ało w an ia  z iem ne  (jak  
np. grodzisko  pod  M rozam i lu b  w ie lk ie  g rodzisko  n a d  L iw cem ) bądź  też sam e 
nazw y  (jak  np . S ta ro g ró d  n a d  Ś w id rem , W alisk a  i G rodzisko  pod L atow iczem  
i in.) m ów ią p raw d o p o d o b n ie  o o sad n ic tw ie  o k re su  z a n ik a n ia  o rg an izac ji p lem ien ­
n e j o raz  stopniow ego  n a ra s ta n ia  o rgan izac ji p ań s tw o w e j o u s tro ju  feuda lnym . 
Z dyslokac ji ty ch  grodzisk  w zd łuż L iw ca, K o strzy n ia  (dopływ  L iw ca) i gó rnego  
Ś w id ra  m ożna rów n ież  dom niem yw ać się ich ro li w  k o rd o n ie  ob ro n n y m  w zdłuż 
ów czesnych  w schodn ich  g ran ic  M azow sza.

O d k ry ta  w  o sta tn ich  la ta c h  osada  n a  S ta ry m  B ródn ie , k tó re j m ieszkańcy  z a j­
m ow ali się n ie  ty lk o  hodow lą  i u p ra w ą  roli, lecz rów n ież  w y tap ian iem  żelaza 
z m iejscow ych  ru d  d a rn io w y ch , b ro n io n a  g rodem , je s t  p rzy k ład em  w ażnego  o środka 
p ro d u k cy jn eg o  z ok resu  p o w staw an ia  państw ow ośc i p o lsk ie j (X—X I w.) *.

S ieć osiedleńcza po łudn iow ego  M azow sza p raw o b rzeżn eg o  w  ok res ie  feuda lizm u  
k ry s ta liz u je  się i zagęszcza sto sunkow o  b. późno. W zrost sił w y tw órczych  w  ram ach  
u s t ro ju  feudalnego , a  z n im  rozw ój p ro d u k c ji i w y m ian y  tow aro w ej by ł n a  ty m  
p rzyg ran icznym , p o k ry ty m  puszczam i te re n ie  p rzez  d łuższy  czas opóźniony w  s to -

1 E. S z w a n k o w s k i ,  W arszaw a. W yd. P .W .T., W arszaw a 1952.
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m iasta powstałe w okresie 
^  feudalizm u, które straciły  

prawa miejskie.
°  m iasta powstałe w okresie

feudalizm u o ludności po­
nad 10.000 mieszkańców

•  m iasta powstałe w okresie
feudalizm u o ludności od
10.000 do 25.000 mieszk.

#  m iasta powstałe w okresie
feudalizm u o ludności od
25.000 do 100.000 mieszk.

@  m iasta powstałe w okresie
feudalizm u o ludności po­
wyżej 100.000 mieszk.

■ m iasta powstałe w okresie
kapitalizm u o ludności od
10.000 do 25.000 mieszk.

®  m iasta powstałe w okresie
kapitalizm u o ludności po­
nad 25.000 mieszk.

♦  m iasta wytworzone po 1945 r- 
o ludności od 10.000 do
25.000 mieszk.

Ryc. 204. R ozm ieszczenie m ia s t n a  obszarze M azow sza h istorycznego. O pr. au to ra -

su n k u  do M azow sza Zachodniego. W łaściw ie poza te ren am i położonym i* w zdłuż 
W isły dopiero  późne średn iow iecze  p rzynosi tu  p rzyśp ieszen ie  p rocesu  p o w staw an ia  
obok p ie rw o tn y ch  osad leśnych  coraz liczn iejszych  osiedli rolniczych.

R ozw ija  się stopn iow o w y m ian a  tow arow a — p rzede  w szystk im  w ym iana 
p ro d u k tó w  ro lnych  i leśnych  o raz  p ry m ity w n eg o  rzem iosła.

P o w sta ją  — ju ż  n ie  ty lk o  w  o parc iu  o W isłę i dogodne p rzep raw y  n a  rzece — 
osied la  ta rgow e, w śród  k tó ry ch  p rzy k ład o w o  w ym ien ić  m ożna L atow icz (znany  już 
około 1300 r.), M iń s k 2, Ja k u b ó w  i szereg  innych  z ch a rak te ry s ty czn y m i w rzec iono ­
w atym i p lacam i ta rgow ym i. Spośród  w yżej w ym ien ionych  M ińsk, p ie rw o tn ie  
w ieś zw ana  n a  pocz. XV w. M ińsko lub  M iensko, p rzen iesiony  zostaje  w  r. 1421 
n a  p ra w a  m iejsk ie , L a tow icz  u zy sk u je  p raw a  m ie jsk ie  w  r. 1423, J a k u b ó w  n a to ­
m ia s t pozostaw ał zaw sze dużą  w sią  kościelną.

O siedla ro ln icze lo k u ją  się p rzed e  w szystk im  na  najżyźn ie jszych  g leb ach  
o w iększej zaw arto śc i g liny , u n ik a jąc  obszarów  podm okłych  lub  n ie u r o d z a jn y c h  
p iasków , gdzie p rzez  n a s tęp n e  jeszcze s tu lec ia  będzie  panow ać puszcza.

N aw et m a te r ia ły  k a rto g ra fic z n e  z pocz. X IX  w. (p rzede w szystk im  m ap a  
k w a te rm is trzo s tw a  W .P. K ró les tw a  K ongresow ego) u k azu ją  tu  jeszcze duże obszary  
leśn e  w y stęp u jące  p rzed e  w szystk im  w łaśn ie  na  te ren ach  n a jm n ie j a tra k c y jn y c h  
d la  k u ltu ry  ro lnej, m in im a ln ie  zasiedlonych.

W ystępu jące  na  w yżej w y m ien ian e j m ap ie  te re n y  u p raw n e , k o n cen tru jące  się 
w  re jo n ie  poszczególnych osiedli lu b  ich zespołów , p o k ry w a ją  się na  ogół w  sposób 
dość d ok ładny  z u k ład em  n a jw arto śc io w szy ch  gleb.

W w y n ik u  n asilen ia  ko lon izacji w ew n ę trzn e j pow ażne zm iany w  zagospoda­
ro w an iu  tego te re n u  n a s tę p u ją  szczególnie w  XV—X V I stu leciach, a p rze jaw em  
tych p rzem ian  je s t m. in. z jaw isko  b. licznych  — p ra w ie  w yłącznie  z tego ok resu  
pochodzących  — lokac ji m ia s t i e re k c ji p a ra f ii.

2 P a trz  М. В e n  к  o, S endom ierz  — m iasto  n ieznane, „M iasto”, 1952, n r  12,
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D aty  lo k ac ji m ia s t p raw o b rzeżn y ch  części ziem i w arszaw sk ie j i czersk ie j oraz 
ziem i liw sk ie j p rz e d s ta w ia ją  się n astęp u jąco :

L.p. N azw a m ia s ta  D ata  lokacji L.p. N azw a m ia s ta D ata  lokacji

1. G arw o lin przed 1420 15. O kun iew 1538
2. L iw przed 1421 16. S toczek S eb as tia -
3. M ińsk 1421 nowo) 1540 (1542)
4. L atow icz 1423 17. B orow e 1548
5. R adzym in 1475 18. K arczew . • 1548
6. M iastków 1482 19. Seroczyn 1543
7. K u flew ok. 1521 20. Sendom ierz 1549
8. S tan is ław ó w 1523 21. W ilga przed  1554
9. S ienn ica  (Janow o) 1526 22. G lin ian k a  (W aw -

10. K ozłów 1526 rzyńczew ) 1557
11. D obre 1530 23. O sieck 1558
12. K ołb iel 1532 24. C egłów przed  16213
13. J e ru z a l (Żeliszew ) 1533 л 25. K ału szyn 1718
14. P a ry só w 1538

O tym , ja k  n a s ilen ie  lo k ac ji w  XV—X V I stu lec iach , a w  szczególności w  s tu ­
leciu  X V I, n a  om aw ian y m  te re n ie  p rzek racza  p rzec ię tn ą  d la  obszaru  całego M a­
zow sza, m ów i n a s tę p u ją c e  p o rów nan ie :

. . . . . .  ..
i l o ś ć l o k a c j i  ;

W iek
całe  

M azo w sze4
p raw o b rzeżn e  części z iem  w a rsz a ­

w sk ie j i czersk ie j o raz  ziem ia  liw ska

liczba % liczba % 1
X III 3 2 28 — —

XIV 30 22,73 — —  ’
XV 44 33,33 6 24 i

X V I 40 30,30 17 68
X V II 4 3,03 1 4 ;
X V III U 8,33 1 4

O gółem 132 100 25 100

Z estaw ien ie  d a t  lokac ji ro zp a try w an e j g ru p y  m ia s t w skazu je , że p roces ten  
odbyw ał się ja k  gdyby  w  k ilk u  fazach  p rzedzie lonych  o k resam i d łuższych przerw .

P ie rw sza  fa la  lo k ac ji cz te rech  m ias t — G arw olina , L iw u, M ińska  i L a to w i­
cza — w  la ta c h  1420— 1423 w iąże  się p raw d o p o d o b n ie  z ok resem  pew nej s ta b i l i ­
zacji po litycznej o raz  p o w staw an ia  w aru n k ó w  sp rzy ja jący ch  ko lon izac ji w ew n ę trz ­
n e j i rozw ojow i gospodarczem u w schodniego M azow sza po G ru n w ald z ie  (1410) 
i U nii H orode lsk ie j z L itw ą  (1413).

N apięcie  s to su n k ó w  p o lsko -litew sk ich  po zjeździe w  Ł ucku  (1429), zaostrzen ie  
sp o ru  o W ołyń i Podole , zaangażow an ie  się M azow sza w  w o jn ie  dom ow ej (w alka 
z L itw ą  o ziem ię D roh iczyńską  1441— 1444), a n a s tęp n ie  ciężk ie  la ta  w o jny  tr z y ­
n as to le tn ie j z Z akonem  K rzyżack im  m usia ły  w p ły n ąć  n iew ą tp liw ie  ham u jąco

3 J a k  w y n ik a  z tre śc i p rzy w ile ju  Z ygm un ta  I I I  z 16. II. 1621 r. w  roku  tym  
n astąp iło  p rzy w ró cen ie  p ra w  m ie jsk ich  C egłow ow i o raz w znow ien ie  ta rg ó w  i j a r ­
m arków .

4 P a trz  St. P  a z y r  a, S tu d ia  z dziejów  m ia s t n a  -M azowszu. L w ów  1939.
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LOKACJE 
A  X V  w

•  XVI  w  

■ XVI I  w

♦  XVIII w

Ryc. 205. R ozm ieszczenie lo k a c ji m ie jsk ich  n a  p o łu ­
dn iow ym  M azow szu  p raw o b rzeżn y m  w  uk ład z ie  

chrono log icznym . O pr. au to ra .

za rów no  n a  p ro ces  ro zw o ju  gospodarczego  te re n ó w  leżących  n a  p o g ran iczu  śc ie ra ­
jący ch  się sił, ja k  i n a  p ra w n ą  stab iliz ac ję  do k o n u jący ch  się  tu  fa k tó w  n a tu ry  
gospodarczej i osied leńczej.

Z jazd  p o lsk o -litew sk i (B rześć—P a rc z e w  — 1464) o raz  pokó j to ru ń sk i (1466) 
zam knę ły  w  p ew n y m  sen sie  te n  tru d n y  o k re s  o tw ie ra ją c  now y e ta p  w e w n ę trz ­
nego  rozw oju . W  o k res ie  ty m  p o ja w ia ją  się now e lokac je : R adzym in  — 1475 r ­
i M iastków  — 1482 r.

N astęp n a  z ko le i i p rz y  ty m  n a jw ię k sz a  fa la  lo k ac ji m ie jsk ich , p rzychodząca  
po cz te rd z ies to le tn ie j b lisk o  p rze rw ie , p rz y p a d a  tu  n a  la ta  1521— 1558 i o b e jm u je  
17 m iast.

O k res p o p rzed za jący  — to  tr u d n e  la ta  k lę s k  zew n ę trzn y ch  (k lęska  b u k o w iń sk a  
1497, w a lk i z M oskw ą, n a ja z d  T a ta ró w  u  g ra n ic  M azow sza — 1500) i tru d n o śc i w e ­
w n ętrzn y ch , sp o tęg o w an y ch  m . in. p ró b ą  w y g ry w an ia  K o n ra d a  M azow ieckiego  przez  
K rzyżaków  w  ro zg ry w ce  z  K o ro n ą  i L itw ą .

U goda w ied eń sk a  (1515 r . z a w a rta  w  ro k  po zw ycięstw ie  pod  O rszą), zhołdo- 
w an ie  k s ię s tw a  P ru sk ieg o  (1525 r.) o raz  o sta teczn a  in k o rp o ra c ja  M azow sza C zer­
skiego i W arszaw sk iego  (1529 r.) są w y razem  n iew ą tp liw e j k o n so lid ac ji i w zm oc­
n ien ia  p a ń s tw a ; c e n tra ln ie  o becn ie  położone, a  do tychczas zaco fane  gospodarczo  
ziem ie w schodn iego  M azow sza u zy sk u ją  znów  b a rd z ie j sp rz y ja ją c e  w a ru n k i d a l­
szego ro zw o ju  ekonom icznego  o raz  s tab ilizac ji jego  form .

O kres n a jw iększego  n a s ile n ia  lo k ac ji m ie jsk ich  p o łudn iow ego  M azow sza p ra w o ­
brzeżnego  w  la ta c h  1521— 1558 o b e jm u je  68% w szystk ich  lo k ac ji tego  te ren u .

Z ary so w an e  tu  fazy  rozw o jow e z n a jd u ją  w  zasadzie  o d zw ie rc ied len ie  w  p rz e ­
b iegu  lo k ac ji m ie jsk ich  n a  ca ły m  M azow szu, a  w  szczególności n a  jego te re n a c h  
w schodnich , leżących  poza lin ią  p o łu d n ik o w ą  W isła—‘N a re w —O rzyc. #
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Wskazywałoby to na poniższe zestawienie:

O kres
O gólna ilość lo k a c ji5

J e d n a  lokac ja  p rz y p a ­
da p rzec ię tn ie  n a  lat...

ca łe  M a­ M azow sze ca łe  M a­ M azow sze
zow sze W schodnie zow sze W schodnie

X III w . 3 — * *

XIV w. 30 2 * *

O gółem 44 21 2 3 ok. 5

1401-1413 6 — 2,2 —
£ 1414—1430 26 13 0,6 1,2
>
X 1431— 1465 7 4° 5 8,5

1466—1482 5 4 3 4
1483—1500 — — — —

. O gółem 40 25 2,5 4
ts 1501-1525 14 5 1,8 5
>
X 1526—1558 24 19 1,3 1,7

1559—1600 2 1 * *

X V II w . 4 3 * *

X V III w . 7 5 * *

Szczególnie c h a ra k te ry s ty c z n ą  cechą  sieci o sied leńczej po łudn iow ego  M azow sza 
p raw obrzeżnego  jes t, w y s tęp u jące  ju ż  w  X V I w., w y ją tk o w o  duże  —  n iem al n ie ­
sp o ty k an e  w  in n y ch  częściach  k r a ju  w  ta k ie j k o n c e n tra c ji  — zagęszczen ie  m iast, 
p rzew ażn ie  k a rło w a ty ch ; s tan o w ią  one w  zdecydow anej w iększości (ok. 72%) w ła ­
sność p ry w a tn ą  m n ie jszych  p an ó w  feu d a ln y ch . Do n a jw ięk szy ch  o środków  m ie j­
sk ich  n a  ty m  te re n ie  n a leż a ły  m ias ta , s tan o w iące  w łasn o ść  m onarszą , ja k : S ta n i­
sław ów , L iw , L atow icz  i G a rw o l in 7. O dległości m iędzy  n ie k tó ry m i z ty ch  m ia ­
steczek  n ie  p rzek racza ły  k ilk u  k ilo m e tró w  (np. K u f le w -Je ru z a l, Je ru za l-L a to w icz , 
K uflew -C egłów ), a w  p rz y p a d k u  M iń sk -S en d o m ie rz  — n a w e t k ilk u se t m etrów -

S tan  ten* w y n ik a  z w y stęp u jąceg o  tu  znacznego  s to su n k o w o  ro zd ro b n ien ia  w łas­
ności feu d a ln e j o raz  z fa k tu , że m iasto  w  rę k u  p a n a  feu d a ln eg o  pop rzez  rzem iosło 
usługow e i p ro p in a c ję  b y ło  sku tecznym , a  w ięc p o żąd an y m  d la ń  in s tru m en tem , 
u m ożliw ia jącym  d o d a tk o w ą  ek sp lo a tac ję  w łasnego  ch łopa.

W czasach  na jw ięk szeg o  n a s ile n ia  lo k ac ji n a  ty m  te ren ie , tj . w  X V I stu leciu , 
m ias ta  p rzy n o siły  sw oim  w łaśc ic ie lom  jeszcze p o w ażn e  zysk i i d la teg o  by ły  ta k  
pożądanym  ob iek tem  go sp o d ark i feu d a ln e j. W zras ta jący  je d n a k  z czasem  w yzysk  
feu d a ln y  i pogorszen ie  sy tu a c ji ubożejącego  ch ło p a  pańszczyźn ianego  p rzy  je d n o ­
czesnym  p o szu k iw an iu  p rzez  sz lach tę  zby tkow nych , im p o rto w an y ch  to w aró w  p o ­
d e tn ą  ju ż  w  X V II w. p ro d u k c ję  rzem iosła  m ie jsk ieg o  i ro lę  ry n k u  lokalnego  o b li-

* W skaźn ików  n ie  p o dano  w obec p rzy to czen ia  je d y n ie  d la  ogó lnej o rien tac ji 
liczb g en e ra ln y ch  d la  d ług ich  czasokresów .

5 W g danych , zacze rp n ię ty ch  z p racy  St. P  a z y r  y, op. cit.
8 O d 1436 do 1465 w  c iągu  30 la t  n ie  było  żad n e j lo k ac ji n a  W schodnim  M a­

zow szu.
7 P o n ad to  w łasność  m o n arszą  — spośród  ro z p a try w a n e j g ru p y  m ia s t — stanow ił 

O sieck, n a to m ia s t S toczek  i C egłów  stan o w iły  w łasność  duchow ną.
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0-5 1км

Rye. 206.

Rye. 207.

Rye. 208.

Rye. 209.

Rye. 206—211. Schematy planów: Dobre — 206, wieś Jakubów (pow. miński) — 207, 
Glinianka — '208, Mińsk i Sendomierz (linią kreskowaną podwójną zaznaczono 
pierwotny przebieg trak tu  z Karczewia, zaś przerywaną linią grubą — obecny 

przebieg szosy warszawskiej) — 209, Latowicz — 210, Stanisławów — 211.
Opracowanie autora.

czonego na masowego odbiorcę8. Nic też dziwnego, że i rozpatrywana grupa miast 
południowego Mazowsza prawobrzeżnego względnie dobrze prosperuje jeszcze — 
pomimo występującego tu zagęszczenia, a więc b. małego zasięgu targowego — 
w XVI stuleciu, natomiast w wieku następnym wchodzi w fazę coraz pogłębiającej 
się depresji gospodarczej. Katastrofa potopu szwedzkiego upadek ten jedynie 
w poszczególnych przypadkach przyśpiesza. I tak np. na podstawie danych z lustra­
cji przeprowadzanych w 1564 r. Garwolin posiadał w tym czasie 261 domów, co 
odpowiadało szacunkowo (przyjmując około 6 mieszkańców na 1 dom) ok. 1600 
mieszkańcom, Latowicz — 265 domów (ok. 1600 mieszkańców), Liw Stary — 
220 domów (ok. 1320 mieszkańców), Stanisławów — 416 domów (ok. 2500 miesz­
kańców). Dla porównania: Pułtusk w tym czasie liczył ok. 500 domów (ok. 3000 
mieszkańców), a Przasnysz — 689 domów (przeszło 4100 mieszkańców).

Wg rejestrów pogłównego i podymnego ludność w tych miastach natomiast 
w r. 1676 wynosiła: w Garwolinie 192 osoby, w Liwie 248, w Latowiczu 205 
i w Stanisławowie 77 osób.

8 St. H e r b s t ,  Miasta i mieszczaństwo renesansu polskiego. Warszawa 1954
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O ile  L atow icz  np . w r. 1564 posiada ł (prócz zdunów  n ie  p łacących  podatków ) 
1102 rzem ieśln ików , to  w g lu s tra c ji z r. 1660 ty lko  8 rzem ieśln ików , zaś S ta n is ła ­
w ó w  zam ieszk iw any  w  r. 1564 przez  263 różnych  rzem ieśln ików  o raz  79 p iw ow a- 
rrów, posiadał w  r. 1660 — 5 rzem ieśln ików  i 2 p iw ow arów .

K ap ita lizm , d o p ro w ad za jąc  do w yższego sto p n ia  k o n cen trac ji zak ładów  p rze - 
rm ysłow ych w  s to su n k u  do rzem ieśln iczej p ro d u k c ji o k resu  feudalizm u , spow odo­
w a ł  og rom ne zm iany  w  rozm ieszczen iu  sił w y tw órczych . Z m ianom  ty m  to w arzy ­
s z y ł  m n ie j lub  w ięcej g w a łto w n y  w zrost n iek tó ry ch  daw nych  ośrodków  m iejsk ich , 
w zg lę d n ie  n o w o zak ład an y ch  osied li p rzem ysłow ych .

R ów nocześnie je d n a k  ogrom na liczba d aw n y ch  m iasteczek  feu d a ln y ch  — 
w  m ia rę  ro zw o ju  p ro d u k c ji p rzem ysłow ej w y p ie ra jące j p ro d u k c ję  rzem ieśln iczą — 
(ogran iczała  w  X IX  w. co raz  b ardz ie j sw e fu n k c je  do d robnych  usług  h and low ych  
((a w  na jlep szy m  raz ie  do ro li siedzib a d m in is tra c ji gm innej czy pow iatow ej) 
w  s to su n k u  do w si okolicznych. P o  o k res ie  d łu g o trw ałeg o  u p ad k u  u schy łku  fe u -  
(dalizm u n as tęp o w ał d la  ty ch  m iast o k res  o g ran iczan ia  fu n k c ji m ie jsk ich  i s tag n ac ji 
w ram ach  now ej fo rm ac ji spo łeczno-gospodarczej.

Do te j w łaśn ie  g ru p y  na leża ła  zn akom ita  w iększość feuda lnych  m iasteczek  
jpo łudniow ego M azow sza p raw o b rz e ż n e g o 9. N iek tó re , m. in. na jw iększe  z nich, ja k  
mp. S tan isław ów , L iw  i L atow icz, n a w e t na  p rze łom ie  X IX  i X X  w. n ie  p rz e k ro ­
c z y ły  te j liczby  m ieszkańców , ja k ą  osiągnęły  w  ok res ie  O drodzenia.

M iało  to is to tn e  znaczenie  d la  p rz e trw a n ia  w  u k ład ac h  p rzes trzen n y ch  daw nych  
m iasteczek  po łudn iow o-w schodn iego  M azow sza w ie lu  ch a rak te ry s ty czn y ch  e lem en­
tów , pochodzących  n iew ą tp liw ie  z najlepszego , szczytow ego okresu  ich  rozw oju  
w X V I stu leciu .

D otyczy to za ró w n o  rozp lan o w an ia  o p artego  na  p rzeb iegu  s ta ry ch  szlaków  
ko m u n ik acy jn y ch , k tó ry ch  u k ład  m usia ł w y k ry sta lizo w ać  się rów nocześn ie  z o rg a ­
n izac ją  sieci osied leńczej tego te ren u , ja k  i podstaw ow ych  e lem en tów  m iejsk ich  
(np. ry n k i) o raz  lo ka lizac ji ch a rak te ry s ty czn y ch  ob iek tów  (np. fary , dw ory, k a r ­
czm y itp.). J e d y n ie  w  k ilk u  p rzy p ad k ach  na ro zp a try w an y ch  25 m ias t p ow sta ły  — 
ju ż  w  X IX  zresz tą  w iek u  — bodźce gospodarcze d la  rozw oju  p rzes trzennego  i zw ią­
zanej z n im  p ew n e j reg u lac ji n a ra s ta jąceg o  m iejsk iego  uk ładu . M iało to w  istocie 
m iejsce  w  K ałuszyn ie , R adzym inie , M ińsku  i G arw olin ie .

W pozosta łych  m iasteczkach  p ie rw o tn e  założen ia  naogół p rze ra s ta ły  późniejsze 
po trzeby . S tąd  k o stn ien ie  u k ład ó w  p rzes trzen n y ch , a n aw et a tro fia  pew nych  te r e ­
nów  osied leńczych , d a jąc a  się zaobserw ow ać m. in. np. w  K uflew ie  i S tan isław ow ie .

S pośród  budow li uży teczności pub licznej o raz  innych  d om inu jących  w  u k ła ­
dzie  p rze s trzen n y m  m ia s ta  feuda lnego  zag inęły  ślady  tak ich  obiektów , ja k  szkoły, 
szp ita le  (xenodochia), kościoły szp ita lne  i t p . ,0.

Z achow ały  się n a to m ia s t naogół dobrze  ślady  daw nych  kościołów  fa rn y ch  bądź 
w  postac i tra d y c y jn ie  u trzy m u jący ch  się lokalizac ji, bądź naw e t ko n k re tn y ch , za­
ch o w an y ch  ob iek tów .

S pośród  tych  o s ta tn ich  należy  w skazać fa ry  w Cegłow ie, M ińsku i S ta n is ła ­
w ow ie.

W szeregu  n a to m ia s t osiedli, ja k  np. w  K ołbieli, L atow iczu, D obrem  i in. za 
pam ięci ży jącego  jeszcze pokolen ia  zn iknę ły  sta re , d rew n ian e  fa ry  zastąp ione

9 S pośród  w yżej w ym ien ionych  25 m iast, założonych w  tej części M azow sza 
w  ok res ie  feuda lizm u , p ra w a  m ie jsk ie  zachow ały : M ińsk Maz., G arw olin , R adzym in, 
K a łu szy n  i S toczek. W sto sunku  do w iększości k a sa ta  p ra w  m ie jsk ich  n a s tąp iła  
w  r. 1867, n iek tó re , ja k  np . G lin ianka  i K u flew  s trac iły  c h a ra k te r  m ie jsk i w  k ró t­
k im  stosunkow o czasie po lokacji.

10 O w y stęp o w an iu  ich na te re n ie  ro zp a try w an y ch  m iasteczek  m ów ią zarów no 
d o k u m e n ty  a rch iw a ln e , ja k  i J . Ł ukaszew icza „O pis h is to ryczny  kościo łów ”, o p a rtv  
p rzed e  w szystk im  na w izy tac jach  z pocz. X V II w.
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okazalszym i a le  p re te n s jo n a ln y m i m u ro w an y m i budow lam i. W p rz y p a d k u  S ienn icy  
po fa rze  z X V II w ., zniszczonej w  r. 1Ö39 p rzez  h itle row ców , zachow ały  się ślady  
w  postac i k ry p ty . W K uflew ie  n a to m ia s t zachow anie  tra d y c y jn e j lokalizac ji fa ry  
p o tw ie rd za  m. in. bo g a ty  sta ro d rzew , o tacza jący  cm en ta rz  koście lny .

W n iek tó ry ch  p rzy p ad k ach  zachow ały  się  rów nież  n iew ą tp liw e  ś lad y  daw n y ch  
lo k a lizac ji dw orsk ich . D otyczy to — poza zam k iem  liw sk im  — p rzed e  w szy stk im  
M ińska  M azow ieckiego i S tan is ław o w a. W p rzy p ad k u  L atow icza  w iadom ości o  do­
m n iem an ej loka lizac ji dw oru -zam eczk u  p rzek azu je  m iejscow a tra d y c ja , um ieszczając  
go n a d  d aw n y m  s taw em  n a  w schodn im  cyp lu  w zgórka, n a  k tó ry m  założone zosta ło  
m iasto .

T rad y c ji m iejscow ej, u zu p e łn ia jące j w zm iank i a rch iw a ln e , zaw dzięczam y ró w ­
n ież  p rzekazy  dotyczące lo k a lizac ji tego  ty p u  daw n y ch  ob iek tó w  m iejsk ich , ja k  n ie ­
k tó re  ra tu sz e  i karczm y  (np. S tan isław ów , Cegłów , Je ru za l).

U K Ł A D Y  P R Z E S T R Z E N N E

C h arak te ry s ty czn ą  cech ą  m ia s t po łudn iow ego  M azow sza p raw obrzeżnego  jes t 
ich  o tw a rty  n a  ogół c h a ra k te r  i — pom im o k a rło w a to śc i gospodarczej, c ech u jące j 
p rzew aża jącą  ich  c z ę ść ’ — szerok ie  s to sunkow o założenia  p rz e s trz e n n e  z dużym i 
ry n k a m i często znacznie  p rzek racza jący m i sw ym i ro zm ia ram i ry n k i tak ich  m iast, 
ja k  d a w n e  sto lice  książęce  P łock  i W arszaw a. P rzy k ład o w o  m ożna tu  w sk azać  
ry n k i: w  M ińsku  M azow ieck im  o w y m ia rach  ok. 90X110 m., w  S toczku
140X120 m., w  L atow iczu  ok. 260X180 m., w  Je ru z a lu  ok. 120X100 m  , czy  też 
w  S tan is ław ow ie  ok. 130X160 m. podczas, gdy w y m iary  ry n k u  S ta re j W arszaw y  
w ynosiły  ok. 70X90 m., zaś S ta reg o  R y n k u  w  P ło ck u  ok. 65X140 m.

S ch em at szachow nicow ego u k ła d u  m ia s ta  średn iow iecznego , ch a ra k te ry s ty c z n y  
zw łaszcza d la  m ia s t n o w o zak ład an y ch  n a  p ła sk im  te ren ie , w  p rzy p ad k u  g ru p y  
m ia s t ro zp a try w an y ch  je s t o siągany  w  n ieznacznym  ty lko  stopn iu . N ajw iększą  
sto su n k o w o  reg u la rn o ść  u k ła d u  p rz e ja w ia ją  w śró d  n ich  ta k ie  m iasta , ja k  G a rw o ­
lin  i S tan isław ów .

P rzew aża jąca  w iększość, aczko lw iek  p o siad a  m nie j lub  b a rd z ie j re g u la rn ie  
u k sz ta łto w an y  ry n ek , p rz e ja w ia  w iększą  sw obodę i sam orodność  rozw oju , s ię g a ją ­
cego jeszcze o k resu  p rzed lo k acy jn eg o  u .

W śród ro zp a try w an y ch  tu  o środków  m ie jsk ich  n a jb a rd z ie j rozpow szechn ionym r 
p o w ta rza jący m  się w  szeregu  p rzy p ad k ó w  je s t  c h a ra k te ry s ty c z n y  u k ład  o p a r ty  
n a  g łów nym  ciągu, k tó ry  b iegn ie  w  dostosow an iu  do w a ru n k ó w  topog raficznych  
(np. w zd łuż c ieku  w odnego), sk u p ia  sz lak i k o m u n ik acy jn e  p rzed  m iastem  i roz­
w id la  się poza m iastem . P rzez  m iasteczko  ciąg ta k i b ieg n ie  jed n y m  n u r te m  (np. 
G lin ianka , K uflew , Cegłów) lu b  dw om a ram io n am i (np. M ińsk, D obre, L atow icz,

11 Spośród  ro zp a try w an y ch  tu  25 daw n y ch  o środków  m ie jsk ich  d a je  się s tw ie r­
dzić, że w  okres ie  p rzed lo k acy jn y m  1 (Liw) s tanow ił podgrodzie , 4 (G arw olin , 
L atow icz, Cegłów, Parysów ) — osied la  o ch a ra k te rz e  m iejsk im , 17 zaś — w sie

W n iek tó ry ch  p rzy p ad k ach  b a rd z ie j stosunkow o zw arty ch  i ro zw in ię ty ch  u k ła ­
dów  — zw łaszcza m ias t m onarszych , siedzib  s ta ro s tó w  n ieg rodow ych , ja k  L atow icz, 
czy S tan isław ó w  — m ożna dom niem yw ać się ogó lnom iejsk ich  u rządzeń  o c h a ra k ­
te rze  ob ro n n y m  i p o rządkow ym  — częstokołów , p a rk an ó w , o tacza jących  te re n  
osiedleńczy.

Ś ladów  tych  u rządzeń  — n iew ą tp liw ie  d rew n ian y ch  — m ożna by  obecn ie  po­
szukiw ać w  te ren ie  jed y n ie  d rogą  an a lizy  u k ła d u  topograficznego  (m. in. row y, 
szkarpy , cieki) ' o raz  daw nego  te re n u  osiedleńczego  z u k ła d e m  k o m u n ik acy jn y m  
(w yloty  gościńców , ro zw id len ia  itp.).

O is tn ien iu  w  sw oim  czasie pew n y ch  u rząd zeń  o b ro n n y ch  np. w  S tan is ław o w ie  
m ożna m . in . w nosić z fa k tu  o b ro n y  w  r. 1712 ob lężonych  tu  s tro n n ik ó w  S t. L esz­

czyńsk iego .
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O kuniew ) o b e jm u jący m i p lac  ta rgow y  
i b lok i m iędzy  n im i zaw arte . R ów nież 
w  b a rd z ie j ro zw in ię ty ch  p lan ac h  S ta n is ła ­
w ow a i G arw o lin a  d a je  się prześledzić  
ta k ą  fo rm ę  u k ła d u  u rban istycznego .
W p ie rw szy m  p rz y p a d k u  ram io n a  g łów ­
nego c iąg u  s tan o w ią  u lice S ied lecka 
i S en a to rsk a , w  d ru g im  — ulice  S e n a to r­
ska i Ł ukow ska.

W  n ie k tó ry c h  p rzy p ad k ach , ja k  np. 
w S tan isław o w ie  i M iń sk u  n a  g łów nym  
ciągu  p o ja w ia ją  się dw a p lace  ry n k o ­
w e — ry n e k  g łów ny  i p o m o cn iczy 12, n a ­
to m ias t w  n a jb a rd z ie j p ry m ity w n y ch  
u k ład ac h  (najw cześn ie j zresz tą  zam arłych  
m iasteczek), ja k  np . G lin ian k a  i K uflew . 
ry n ek  jed y n ie  zam a rk o w an y  je s t pew nym  
poszerzen iem  głów nego  c iągu  w  sąsiedz­
tw ie  fa ry .

P rócz  c iągu  głów nego  w  w iększości 
założeń tego  ty p u  w y stęp u je  ciąg  po­
przeczny , k rzy żu jący  się  z pop rzedn im  
w ry n k u  i — w  p rz y p a d k u  opa rc ia  m ia ­
s teczka  o ciek  w odny  — p rzek racza jący  
p rzeszkodę w o d n ą  (np. M ińsk, D obre,
S tan isław ów , G arw o lin , K ołbiel, L a to ­
wicz).

W szczególnym  p rzy p ad k u  O kun iew a 
m am y do czyn ien ia  ze sch a rak te ry zo w a­
nym  up rzed n io  u k ład em  p rze łam an y m  
ja k b y  pod k ą tem  p ro s ty m  w  p u n k c ie  w ęzłow ym  — ry n k u  m iejsk im  — są s ia d u ją ­
cym  od p o łu d n ia  z założeniem  dw o rsk im  o p a rty m  o rzekę.

O m ów ione w yżej za łożenia  m a ją  n iew ą tp liw ie  cechy sam o rzu tn ie  k s z ta łtu ją ­
cych się u k ład ó w  fu n k c jo n a ln y ch , k tó re  p o w staw a ły  w  tra k c ie  k ry s ta lizo w a n ia  si«? 
sieci osied leńczej i k o m u n ik acy jn e j tego obszaru . W szeregu  p rzy p ad k ó w  należy  
doszuk iw ać się tu  śladów  daw nych  ta rg o w isk  (jak  np . M ińsk—M ieńsko, L atow icz , 
być m oże — D obre). W  innych  p rzy p ad k ach  ro lę  w  u k sz ta łto w an iu  u k ła d u  m u ­
sia ły  p rzed e  w szystk im  odgryw ać w zględy k o m u n ik acy jn e , dostosow ane do k o n ­
f ig u ra c ji te ren u . F o rm y  ry n k ó w  n a to m ia s t m ogły  być często w y n ik iem  późn ie jsze j 
reg u lac ji, zw iązanej z ak c ją  lokacy jną .

O bszar z a in w esto w an ia  m iejsk iego  obe jm ow ał p rzede  w szystk im  b ezp o śred n ie  
o toczen ie  ry n k u . W u k ład ac h  b a rd z ie j ro zw in ię ty ch  (np. S tan isław ów , G arw o lin , 
częściow o O kuniew , L atow icz, K ołbiel, M ińsk) n iew ą tp liw ie  w chodziły  w  o b ręb

12 W p ie rw szym  p rzy p ad k u  ry n e k  m ały  b y ł p raw dopodobn ie  jed n y m  z p o d s ta ­
w ow ych  e lem en tó w  założen ia  m iejskiego, w spółczesnym  z uk ładem  ry n k u  głów nego 
o raz  w chodzącym  w  sk ład  jed n o lite j, z w a rte j całości osiedleńczej S tan is ław o w a . 
P rzem aw ia ły b y  m. in. za  tym : znaczna s tosunkow o w ielkość m ia s ta  o s iąg a jąca  
sw e m ak sim u m  już  w  X V I w. o raz  k o n sek w en tn y  u k ład  fu n k c jo n a ln y , w  k tó ry m  
ry n ek  m ały  w iąza ł k ilk a  u lic  w e  w spó lny  w y lo t gościńca podlaskiego.

W d ru g im  p rzy p a d k u  m am y p raw d o p o d o b n ie  do czyn ien ia  z p lacem  ry n k o w y m  
późniejszego  pochodzen ia  an iże li ry n e k  g łów ny. R y nek  G órk i w  M ińsku  p o w sta ł 
u w y lo tu  z m ia s ta  gościńca lubelsk iego  w  sąs ied z tw ie  w ioski G órki, ro zc iąg a jące j 
się w  sw oim  czasie w zdłuż rzek i S reb rn e j n a  pd . od M ińska. W ioska ta  w sp o m in a­
na je s t  w  k sięgach  m etry czn y ch  p a ra f ii  M ińsk  jeszcze w  X V II w., a n a w e t n a  po ­
czą tk u  w. X V III.

R yc. 212. P a ry só w  — w ycinek  
z m apy topograficznej 1 : 25 000 

z r. 1891.
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tego obszaru  rów nież  w p e łn i w y ­
kszta łcone — m niej lub  w ięcej licz ­
n e  — blok i m ie jsk ie . W u k ład ach  
p ry m ity w n y ch  (jak  np. w  S iennicy , 
K uflew ie, G lin iance, a n aw e t w  C e­
głow ie), gdzie p e łn e  b lok i n ie  zdo­
ła ły  się  w ykształcić , zabudow a —
poza p ie rze jam i rynkow ym i — to ­
w arzyszy ła  p rzy leg a jący m  do ry n ­
k u  odcinkom  ciągów  k o m u n ik acy j­
nych.

Poza te re n a m i zabudow anym i
ciągnę ły  się ogrody  i ro le  m iejsk ie . 
W ielkość ró l m ie jsk ich  b y ła  różna 
i w ynosiła  p rzyk ładow o: w  Cegłow ie 
15 w łók, w  L atow iczu  — 39 w łók, 
w  S tan is ław o w ie  — 52,5 w łók,
w  O siecku — 60 włók, zaś w  S ta ­
ry m  L iw ie — 64,5 w łóki '

S p ec ja ln ą  ro lę  w  u k ładz ie  p rzes trzen n y m  w e w szystk ich  p raw ie  roz­
p a try w a n y c h  tu  p rzy p ad k ach  o d g ry w ał d w ó r p a n a  feudalnego , zlokalizow any
ro zp a try w an y ch  tu  p rzy p ad k ach  odgryw ał dw ór p an a  feudalnego , zlokalizow any
w  m ożliw ie najdogodn ie jszym  p u n k c ie  topograficznym  zarów no  pod w zględem  
obronności, ja k  i w ygody, w  m ia rę  m ożności w  o p arc iu  o c iek  w odny i w ów czas — 
w  pozycji strzegącej p rzep raw y  (nip. L atow icz, M ińsk, O kuniew , S tan isław ów , G li­
n ia n k a  i in.). C echy  obronności n a jw y raźn ie j dziś jeszcze w y stęp u ją  w ru in ie  ceg la -

Ryc. 213. O kun iew  w g m apy to p o g rafic z­
nej 1 : 25 000 z 1891 r.

Ryc. 214. P lan  M ińska w raz  z S endom ierzem  „p lan u  placów  
i ogrodów  w  m ieście p ry w a tn y m  M ińsku...” sporządzony  w r. 1867 

przez geom etrę  L. K onopackiego  — oprać , au to r.
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nego zam ku  z X V  w. daw nej 
siedziby  P iastow iczów  m azo­
w ieckich  — w  L iw ie u sy ­
tuow anej n a  sz tucznym  n a ­
sypie nad  L iw cem .

U sy tuow an ie  fa ry  zw iąza­
ne je s t p raw ie  w e w szystk ich  
p rzy p ad k ach  bezpośredn io  z 
rynk iem . N ieznaczne o d su n ię ­
cie od p lacu  rynkow ego  spo­
ty k am y  w  n ie licznych  ty lko  
ośrodkach , ja k  np. w  S ta n i­
sław ow ie  i O kun iew ie , ale 
i tu ta j  w y stęp u je  b. w y raźn e  
pow iązan ie  p rze s trzen n e  i w i­
dokow e.

W w iększości m iasteczek  
fa ra  z cm en tarzem  za jm u je  
je d n ą  z p ie rze i rynkow ych ,
a w  n iek tó ry ch  (jak  np. L atow icz, S iennica, P a ry só w , D obre, Cegłów) 
u sy tu o w an a  w śród  p lacu  rynkow ego.

była  w ręcz

* *

*

F ak t, że zn ak o m ita  część m ia s t te j części M azow sza lokow ana by ła  w okresie  
O drodzen ia , n ie  pozosta ł bez w p ły w u  n a  szereg  z jaw isk  w  założeniach u rb a n i­
stycznych  tych  ośrodków . M ożna tu  na  w ie lu  p rzy k ład ach , dotyczących n aw e t 
m iasteczek  o m n ie j reg u la rn y m  uk ład z ie  p rześ ledz ić  n iew ą tp liw ie  św iadom e decy­
z je  u rb an is ty cz n e  w  d u ch u  kom pozycji ren esan so w y ch , rozw in ię tych  często na 
k an w ie  d aw nych  u k ład ó w  p rzed lo k acy jn y ch .

Jed n y m  z n a jd o b itn ie jszy ch  p rzy k ład ó w  tak ieg o  rozw iązan ia  je s t (szczegółowo 
op isany  przez a u to ra  w  n r  12 z 1952 r. m iesięczn ika  „M iasto”) u k ład  — założonego 
przez  W olskich w  r. 1549 
p rzy  M ińsku  M azow iec­
kim  — Sendom ierza .

P rzeb ieg  daw nego  t r a k ­
tu  z K arczew ia  do M ińska, 
zm ierzający  ku  p rzep raw ie  
na rzece S reb rn e j, został 
n iew ą tp liw ie  sko rygow any  
i w  sposób św iadom y osio­
wo w prow adzony  od p o łu ­
d n ia  na daw ny  ry n e k  S en ­
dom ierza. K o rek ta  ta  m u ­
sia ła  być d o k onana  w  m o­
m encie zak ła d an ia  m iasta , 
gdyż dotychczasow y p rz e ­
bieg tr a k tu  n ie  m ógł 
w spó łistn ieć  z p o w s ta ją ­
cym  tu  p lacem  ry n k o ­
w ym . O siow e w p ro w ad ze­
n ie  t r a k tu  karczew sk iego  
n asu w a przypuszczen ie  is t-

Ryc. ;216. U k ład  Sendom ierza  o raz założenie p a ła ­
cow e w  M iń sk u  (linią k ro p k o w an ą  zaznaczono . 

p ie rw o tn y  p rzeb ieg  tra k tó w  ku  przepraw ie). 
O pra. au to ra .
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Rye. 217. Z ałożenie ry n k o w e z fa rą  w  Siennicy . O pr. au to ra .

n ien ia  w  przeszłości ak cen tu  a rch itek to n iczn eg o  n a  zam kn ięc iu  te j osi, u s taw io ­
nego  — być m oże — w  pó łnocnej p ie rze i ry n k u  sendom iersk iego , lub  n a  ry n k u

O siow e zam knięcia  d o m in an tą  a rch itek to n iczn ą  w chodzących  do  m ia s ta  d a w ­
n y ch  gościńców , k tó ry ch  p o d staw o w a sieć p o w staw a ła  n iew ą tp liw ie  rów nocześn ie  
z k ry s ta liz a c ją  sieci osied leńczej tego  te ren u , w y s tęp u ją  w  ro zp a try w an y ch  m ia ­
s ta ch  dość często. T ak ą  d o m in an tą  w  w a ru n k a c h  ów czesnego u s tro ju  spo łeczno- 
gospodarczego by ł dw ór, fa ra , w  n iek tó ry ch  p rzy p ad k ach  — p raw d o p o d o b n ie  —  
m ały , d rew n ian y  ra tu sz .

S pośród  zachow anych  śladów  tego ro d za ju  założeń m ożna tu  w ym ien ić  p rz y ­
k ładow o: .

1) zam knięcie  osi w idokow ej gościńca, w chodzącego od stro n y  K u flew a  n a  
ry n e k  w  Cegłow ie, u s taw io n y m  n a  p ie rw szym  p la n ie  ra tu szem  i w y ra s ta ­
ją c ą  n a  d ru g im  p lan ie , zn aczn ie  w iększą  b ry łą  m u ro w an e j, g o ty c k o -re n e - 
sansow ej fa ry  1S,

2) zam knięcie  osi w idokow ej gościńca w arszaw sk iego , w chodzącego od p n .-  
zachodu  n a  ry n ek  w  S ien n icy  b ry łą  fa ry  u s taw io n e j n a  w zgórku , pod  k tó ry m  

k ie ru n e k  gościńca m iękko  się  odchyla,
3) zam kn ięcie  osi w idokow ej daw nego  gościńca, idącego od K ołb ie li b ry łą  

g o ty cko -renesansow ej fa ry  w  S tan isław ow ie ,
4) zam knięcie  w idokow e osi, odpow iednio  odgiętego, p rzy ry n k o w eg o  o d c in k a  

u licy  L ubelsk ie j (obecnie S ien n ick ie j) w  M ińsku  M azow ieckim , b ry łą  fa ry  
z p rze łom u  X V I i X V II w.,

5) założen ie  dw orsk ie  w  M ińsku  M azow ieckim , gdzie b iegnący  od zachodu  
gościniec, p rzechodzący  p rzez  d aw n ą  w ieś pańszczyźn ianą  osiow o tra f ia ł 
n a  pa łac  M ińsk ich  p raw dopodobn ie  w spółczesny  farze.

13 М. В e n  к  o, C egłów  — ren esan so w e  m iasteczko  m azow ieck ie  i jego zag ad ­
n ien ia  k o n se rw a to rsk ie . „O chrona Z ab y tk ó w ”, n r  ż/liłSS.

2 1 6



sław ow ie. O pr. au to ra .

R ów nież w  O kun iew ie  zn a jd u jem y  p rzy k ład  n iew ą tp liw ie  św iadom ego u sy ­
tu o w a n ia  d o m in an ty  a rch itek to n iczn e j w  sto su n k u  do p rzeb iegu  przez  m iasteczko  
d aw nego  sz laku  kom un ikacy jnego  W arszaw a—O kuniew —S tan isław ó w —D obre— 
Liw .

M iejscem  p rz e ła m a n ia  k ie ru n k ó w  n a  W arszaw ę i n a  S tan isław ów  by ła  sy tu ac ja  
fa ry  w  pob liżu  ry n k u . F a ra  p rzy  tym  m u sia ła  być n a su n ię ta  n a  oś w lo tu  z W a r­
szaw y, ja k  n a  to  w sk azu je  u k ład  cm en ta rza  kościelnego. D zięki tak iem u  ro zw ią ­
zan iu  za ró w n o  gościńce od s tro n y  S tan is ław o w a, ja k  i od stro n y  W arszaw y  z n a j­
dow ały  zam k n ięc ie  w idokow e d o m in an tą  a rch itek to n iczn ą  m iasteczka.

C iekaw e u sy tu o w an ie  d o m in an ty  a rch itek to n iczn e j, w yw odzące się n ie w ą tp l i­
w ie  z daw nego  u k ła d u  osiedla, spo ty k am y  w  K uflew ie . Z ałożone ok. 1521 r. p rzez  
O borsk ich  —1 m iasteczko  to  obecn ie  n ie  is tn ie je ; zostało  p a rę  dom ów , fa ra , p ro ­
bostw o o raz  k ilk a  zagród  m iędzy fa rą  a dw orem .

R yc. 219. Z ałożenie  rynkow e z fa rą  
w  M ińsku . O pr. au to ra .

Ryc. 220. Z ałożenie  rynkow e w  Je ru z a lu . 
O pr. au to ra .
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Rye. 221. K uflew  w g p lan u  z r. 1842. 
Opr. au to ra .

Ryc. 222. K o łb ie l w g m ap y  to pog raficz­
n e j 1 : 25.000 z 1891 r. O pr. au to ra .

Z n iknę ła  ca łkow ic ie  zabudow a m iasteczka  u k azan a  jeszcze na  p lan ie  z r. 1842 14, 
a  zn a jd u jąca  sw oje p o tw ie rd zen ie  w  daw n ie jszych  m a te ria ła c h  k a rto g ra ficzn y ch , 
ja k  np . M apa K w at. W. P. K ró l. K ongresow ego, czy też  m ap a  H. B en ed ic ti’ego.

C en tra ln y m  p u n k tem  u k ła d u  pozosta ł do dziś w zgórek  zw ieńczony  fa rą , zam y­
k a ją c y  w idok  w zd łuż zb iega jących  się tu  s ta ry ch  gościńców  z C egłow a i L iw u, 
Siedlec, i L atow icza. W zgórek ten , w k racza jący  (podobnie, ja k  w  sąs iedn ie j S ien ­
nicy) w  p rzes trzeń  w ydłużonego, n iew ielk iego  p lacu  targow ego, z uw ag i n a  szcze­
gó lną  pozycję  by ł n iew ą tp liw ie  m ie jscem  loka lizac ji trzech  d rew n ian y ch  kościołów  
p a ra fia ln y ch , koleijno fu n d o w an y ch  p rzez  różnych  członków  rodz iny  O b o rsk ic h 1B. 
Ś w iadczą o ty m  m. in. p a ru se tle tn ie , w sp an ia łe  okazy s ta ro d rzew u  o tacza jące  obec­
ny  kościół fu n d ac ji D ąbrow sk ich , pochodzący już  z X IX  w. N a w zgórku , p rzy  
w ejśc iu  do kościoła, zachow ała się s ta tu a  J a n a  N epom ucena, w y k u ta  w  p iaskow cu , 
w zn iesiona  w  X V III w.

Innego  p rzy k ład u  dostarcza  u k ład  u rb an is ty czn y  Je ru z a la . S ta ry  gościniec, b ieg­
n ący  z zachodu  k u  w schodow i, z n a jd u je  sw ój w lo t n a  ry n e k  od s t ro n y  zachodniej 
w  pobliżu  środka  p ierzei, do k tó re j p row adzony  je s t p ro s to p ad le . N a osi tego 
w lo tu  zn a jd u jem y  obecnie  w znoszący  się n a  ry n k u  b u d y n ek  gm inny . R ów nież m a ­
pa topograficzna  z końca ub. w iek u  u k azu je  tu  ob iek t uży teczności pub liczne j, « 
aczko lw iek  b ard z ie j rozbudow any.

M am y tu  p raw dopodobn ie  do czyn ien ia  z tra d y c y jn ą  lo k a lizac ją  daw nego o b iek ­
tu  m un icypalnego  (ewemt. karczm y), k tó ry  tw orzy ł zam knięcie  w idokow e d la  w jaz ­
du  do m ia s ta  od s tro n y  W arszaw y.

N a sp ec ja ln ą  uw agę zasłu g u je  u k sz ta łto w an ie  p rze s trzen n e  K ołb ieli nad  
Ś w idrem .

F ak t, że m iasteczko  to, założone p rzez  K olib ie lsk ich  w  1532 r. na  m iejscu  w si 
k o ś c ie ln e j,6, przeży ło  sw ój n a jlep szy  ok res w  X V I/X V II w., n a s tęp n ie  zaś po ­
pad ło  w  d łu g o trw a łą  d ep res ję  i dop iero  pod koniec ub. i na  p o czą tk u  bieżącego 
stu lec ia  osiągnęło  nieco w iększą ak tyw ność , pozw ala  dom niem yw ać się g łów nych

14 P la n  D óbr K uflew  — A rch iw u m  G łów ne A k t D aw nych , sygn, A.G.A.D.247—2.
15 L a ta  1515, 1542 i ok. 1629.
18 P a ra f ia  e rygow ana w 1407 r. po siada ła  kośció ł d re w n ia n y  fu n d ac ji K o li­

bielsk ich .
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e lem entów  założenia p rzes trzennego  
osiedla (uw idocznionych  w  m a te ria ła ch  
k a rto g ra ficzn y ch  z X IX  w.), jako  p o ­
chodzących z ok resu  O drodzen ia  ,7.

Z ałożenie to, po k azan e  m. in. 
b. czy te ln ie  na  m ap ie  topograficznej 
1 :25 000 z końca ub. s tu lec ia  i po ­
tw ierdzo ne w  zasadzie  przez  m apę 
k w a te rm is trzo s tw a  W. P . K ról. K on ­
gresow ego, po zo staw ia jące  dw ó r — p o ­
dobnie  ja k  w  M ińsku  M azow ieckim  - - 
poza rzeką, o rien to w an e  je s t na  g łó w ­
ną do m in an tę  osied la  — farę .

P ie rw o tn a  fa ra , fu n d o w an a  przez 
K olib ielskich , zastąp io n a  została  około 
1660 r. rów n ież  d rew n ian y m  kościołem  
p a ra fia ln y m  (fu n d ac ji B a rtło m ie ja  G ra - 
b iank i, ów czesnego w łaśc ic ie la  K oł- 
bieli). N a jego m ie jscu  n a  p o czą tk u  
bieżącego stu lec ia  s ta n ą ł obecny m u ­
row any  kościół o c h a ra k te rz e  p seu d o - 
gotyckim .

F a ra  stan o w iła  n iew ą tp liw ie  akcen t 
zam y k a jący  w idok  w zdłuż osi p lacu  
rynkow ego  (posiadającego  k sz ta łt b. w ydłużonego  trap ezu  rów noram iennego , zw ęża­
jącego się k u  w spom niane j dom inancie  p rzes trzen n e j) o raz  w zdłuż osi u licy  m ie j­
skiej o k ie ru n k u  pó łn o c -p o łu d n ie  b iegnącej pod b. o strym  ką tem  do osi ry n k u .

U lica ta  (podobnie, ja k  i rów no leg ła  do n ie j poboczna) łączy ła  t r a k t,  b ieg ­
nący  przez  K ołb ie l z K arczew ia  do L iw u, z p lacyk iem  przed  fa rą . W te n  sposób  
m ożna było om inąć  ry n ek , co m iało  rów nież  is to tne  znaczenie fu n k c jo n a ln e  
zarów no d la  d o jazdu  do fa ry , ja k  i d la pow iązań  kom un ik acy jn y ch  w  k ie ru n k u  
pd .-w schodn im  od K ołbieli.

R ynek  tw orzy ł g eom etryczn ie  reg u la rn e  rozszerzen ie  na  c iągu  s ta rego  gościńca, 
b iegnącego w zdłuż rz. Ś w id ra  od s tro n y  G lin ian k i i W a rsz a w y 18.

Przew ężonym , po łudn iow ym  w ylo tem  ry n e k  łączył się z w yżej w ym ien ionym  
placykiem , tw o rzący m  jak b y  dodatkow y  jego aneks, bezpośrednio  pop rzed za jący  
w ejście  do fa ry  i o rg an izu jący  ru ch  ku pó łnocy  i pd .-w schodow i.

Skośne nieco u s taw ien ie  p ierze i ry nkow ych  zb iegających  się ku  po łudn iow i 
w  k ie ru n k u  fa ry  tw orzy ło  doskonałe  w a ru n k i og ląd an ia  dom inan ty .

B udow a na  po czą tk u  bież. s tu lec ia  now ego kościoła, w iększego od daw n e j fa ry  
d rew n ian e j, spow odow ała p ew ną  de fo rm ac ję  u k ła d u  ukazanego  na  zd jęc iach  to p o ­
g raficznych  z końca  X IX  w. W szczególności n a s tąp iło  sk ręcen ie  g łów nej osi f a ry , 
w ysun ięc ie  je j fro n to w ej e lew acji w  stro n ę  ry n k u  i zm niejszen ie  pow ierzchn i p la ­
cy k u  p rzed  fa rą . R ów nocześn ie  — ak cen tu jąc  now ą fa rę  jak o  do m in an tę  z a m y k a ­
ją c ą  w idok  w zdłuż osi ry n k u  — za tracono  ana log iczną  je j ro lę  w  s to su n k u  do u licy  
p row adzące j od tr a k tu  karczew sk iego  do p lacy k u  p rzy  farze.

A naliza  u k ła d u  u rb an isty czn eg o  S tan isław o w a  (założonego w  r. 1523) pozw ala  
rów nież u jaw n ić  cechy  osiow ego n iegdyś rozw iązan ia  g łów nego założenia m ie jsk ie ­
go, z jego podstaw ow ym  e lem en tem  — p ro s to k ą tn y m  ry n k iem  g łów nym  n a  osi d aw ­

17 W m iasteczku  K olib ielscy  w znieśli p rócz  fa ry  szkołę, szp ita l i kośció łek  św  
D ucha (szpitalny). W d ru g ie j po łow ie X V II w. liczba ludności m iasteczka  sp ad ła  
do ca 100 osób, a do początku  X IX  w. n ie  p rzek roczy ła  250 osób.

18 P a trz  m ap a  K w at. W. P. K ról. K ongresow ego.

Ryc. 223—225. Porów naw cze ze s taw ien ie  
rzu tó w  kościołów  fa rn y ch  w  C egłow ie, 
S tan is ław o w ie  i M ińsku  (kolejność od 
góry). Wg in w en ta ry zac ji i re k o n s tru k c ji 

au to ra .
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nego gościńca w arszaw sk iego , 
k tó rem u  po w schodn ie j s tro n ie  
p lacu  o d p o w iad a ją  dw a sy m e­
tryczn ie  p o p row adzone  ciąg i u lic  
S en a to rsk ie j i S ied leck ie j. U lica ­
m i tym i sp ły w ał z ry n k u  g łów ­
nego ru c h  k u  w schodow i na  g o ­
ścin iec p o d lask i (k ie ru n ek  S ta ­
n is ław ó w  — G rębków  — Siedlce). 
U lice S en a to rsk a  i S ied lecka  
obejm ow ały  so b ą  m ały  r y n e k 19, 
położony u  w schodniego  sk ra ju  
m iasta  o raz  b lok  za w a rty  m ię ­
dzy m ały m  ry n k iem , a ry n k iem  
głów nym .

K ońcow y odcinek  gościńca 
w arszaw sk iego , b iegnący  n a  p rz e ­
s trzen i d w ó r 20 — ry n e k  gł. m ie ­
rzącej około 600 m e tró w  p ra w ie  

po  lin ii p ro s te j, w chodził d aw n ie j dosta teczn ie  b lisko  śro d k a  zachodn ie j p ie rze i
ry n k o w ej, aby  znaleźć zam k n ięc ie  w idokow e b u d y n k am i m ie jsk im i, u staw io n y m i 
n a  ry n k u  21.

O becny w lo t tego  gościńca  n a  ry n ek  g łów ny  — w zw iązk u  z p rzeb u d o w ą  
w  I poł. b ieżącego  s tu lec ia  s ta rego  tr a k tu  n a  szosę — został n ieco  p rze su n ię ty  k u  
p o łu d n io w i (celem  bezpośredn iego  dow iązan ia  do ul. S ied leck iej), co zdefo rm ow ało  
s ta r e  założenie.

W skazu je  n a  to rów n ież  lo k a ln e  zak łócen ie  w  u k sz ta łto w an iu  p rzy leg łych  dz ia ­
łek , k tó re  w  ty m  m ie jscu  u zyska ły  ukośną  form ę, dostosow aną z konieczności do 
now ego p rzeb ieg u  d r o g i22.

Jeże li obok osiow ości op isanego  tu  g łów nego założenia m ie jsk iego  S tan is ław o ­
w a o raz  sp ec ja ln eg o  u sy tu o w an ia  g o ty cko -renesansow ej fa ry  zw aży się dużą  re g u ­
la rność  za rów no  sam ego p la c u  rynkow ego , ja k  i u k ła d u  u lic : S ied leck ie j i S e n a to r­
sk ie j — o k ie ru n k u  w schód—zachód  o raz  C eglanej, R adzym ińsk ie j i K ościelnej 
(zam k n ię te j ak cen tem  fa ry ) o k ie ru n k u  po łudn ie—północ, to  w y d a je  się u zasad n io ­
n y m  w niosek , że m am y  tu  rów n ież  do czyn ien ia  z p rzy k ład em  św iadom ej kom po­
zycji u rb an is ty cz n e j w  znacznym  s to p n iu  c h a ra k te ry s ty c z n e j d la  ro zw iązań  re n e ­
sansow ych. P ozosta łośc ią  średn iow ieczne j zasady  k sz ta łto w an ia  m ia s ta  by łoby  p ro -

19 B ył to  p raw d o p o d o b n ie  tzw . inaczej „ ry n ek  z ie lony”, o k tó ry m  m. in. m ów i 
„O p isan ie  H is to ry czn e  o raz  T o p o g raficzno -sta ty s tyczne  M ias ta  S tan is ław o w a  N a­
rodow ego” z r. 1820 z a k t „K om m issy i R ządow ey S p raw  W ew n ętrzn y ch  i D uchow ­
n y ch ” K ró le s tw a  K ongresow ego  N r. 459.

20 L u s tra c ja  z r. 1564 w spom ina, że „P rzy  S tan is ław o w ie  ie s t D w or w ie lk i p rzez 
N ieboszkę K ro low ą S ta r ą  Sp . zbudow any ...” . M ow a tu  n iew ą tp liw ie  o B on ie  S forza 
(1494— 1558), k tó re j w dow ią  „o p raw ę” stan o w iły  k ró lew szczyzny  M azow sza. Szcze­
góln ie  dogodne po łożenie, zachow anego  do o s ta tn ich  czasów  (a w ykazanego  rów nież 
n a  m ap ie  k w a t. W. P. K ró l. K ongr.), założenia dw orsk iego  w  o p a rc iu  o t r a k t  w a r ­
szaw ski, p rz e k ra c z a ją c y  w  ty m  m ie jscu  strugę, pozw ala  dom niem yw ać, że m am y 
tu  do czyn ien ia  rów n ież  z  d aw n ą  lo k a lizac ją  ow ego „D w oru  w ie lk iego”.

21 Z n a js ta rs z y c h  b udynków , zachow anych  tu  jeszcze do o s ta tn ic h  czasów , pozo­
s ta ła  m . in . s ta ra  m u ro w a n a  k a rczm a  z p rze łom u X V III i X IX  w. sp a lo n a  p rzez 
h itle ro w có w  w  1944 r.

22 S y m e trię  daw nego  za łożen ia  — w lo tu  t r a k tu  w arszaw sk ieg o  n a  gł. ry n e k  — 
u k a z u je  rów n ież  m ap a  1 : 25.000 z r. 1891. Z ab u rzen ia  w  u k ład z ie  d z ia łek  spow o­
d ow ane p ó źn ie jszym  p rzesu n ięc iem  tego w lo tu  k u  p o łu d n io w i w idoczne są m . in. 
na  zd jęc iu  p o m ia ro w y m  z r . 1945, dokonanym  przez  m iern iczego  A. K u charczyka . 
P a tr z  „O chr. Z ab .” , 1955, n r  4.

Ryc. 1226. R zu t poziom y fa ry  w  M ińsku  (ciem no 
zaznaczono m u ry  n a js ta rs z e j części b u d y n k u  
z  X V I/X V II w., zak resk o w an o  m u ry  części p rze ­
budow anej w  X V III w ., pozosta łe  m u ry  pocho­
d zą  z o k resu  rozbudow y  w  la ta c h  1908—1912).

Wg in w e n ta ry z a c ji a u to ra .
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Rye. 227. W idok fa ry  w  M ińsku  od s tro n y  ry n k u . 
Fot. sp rzed  p rzebudow y  w  1908 r.

w ad zen ie  u lic  K ościelnej o raz  C eglanej — R ad zy m iń sk ie j, z n a jd u jący ch  sw e w y ­
lo ty  w  n a ro ż n ik a c h  ry n k u .

R ów nocześn ie  c iąg i u lic  S ied leck iej i S en a to rsk ie j w ra z  z m a ły m  ry n k ie m  w y ­
s tę p u ją  ja k o  e lem en ty  w yżej sch arak te ryzow anego , typow ego  d la  m iasteczek  re ­
gionu, sam orodnego  u k ła d u  fu nkc jona lnego . W k o n k re tn y m  p rz y p a d k u  zosta ł on  
w pleciony  w  ra m y  w czesno-renesansow ego  założen ia  u rb an is ty cz n eg o  tego  fe u d a l­
nego o śro d k a  m iejsk iego , najw iększego  w  ok res ie  re n e sa n su  n a  p o łu d n io w y m  M a­
zow szu p raw o b rzeżn y m  2S.

Ryc. 228. W idok fa ry  w  M iń sk u  od s tro n y  p re z b ite ­
riu m  w g s ta n u  sp rzed  1908 r. R e k o n s tru k c ja  au to ra .

23 B ezpośredn io  po w o jn ie  p rzys tąp iono  w  zn iszczonym  p rzez  h itle ro w có w  S ta ­
n is ław ow ie  do  kom asac ji dz ia łek  budow lanych , zw iązane j z dość n ie fo r tu n n ą  „ r^ ;u -  
la c ją ” n ie k tó ry c h  e lem en tów  u k ła d u  u rban istycznego . P rz y  te j ok az ji n iep o trzeb n ie
zosta ł z likw idow any  m ały  rynek , a u lice  S ied leck a  i S en a to rsk a , k tó re  n a  n im
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N A J S T A R S Z E  Z A B Y T K I  A R C H I T E K T U R Y

P o d staw o w y  budu lec  — d rew no  — zastosow any  w  zabudow ie  pow sta jący ch  
w  XV i X V I w . m iasteczek  M azow sza p o łudn iow o-w schodn iego  n ie  pozw olił naogół 
n a  zachow an ie  re lik tó w  a rc h ite k tu ry  z tego  okresu . U tru d n ia  to rów n ież  rozszy fro ­
w an ie  d aw n y ch  u k ład ó w  u rb a n is ty cz n o -a rch itek to n iczn y ch , m ożliw e raczej w n ie ­
licznych  ty lk o  p rzy p ad k ach  w y stęp o w an ia  b u d y n k ó w  m u ro w an y ch  lu b  też w  p rz y ­
p ad k ach  tra d y c y jn e g o  zach o w y w an ia  s ta ry c h  lo ka lizac ji o b iek tów  odbudow anych  
po  zn iszczen iach  (np. fary , n ie k tó re  dw ory , ra tu sz e  i karczm y).

Spośród  w ym ien ionych  w w izy tac jach  (p a trz  Ł ukaszew icza  „O pis h is to ry czn y  
kościo łów ”) z p o czą tk u  X V II w iek u  w : M ińsku , C egłow ie, L iw ie, Ż eliszew ie (J e ru -  
zalu), S ienn icy , P ary sow ie , O siecku, M iastkow ie , L atow iczu , K uflew ie , K ołbieli, 
K arczew ie, G lin ian ce  i G arw o lin ie  — 20 kościołów , 3 kap lic , 12 szkół i 7 szp ita li 
(p rzy tu łków ), do  naszych  czasów  zachow ały  się — i to w  m n ie j lu b  w ięcej zm ie­
n ionym  s ta n ie  — zaledw ie  trzy  o b iek ty  m u ro w an e : fa ry  w  C egłow ie, M ińsku
i S tan is ław o w ie  (ta o sta tn ia  spa lona  w  czasie dz ia łań  w o jen n y ch  w  1944 r.). 
Z in n y ch  o b iek tó w  na leżałoby  w skazać  p a łac  w  M iń sk u  M azow ieckim , p rz e b u d o ­
w an y  co p ra w d a  i pow ażn ie  zm ien iony , k tó reg o  je d n a k  założen ie  w iąże  się jeszcze 
z o k resem  późnego renesansu .

N a js ta rszy m  z w ym ien ionych  o b iek tó w  je s t m u ro w an a  fa ra  w  C egłow ie, op i­
san a  szczegółow o p rzez  au to ra  w  n r  2/55 k w a rta ln ik a  „O chrona  Z a b y tk ó w ” .

Je d n o n a w o w a  ta  budow la, u sy tu o w an a  p rzy  pó łnocnej s tro n ie  ry n k u  (w a ru n k i 
o g ląd an ia  w  p e łn y m  słońcu), o rien to w an a , pob u d o w an a  w  p ie rw sze j połow ie 
X V I w., o p ie rw o tn y ch  cechach  późnego go tyku , op ię ta  zaok ląg lonym i s z k a r p a m i2J 
(obecnie w  części naw ow ej i n a ro żn e  w  p rezb ite r iu m ), w zn iesiona  z cegły  g ru ­
bego fo rm a tu  w  w iązan iu  gotyckim , u lec  m u s ia ła  po w ażn em u  zn iszczeniu  i by ła  
o d re s ta u ro w a n a  n a  począ tku  X V II s tu le c ia 25, u zy sk u jąc  m. in. e lem en ty  o c h a ra k ­
te rze  renesansow ym , ja k  np. p ila s tro w a n y  szczyt w schodni.

F a ra  w  S tan is ław o w ie  pob u d o w an a  około po łow y X V I w .26, jednonaw ow a, 
m u ro w a n a  z cegły o g ru b y m  fo rm ac ie  w  w iązan iu  go tyck im , p ie rw o tn ie  o r ie n to ­
w ana, u s taw io n a  n a  zam kn ięciu  w idokow ym  u licy  K oście lnej, b iegnącej od ry n k u  
k u  pó łnocy  (co tw orzy ło  podobn ie  ja k  w  pop rzed n im  w y p ad k u  doskonałe  w a ru n k i 
o g ląd an ia  b u d y n k u  w  p e łn y m  słońcu), u leg ła  zasadniczej p rzebudow ie  w  1826 r.

łączy ły  się w e w spólny  n u r t  daw nego  t r a k tu  podlaskiego, pow iązano  bezpośredn io  
w  sposób m echan iczny  z szosą M ińsk—Ł ochów . W yloty  tych  u lic  n a  szosę p rz y p a ­
d a ją  w  zb y t b lisk im  sąsiedztw ie , ab y  ta k ie  rozw iązan ie  m ożna było  uznać za u sp ra w ­
n ien ie  u k ła d u  kom un ikacy jnego . P ew n e  zm iany  zosta ły  rów n ież  w prow adzone  
w  u k ład z ie  działek , ponad to  n a s tąp iło  w y p ro sto w an ie  w  sposób m echan iczny  lin ii 
reg u lacy jn y ch  o raz  poszerzen ie  n ie k tó ry c h  ulic. Pow yższe fa k ty  dokonane będ ą  w y­
m agały  dużo  przezorności i w ysiłku , ab y  w  ra m a c h  o rgan izo w an ia  przyszłe j z ab u ­
dow y S tan is ław o w a  n ie  zap rzepaścić , a le  w yeksponow ać i rozw inąć  w alo ry  zacho­
w an y ch  jeszcze e lem en tów  u k ład u . P o w in n o  to  dotyczyć w  p ie rw szy m  rzędz ie  ko m ­
pozycji re jo n u  g łów nego ry nku .

24 W późn ie jszych  czasach u leg ły  n ie fo rtu n n e j re s ta u ra c ji w  gó rnych  p a rtia c h , 
k tó ra  w  znacznym  s topn iu  z a ta r ła  ich c h a ra k te r .

25 O s to p n iu  zniszczenia b u d y n k ó w  w  p ie rw szych  la ta c h  X V II w. (w izy tac ja  bpa  
G oślickiego) o raz  o dokonanej re s ta u ra c j i  „od sam ych  fu n d a m e n tó w ” p rzed  1629 r- 
m ów i J .  Ł u k a s z e w i c z  w  „O pisie  h is to ry czn y m  kościo łów ”. M ów i ró w ­
nież o ty m  d o k u m en t w y staw io n y  w  1628 r. p rzez  k a p itu łę  w arszaw sk ą  — w łaśc i­
ciela  C egłow a — p recy zu jący  u p ra w n ie n ia  i obow iązki m ieszczan : „N adto, aby  to  
M ieysce is to tę  M iasteczka ozdobną m ieć m ogło  K ościół tak że  w  tym  M ieyscu P a ­
ra f ia ln y  ju ż  u p ad ły  n iepospo litym  n a k ła d e m  odnow iliśm y  y  nayprzyzw oic iey  p rz y ­
ozdobiliśm y...”

• 2e Ś w iadczą  o tym  zarów no  in fo rm a c je  zn a jd u ją c e  się w  k siędze  w izy t kościo ła 
p a ra f ia ln eg o  w  S tan isław ow ie  z r. 1827 i la t  n as tęp n y ch , ja k  i znalez iona  w  1955 r. 
ceg ła  z d a tą  1549.
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Rye. 22& R zu t poziom y fa ry  w  D ługiej 
K oście lnej. Wg in w e n ta ry z a c ji au to ra .

Ryc. 230. R zu t poziom y fa ry  w  Siennicy . 
Wg re k o n s tru k c ji au to ra .

Ryc. 231. R z u t poziom y, fa ry  w  Je ru z a lu . 
Wg in w e n ta ry z a c ji au to ra .

W w y n ik u  ty ch  p ra c  n a s tąp iło  sk rócen ie  b u d y n k u  27 i odw rócenie  u k ła d u  fu n k c jo ­
nalnego  o 180° o raz  b u d o w a  now ego d ach u  p rzy  rów noczesnym  obn iżen iu  w ysokości 
ścian. W ty m  też p raw d o p o d o b n ie  czasie b u d y n ek  został o ty nkow any  i uzyskał 
now e w ejśc ie  w  szczytow ej śc ian ie  w schodn iej.

B ad an ia  archeo lo g iczne  p rzep ro w ad zo n e  w  r. 1955 przez W ojew ódzką S łużbę 
K o n se rw a to rsk ą  p rzy  w spó łudz ia le  Z ak ład u  A rc h ite k tu ry  P o lsk iej P o litech n ik i 
W arszaw sk ie j p o tw ie rd z iły  pow yższe dan e  a rc h iw a ln e  i rzuciły  doda tkow y  snop 
św ia tła , p o zw a la jący  n a  o d tw orzen ie  u k ła d u  tego go tycko -renesansow ego  ob iek tu . 
O dpadn ięc ie  ty n k ó w  w  w y n ik u  pożaru , k tó ry  spow odow ali w  r. 1944 w y co fu jący  
się h itle ro w cy , um ożliw iło  p rzy  ty m  zb ad an ie  w ą tk u  ścian , odkrycie  z am u ro w an y ch  
po rta li, s tw ie rd zen ie  czasu  pochodzen ia  różnych  p a r t i i  m u ró w  ocala łych  z k a ta ­
s tro fy  i t p . 28

S ądząc  z zachow anych  e lem en tó w  b u d y n k u  oraz  odkopanych  fu n d am en tó w , 
fa ra  p o siad a ła  w  p ie rw o tn y m  sw ym  u k ład z ie  n a w ę  od zachodu o raz w e  w schodniej 
części p ro s to k ą tn e  p re z b ite r iu m  ró w n e j z n aw ą  szerokości. N aw a łączn ie  z p re z b i­
te r iu m  stanow ić  m u s ia ły  n a  zew n ą trz  jed n o litą  całość, p o k ry tą  w spó lnym  dachem . 
W ew n ę trzn y  podzia ł zaznaczony  by ł p raw d o p o d o b n ie  p rzez  łu k  tęczow y. O jego 
is tn ien iu  w  przesz łośc i św iadczy łyby  o d k ry te  fu n d a m e n ty  dw óch p rzy śc ien n y ch  
fila ró w  oporow ych. U  szczytu  w schodniego  o d k o p an e  fu n d am en ty  po zw ala ją  
s tw ierd z ić  is tn ien ie  w ęższej od re sz ty  kościo ła  p rzy b u d ó w k i podzielonej pod łużną 
śc ian ą  n a  dw ie  części. M am y tu  do czyn ien ia  ze ś lad am i daw nej z ak ry s tii i skarbca .

P rz e k ry c ie  n aw y  i p re z b ite r iu m  stanow ić  m u s ia ł stro p  d rew n ian y . Św iadczy
0 ty m  b ra k  ś lad ó w  zarów no  szk a rp  p rzy  pod łużnych  śc ianach  zew nętrznych , ja k
1 p rzy śc ien n y ch  f i la ró w  oporow ych w ew n ą trz  b u d y n k u . N ie dotyczy to  z ak ry s tii 
i sk a rb ca , k tó re  z uw ag i n a  n iew ie lk ie  w y m ia ry  o raz  w  zw iązku  z p rzech o w y w a­
n iem  tu  n a jce n n ie jszy ch  p rzedm io tów , m ogły być  sk lep ien iam i ceg lanym i p rzek ry te .

27 N a  sk u te k  czego długość b u d y n k u  z red u k o w an a  o sta tn io  zosta ła  z p ie rw o t­
nych  96 do n ieca ły ch  65 łokci.

28 Szczegółow y opis b u d y n k u  o raz  jego h is to r ia  zostały  o p u b lik o w an e  p rzez 
m gr B a rb a rę  B i e n i e w s k ą  w  n r  4/55 k w a rta ln ik a  „O chrona Z ab y tk ó w ”. 
W ty m  m ie jscu  zw rócono  jed y n ie  uw agę n a  te  cechy  c h a rak te ry s ty czn e  zaby tku , 
k tó re  m ogą służyć d la  p rzep ro w ad zen ia  ana log ii z in nym i o b iek tam i tego ro d za ju  
n a  ro zp a try w a n y m  te ren ie , w zg lędn ie  — na m om enty , k tó re  n ie  zosta ły  po ruszone 
w  w /w  pu b lik ac ji.
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W ejście do św ią ty n i s tan o w iły  d w a  p o rta le  um ieszczone sym etryczn ie  w  p o ­
d łu żn y ch  śc ian ach  n aw y . P o rta le , k tó ry ch  ś lad y  zostały  u jaw n io n e  dopiero  po 
odp ad n ięc iu  tynków , p rzesk lep io n e  b y ły  a rk a d a m i z pe łnego  cy rk la , n a to m ia s t 
op ro filow an ie  ościeży z fo rm o w an e j sp ec ja ln ie  ceg ły  m a jeszcze c h a ra k te r  go tycki.

W pływ y go ty k u  zaznaczały  się rów nież  w  zasto sow an iu  sz k a rp  n a ro żn y ch  
u  daw nego szczytu  zachodniego , po  k tó ry ch  zachow ały  się ś lad y  w  fu n d am en tach .

N ie jasn a  je s t jeszcze ro la  p o rta lu , k tó rego  ślad y  d a ją  się  odcyfrow ać w  p ó ł­
n o cn e j śc ian ie  daw nego  p rezb ite r iu m . N ależałoby  dokonać w  ty m  m ie jscu  u zu p e ł­
n ia jący ch  p rzekopów  zew n ę trzn y ch  ce lem  sp raw dzen ia , czy  i jak iego  ro d za ju  
ew en t. pom ieszczenia m og ły  tu  do  p re z b ite r iu m  od pó łnocy  p rz y le g a ć 29.

F a ra  w  M ińsku  — w  sw ych  n a js ta rs z y c h  e lem en tach  — je s t późn ie jsza  o k ilk a ­
d z ies ią t la t  od p op rzedn ich . P o b u d o w an a  p rzez  w łaśc ic ie li m ia s ta  — M ińsk ich  
w  końcu  X V I w., ja k o  b u d o w la  m u ro w an a , n a  m ie jscu  daw nego  kościo ła d re w ­
n ianego , u sy tu o w an a  p rzy  p ó łnocne j p ie rze i ry n k u , z osią g łów ną lekko  odchy loną 
k u  w sch o d o w i30, s ta n o w iła  (podobnie, ja k  w  ob u  pop rzed n ich  p rzyk ładach ) do m i­
n a n tę  p o siad a jącą  s to sunkow o  n a jle p sz e  w a ru n k i o św ie tlen ia  ty ch  fasad , k tó re  
b y ły  przeznaczone do o g ląd an ia  p rzez  p rzew aża jącą  w iększość osób. B ud o w la  ta, 
sądząc  z an a lizy  zachow anych  poszczególnych  je j e lem en tów , b y ła  p ro s to k ą tn a  
w  rzu c ie  poziom ym  i sk ład a ła  się z naw y , k ró tk iego , p ro s to k ą tn eg o  p re z b ite r iu m  
ró w n e j z n a w ą  szerokości o raz  u s taw io n e j za p rezb ite r iu m  zak ry stii. Wg J . Ł u k a ­
szew icza, m ia ła  p osiadać  rów n ież  3 k ap lice : M ińsk ich , W olskich  i A rynków . B yć 
m oże, że  pozostałością  jed n e j z n i c h 31 je s t do lna  p a r t ia  p raw eg o  ram ien ia  obec­
nego, bardzo  w ąsk iego  tra n se p tu .

F o to g ra fia  e lew ac ji fro n to w ej sp rzed  rozbudow y fa ry  (dokonanej w 1908 r. 
i la ta c h  następnych ) o raz  u k sz ta łto w an ie  zew n ę trzn e  s ta re j z a k ry s tii w sk azu ją  na  
go tyck ie  jeszcze w p ływ y  w  p ie rw o tn e j a rc h ite k tu rz e  b u d y n k u , u ja w n ia ją c e  się m . in. 
w  c h a rak te ry s ty czn y m  o szkarpow an iu . N a to m iast w idoczne n a  zd jęc iu  e lem en ty  
a rc h i te k tu ry  k lasycystyczne j św iadczy łyby  o p rze ró b k ach , pochodzących  z X IX  s tu ­
lec ia  32.

W ew n ątrz  — im p o n u jące j rozp ię to śc i sk lep ien ie  (ok. 12 m  w  św ie tle  ścian), 
p rz y k ry w a ją c e  naw ę, sk ład a  się z pó l p ro s to k ą tn y ch , zask lep ionych  krzyżów kam i, 
z aw arty m i m iędzy zdw ojonym i g u rta m i poprzecznym i o raz  g u rta m i pod łużnym i, 
p rzyśc iennym i. G u rty  w yp ro w ad zo n e  z p e łnego  c y rk la  z n a jd u ją  o parc ie  n a  p rz y ­
śc iennych  f ila ra c h  opo row ych  w zbogaconych  p ila s tro w an iem  to skańsk im . R ów nież 
k rzyżów ką, ro zp ię tą  m iędzy  zdw ojonym i g u rtam i, zostało  p rzesk lep io n e  p re z b ite ­
rium . S k lep ien ia  te  p raw d o p o d o b n ie  pochodzą z o k re su  re s ta u ra c j i kościo ła po p o ­
żarze  b u d y n k u  w  X V II w .33

P e w n e  p o tw ie rd zen ie  d la  pow yższej h ipo tezy  zn a jd u jem y  w  dość jed n o lity m  
i g ru b y m  jeszcze fo rm ac ie  ceg ły  (ca 80 m m ), u ży te j za rów no  do sk lep ień  naw y,

29 P la n  sy tu acy jn y  kościo ła  i p le b a n ii z o k re su  bezpośredn io  poprzedzającego  
p rzeb u d o w ę fa ry  d o k onaną  w  1826 r. w ą tp liw o śc i ty ch  n ie  rozw iązu je ; po tw ie rd za  
n a to m ia s t ca łkow ic ie  w yżej od tw orzony  u k ła d  ogólny, zew nętrzny , a p onad to  u k a ­
z u je  d o da tkow o  p rzy b u d ó w k ę  w y s tę p u ją c ą  p rzy  po łudn iow ej śc ian ie  pod łużnej. 
S ądząc  z po łożenia te j p rzy b u d ó w k i, m am y  tu  n iew ą tp liw ie  do  czyn ien ia  z k ru c h tą  
p rzy  p o r ta lu  p ę łu d n io w y m  — od stilony m iasta .

30 N ie b y ła  ściśle o rien to w an a  w  s to su n k u  do s tro n  św ia ta  — być m oże n a  
sk u te k  zby tn ie j w ąskośc i b loku  p rzy rynkow ego , obliczonego n a  w y m ia ry  daw nego 
kośció łka  d rew nianego .

31 D w ie pozostałe  zosta ły  ro zeb ran e  w  X V III w . p rzez  ów czesnego w łaśc ic ie la  
M ińska  i k o la to ra  kościo ła  — Jez ie rsk iego .

32 Z tego o k resu  m u s ia ła  ró w n ież  pochodzić m u ro w an a  b ram a-d zw o n n ica , u w i­
doczn iona n a  zdjęc iu , a ro zeb ran a  w  zw iązku  z rozbudow ą kościoła.

33 O pożarze i częściow ym  zn iszczen iu  fa ry  w  p ie rw szych  la ta c h  X V II w. o raz 
o re s ta u ra c j i  b u d y n k u  w  ok res ie  m iędzy  1603 г., a  1629 r. m ów ią  w izy tac je  z tych  
la t;  p a trz . J . Ł u k a s z e w i c z ,  O pis h is to ry czn y  kościołów ... P o zn ań  1863.
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ja k  i częściow o gó rn y ch  p a r tii  m urów  (w idocznych  n a  stry ch u ), a  w ięc do tych  
e lem en tó w , k tó re  w  zniszczonym  przez  og ień  b u d y n k u  w ym agały  n ie w ą tp liw ie  
w y p ro w ad zen ia  od now a.

C iężk ie  sk lep ien ie , zasto sow ane w  jed n o n aw o w y m  b u d y n k u , m usia ło  je d n a k  
w y w oływ ać  p a rc ia  boczne, d la  k tó ry ch  p rzen ie s ien ia  f i la ry  oporow e n ie  okaza ły  
s ię  w  p e łn i  w y s ta rcza jące ; m u sia ły  p o w staw ać  odkszta łcen ia , k tó ry m  na leża ło  
p rzec iw d zia łać . O p rz y ję ty c h  śro d k ach  zapob iegaw czych  św iadczy  zarów no  a n k ro -  
w an ie  (w iążące  ze sobą p rzeciw leg łe  f i la ry  tu ż  pod ce n tra m i a rk ad ), ja k  i n a d -  
m urow am ie fila ró w  n a  poddaszu  celem  zw iększen ia  sk ładow ej siły  p ionow ej p rzez  
d o d a tk o w e  obciążenie. ,

U ży to  p rzy  ty m  ceg ły  b. c ienkiego fo rm a tu , co n a su w a  p rzypuszczen ie , że za ­
b ieg  te n  zosta ł d o k onany  w  k ońcu  X V II lu b  pocz. X V III w .

W fa rz e  m iń sk ie j w idoczne są  rów n ież  ś lad y  zm ian , ja k ie  m u s ia ły  tu  zajść 
ju ż  w  X V III  w . D otyczy ły  one  p raw d o p o d o b n ie  za rów no  n iek tó ry ch  e lem en tó w  
a rch itek to n iczn y ch  w n ę trz a  naw y, ja k  i n ad b u d o w y  o raz  zew nętrznego  u k sz ta łto ­
w an ia  k a p lic y  p rzy s taw io n e j do n aw y  od pn .-zachodu .

N a u w agę  zas łu g u je  beczkow e sk lep ien ie  z lu n e tam i rozp ię te  n a d  s ta rą  z a k ry ­
stią , k tó r e  n a leża łoby  racze j odnieść do p ie rw o tn e j budow y.

R ozbudow a kościo ła  dokonana  w  la ta c h  1908— 1912 p rzez  D ziekońskiego, p o le ­
g a jąc a  n a  d o d an iu  n a w  bocznych, dw óch  w ież  i zaw arteg o  m iędzy n im i chó ru  
m uzycznego  o raz  sym etry czn ie  um ieszczonych  po  b o k ach  p rezb ite r iu m  — now ej 
z a k ry s tii  i kap licy , zm ien iła  zasadniczo  c h a ra k te r  b u d y n k u . C elem  po łączen ia  n aw y  
g łów nej z now ym i n aw am i bocznym i p rz e k u to  w  d aw n y ch  śc ianach  p o d łu żn y ch  
p rz e jśc ia  ark ad o w e. D ziekońsk i w p row adził rów n ież  — b. zresz tą  w ąsk i, o d p o w ia ­
d a jąc y  n o rm a ln e m u  p rzę s łu  n aw y  głów nej — tra n se p t, dobu d o w u jąc  jego p d .-  
w sch o d n ie  ram ię  o raz  w y k o rzy stu jąc , jak o  d ru g ie  ram ię , ow ą d o m n iem an ą  s ta rą  
kap licę , podw yższoną do w ysokości n aw y  p rzy p u szcza ln ie  w  X V III w .34.

D w u sp ad k o w y  dach  k ry ją c y  n aw ę  i p re z b ite r iu m  o raz  b. strom y, trzy  spadkow y  
dach  s ta re j  z a k ry s tii b y ły  p o k ry te  p rzed  p rzeb u d o w ą  dachów ką h o len d e rk ą . 
Ś w iadczą  o ty m  ślad y  o łacen ia  o raz  pozosta łe  n a  s try c h u  dachów ki. W ięźba d a ­
chow a n osi n a to m ia s t ślad y  znacznie  daw n ie jszy ch  p rzeróbek .

* *
*

A na liza  po ró w n aw cza  w yżej op isanych  trz ech  kościo łów  fa rn y ch  w sk azu je  obok 
n iew ą tp liw y ch  różn ic  ta k ż e  n a  p ew n e  p o k rew ień s tw o  u k ładów . R óżnice w y p ły w a ją  
p rzed e  w szystk im  z rozp iętośc i czasu, ja k i-d z ie li  p o w stan ie  poszczególnych o b iek ­
tów , c h a ra k te ru  i sk a li ośrodków  m iejsk ich , d la  k tó ry c h  b y ły  p rz e z n a c z o n e 35 o raz  
późn ie jszych  in d y w id u a ln y ch  losów  tych  budow li. W e w szystk ich  trzech  je d n a k  
p rzy p a d k a c h  m am y  rów nież  p ew ne  podob ieństw o  k o ncepc ji ogólnej, n a  k tó re  sk ład a  
się  w  p ie rw szy m  rzędzie:

1 ) jednonaw ow ość  u k ła d u  p rzy  znacznym  stosunkow o w y d łu żen iu  n aw y ; s to ­
su n e k  d ługości do  szerokości n aw y  w ynosił: w  S tan isław o w ie : ok. 2,5,
w  M iń sk u  — ok. 2,4 o raz  w  C egłow ie — ok. 2 ;

34 Ś w iadczą  o ty m  m. in . ś lad y  p rze ró b ek  w idoczne n a  poddaszu, u k sz ta łto w a ­
n ie  do ln e j i g ó rne j części fa sad  pn .-zachodn iego  ram ien ia  obecnego tr a n se p tu  oraz 
p la n  m ia s t M ińska  z la t  1856— 67 z rzu tem  kościo ła, zaw ie ra jący m  prócz  p ro s to k ą t­
nego  z a ry su  naw y , p re z b ite r iu m  i s ta re j z ak ry s tii je d y n ie  z a ry s  p raw eg o  ram ien ia  
tra n se p tu .

35 N a jw ięk szą  b y ła  fa ra  w  S tan is ław o w ie ; je j w y m ia ry  w  rzu c ie  poziom ym  (bez 
zak ry s tii)  w ynosiły  około 14 X 48 m. D ru g ą  z kolei co do w ielkości b y ła  fa ra  
w  M iń sk u  o odpow iedn ich  w y m ia rach  — ok. 14X40,5 m . N ajm n ie jszą  b y ła  f a ra  
ceg łow ska o w y m ia rach  (bez w ieży -k ru ch ty ) ok. li2,lX34,5 m.
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Ryc. 232. P a ła c  w M iń­
sku — rz u t przyziem ia. 

Wg in w en ta ry zac ji 
au to ra .

2 ) jed n ak o w a  szerokość naw y  i p re z b ite r iu m  zakończonego p ro s to k ą tn ie , co 
p row adziło  do  tra k to w a n ia  ty ch  e lem en tów  jak o  jed n o lite j b ry ły , p o k ry te j 
w spó lnym  d a c h e m 86; w  ty ch  w a ru n k a c h  szczególną ro lę  do o d eg ran ia  m iały  
szczyty;

3) podzia ł w n ę trz a  n a  n aw ę i p rezb ite r iu m  jed y n ie  p rzy  pom ocy łu k u  tęczo­
w ego sto su n k o w o  n ieznaczn ie  ty lk o  zw ężającego  p rzejśc ie ;

4) stosow an ie  szk a rp  raczej jak o  fo rm y  szczątkow ej bez w y raźn e j po trzeby  
k o n s tru k c y jn e j.

P o n ad to  n a leż y  zw rócić  uw agę n a  podob ieństw o  u sy tu o w an ia  zak ry s tii w  p rz y ­
p a d k u  M ińska  i S tan is ław ow a.

M łodszym  od w szystk ich  w yżej op isanych  je s t  kościół w  D ługiej K ościelnej 
pod O kuniew em , p o b u d o w an y  ok. 1630 r. A czko lw iek  po w sta ł już  u  p ro g u  baroku , 
s tan o w i b. is to tn e , c h a ra k te ry s ty c z n e  d la  czasów  O drodzenia , ogniw o w  rozw oju  
fo rm  i m etod  b u d o w n ic tw a  d rew n ian eg o  n a  M azow szu. U k ład  rz u tu  poziom ego 
z po ligonaln ie  zakończonym  p rezb ite r iu m , w y sm u k ła  sy lw eta  b u d y n k u , ja k  i s to r­
czykow a k o n s tru k c ja  w ieszarów  dachow ych  noszą  jeszcze p ię tn o  tra d y c ji gotyckich . 
P rz y k ła d  ten  m oże do pew nego sto p n ia  dać  pog ląd  n a  p rzypuszcza lne  u k sz ta łto ­
w an ie  szeregu  n ie is tn ie jący ch  dziś n a  ty m  te re n ie  d rew n ian y ch  b u d y n k ó w  k ośc ie l­
nych  z ok resu  XV—X V I—X V II w. 37

Z ob iek tów  d w o rsk ich  należy  tu  zw rócić u w ag ę  na  pa łac  d aw n ie j M ińskich  
w  M ińsku  M azow ieck im , pochodzący  p raw d o p o d o b n ie  ju ż  z X V II w . 38

Z achow ane  w  w ą tk u  m u ró w  podziem ia  po jedyncze  cegły go tyck ie  św iadczyć 
m ogą o tym , że do budow y  p a łac u  uży to  p raw d o p o d o b n ie  m a te r ia łu  z rozb ió rk i 
ja k ie jś  d aw n ie jsze j bu d o w li średn iow ieczne j — być m oże daw nego  zam eczku 
M ińsk ich , strzegącego  p rzep raw y  n a  rzece S reb rn e j.

P a łac , pom im o późn ie jszych  b. pow ażnych  p rzeróbek , zachow ał c h a ra k te ry ­
styczny- d la  dw orów  po lsk ich  u k ła d  z w ystęp u jący m i, n aro żn y m i alk ierzam i, w y ­
w odzący  się jeszcze z ś redn iow iecznych  tra d y c ji bu d o w n ic tw a  obronnego. W ielka

36 N a to m ias t ró żn e  b y ły  d ługości p rezb ite rió w . N ajw iększą  długość posiadało  
p re z b ite r iu m  fa ry  S tan is ław o w sk ie j — ok. 14,5 m. O dpow iedn ie  w y m ia ry  d la  C e­
g łow a i M ińska  w ynoszą: ok. 11 m  i 9 m.

37 W  du ch u  ty ch  tra d y c ji a rch itek to n iczn y ch  p o w staw a ły  oczyw iście jeszcze na 
o m aw ian y m  te re n ie  d re w n ia n e  b u d y n k i koście lne  w  końcu  X V II w. i X V III w. 
Św iadczyć o ty m  m . in. m ogą: f a ra  w  S ienn icy  z 1696 r. (spalona p rzez  h itle row ców  
w  1939 r.) o raz  f a r a  w  J e ru z a lu  z 1757 r. o m n ie j w ysm u k łe j już  sy lw ecie  i o c h a ­
ra k te ry s ty c z n e j w ięźb ie  dachow ej, w  k tó re j u siłow ano  naśladow ać  w  sposób n ie ­
udo ln y  s to rczy k o w ą k o n s tru k c ję  w iązarów .

38 N iew ą tp liw ie  je d e n  z dw óch  p a łaców  w  M ińsku  w ym ien ionych  u  A n d rze ja  
Ś w i ę c i c k i e g o  w  jego „T o pograph ia  sive  M asoviae d escrip tio” w yd. 
w  W arszaw ie  w  1634 r. D rug im , n ie is tn ie jący m  dziś, by ł p raw dopodobn ie  pa łac  
W olskich, k tó reg o  d o k ład n e j lo ka lizac ji n ie  ud a ło  się do tychczas określić.

226



Rye. 233. Pałac w M iń­
sku — widok od za­

chodu.

sień założona niezupełnie osiowo, na przestrzał, w przyziem iu budynku oraz w ięk­
szość zachowanych pomieszczeń tej kondygnacji posiada sklepienia kolebkowe 
z lunetam i. Ten system sklepień był zastosowany rów nież w podziemiu. W sieni 
zwraca uw agę kam ienny kom inek późniejszego pochodzenia, noszący w yraźne 
cechy rokoka.

Pałac p ierw otnie był jednop ię trow y ;i9. D rugie p ię tro  zostało nadbudow ane już 
w XIX  stuleciu, przy czym elew acje uzyskały swój obecny klasycy styczny charakter. 
Pomimo usiłowań nadan ia przy tej okazji podłużnym  elew acjom  — wschodniej 
i zachodniej —  rozw iązania symetrycznego (poprzez w prow adzenie ślepych wnęk, 
przym urow yw anie ryzalitów  i p ilastrów  itp.) zachow ał się asym etryczny układ osi 
okiennych, w ynikający organicznie z układu w nętrza, a pochodzący z pierwotnego 
założenia.

Pałac położony jest w obszernym, obfitującym  w starodrzew , parku, który 
ostateczne swe ukształtow anie uzyskał w w ieku XIX , kiedy to częściowo uregulo­
wano system  wodny, zakładając osi widokowe wzdłuż kanałów , budując jazy itp.

P ierw otny natom iast układ staw ów (dający się odtworzyć wg zachowanych 
w teren ie śladów oraz uwidoczniony na p lan ie m iasta z poł. X IX  w.) w  pow iązaniu 
z rzeką, okalających dwór od wschodu, południa i zachodu, m iał zarówno gospo­
darczy, jak  i obronny charak ter.

* *
* *.

Małe m iasteczka południowego Mazowsza praw obrzeżnego nie stanow iły jakichś 
silniejszych ekonomicznie środow isk mieszczańskich.

W okresie Odrodzenia, na k tóry  przypada czas lokacji i rozw oju tych miast, 
p rodukcja rzem ieślnicza i handel stanow iły czołową pozycję w zajęciach mieszczan, 
rek ru tu jących  się przy tym  (jak to w ynika chociażby z prześledzenia nazw isk 
w księgach m etrycznych) z elem entu  praw ie bez w y ją tku  rodzimego, polsk iego4Э.

39 Wg w zm ianki zaw artej w  „Itinéraire  T opographique de la rou te de Varsovie 
par Siedlce à Brześć L itew ski avec des renseignem ents sta tistique reconnu et 
dressé dans le couran t du 1-er trim estre  1825 p a r  les Officiers de l ’E ta t M ajor 
general de l’A rm ée Royale Polonaise”.

40 Oto przykładow o w ym ienione nazw iska, w ystępujące przez szereg stuleci 
w  księgach m etrycznych: Mirosowie, Chaberowie, Paskow ie, Kaim owie, Paro  Iowie, 
Lipkowie i Piw kowie w M ińsku, Jendreasow ie, B iernatow ie, M ieszczankowie, 
Szcząśnikowie i Rzyskowie w Cegłowie, czy też Bugayscy, Golczykowie, Żarkowie, 
Jadam czykowie, Kaskowie w Siennicy.

227



Ryc. 234. Dorn m ie sz ­
czańsk i z 1786 r. p rz y  
ry n k u  G órk i w  M ińsku .

W  m ia rę  je d n a k  późniejszego  u p a d k u  gospodarczego  w  X V II—X V III w . p ro ­
d u k c ja  ro ln icza  w  znacznym  s to p n iu  będzie  zastępow ać p ro d u k c ję  rzem ieśln iczą , 
a  m ieszczan ie -ro ln icy  g łów nie u d o k u m en to w an ą  pozycją  społeczną b ęd ą  się różn ić  
od ch ło p stw a  pańszczyźnianego .

M ieszczanie  b u d o w ali się tu  z d rew n a , po d o b n ie  zresz tą , ja k  z d re w n a  b u d o ­
w a ła  sw o je  dw ory  sz lach ta . B ezpośredn ie  ś lady  zabudow y m ieszczańsk ie j z o k re su  
O d ro d zen ia  n ie  zachow ały  się. B io rąc  je d n a k  pod uw agę  n iew ą tp liw ą  trw a ło ść  
tra d y c ji  w  b u d ow n ic tw ie  d rew n ian y m , m ożna doszukiw ać się pew n y ch  p rz e k a z a ­
nych , ch a rak te ry s ty czn y ch  cech, w yw odzących  się z teg o  tw órczego  ok resu  
w  a rch itek to n iczn y ch  i k o n s tru k c y jn y c h  ro zw iązan iach  późn ie jszych , pochodzących  
n a w e t z X V III—X IX  w.

D o tak ich  ch a rak te ry s ty czn y ch  rozw iązań  m. in. m ożna zaliczyć dom y z sien ią  
n a  p rz e s trz a ł o raz  dw om a izbam i i dw om a kom oram i, rozm ieszczonym i sym etry czn ie  
po ob u  s tro n ach  sien i, o d a c h a c h  cz te ro sp ad k o w y ch  lu b  przyczó łkow ych . D om y 
tak ie , u s taw io n e  racze j szczy tam i w  p ie rze jach  ry n k o w y ch  (z uw ag i n a  w ąsk ie  
f ro n ty  działek) i rozdzielone m iedzucham i, w  bocznych  u licach , gdzie  dzia łk i o sią ­
g a ły  w iększą  szerokość, s taw ian o  często  d łuższą śc ianą  w zd łuż drogi.

T yp  te n  w  sk a li k a rło w a ty c h  m ia s t po łudn iow ego  M azow sza p raw obrzeżnego  
n a leż a ł p raw dopodobn ie  do n a jb a rd z ie j d o s ta tn ich  i ro zw in ię ty ch  i zosta ł w  m a ło  
zm ien ionej fo rm ie  p rzek azan y  n a s tę p n y m  stu lec iom , w y stęp u jąc  w  szeregu  zacho­
w an y ch  p rzy k ład ó w  z końca  X V III i pocz. X IX  w.

B ra k  je s t bezpośredn ich  p rzekazów , k tó re  b y  w sk azy w ały  n a  w y stęp o w an ie  
podc ien i w  zabudow ie ro zp a try w a n e j g ru p y  m ia s t w  ok res ie  ren e san su . M ożna 
n a to m ia s t is tn ien ia  ich  dom yślać  się w  szeregu  p rzy p ad k ó w  zabudow y  p ierze i 
ry nkow ych . P rzypuszczen ie  to  zd a je  się zna jdow ać  p o tw ie rd zen ie  w  zachow anych  
do o s ta tn ic h  czasów  dom ach  podcien iow ych  z pocz. X IX  w . p rzy  ry n k a c h  w  L a to ­
w iczu  i S tan isław ow ie , zw łaszcza je ś li z jaw isk a  te  będziem y ro zp a try w ać  n a  tle  
p ro cesu  rozw ojow ego m ia s t p d .-w schodn iego  M azow sza, a n a s tę p n ie  ich d e p re s j i41. 
R ozw iązan ia  podcien iow e z L atow icza  i S tan is ław o w a  b y ły  p raw d o p o d o b n ie  ko n ­
ty n u a c ją  d aw n ie jszych  trad y c ji, pochodzących  z na jlep szego  o k resu  rozw o ju  ty ch  
feu d a ln y ch  m iasteczek .

41 P a t r z  k w a rta ln ik  „O chrona Z ab y tk ó w ”, n r  4/55, s tr . 252—261.
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Z achow ane  n a to m ia s t do n ied aw n a  p rzy k ład y  dom ów  d rew n ian y ch  z a lk ie rz a m i 
z p rze ło m u  X V III i X IX  w . (np. p rzy  ry n k u  w  M ińsku  M azow ieckim ) są racze j 
fo rm ą  zn a jd u ją c ą  sw ój p ro to ty p  w  u k sz ta łto w an iu  d w o ru  polskiego.

U W A G I  I  W N I O S K I  K O Ń C O W E .

M iasta  po łudn iow ego  M azow sza praw obrzeżnego , p rzeży w ające  w  schy łkow ym  
o k res ie  feu d a lizm u  g łębok i k ryzys, n ie  m ogły  uzyskać w  ty m  czasie jak ich ś  now ych, 
bogatszych  e lem en tó w  p rzes trzen n y ch . Z jaw isko  zam ie ran ia  fu n k c ji m ie jsk ich  w y ­
p rzedza  w  n iek tó ry ch  p rzy p ad k ach  fo rm a ln o -p ra w n ą  lik w id ac ję  u rządzeń  m iejskich,, 
k tó ra  n a s tą p iła  dop iero  w  X IX  w. D otyczy to  p rzed e  w szystk im  tak ich  osiedli 
ja k : G lin ianka , K uflew , K ozłów  i Je ru za l.

W y ją tkow ym  z jaw isk iem  w śród  ro zp a try w an e j g ru p y  m ia s t je s t lo k ac ja  d o ­
p ie ro  w  X V III w . K ału szyna , k tó ry  uzyskał dość re g u la rn e  rozp lanow an ie , ro zw i­
n ię te  n a s tęp n ie  w  X IX  w. po  zrea lizo w an iu  szosy W arszaw a—S ied lce—B rześć .

Z ca łkow ic ie  now ych  z jaw isk  u rb an is ty cz n o -a rch itek to n iczn y ch  — p o w sta ły ch  
u  sch y łk u  feu d a lizm u  w  o p a rc iu  o is tn ie jące  o rgan izm y  m ie jsk ie  — jed n y m  z n ie ­
licznych  p rzy k ład ó w  je s t  założenie k o n w en tu  re fo rm a tó w  w  S ie n n ic y 42.

R ea lizac ji tego o b iek tu  tow arzyszy ła  n iew ą tp liw ie  św iadom ie  dokonana  k o re k ta  
u k ła d u  u rb an is ty czn eg o  osiedla, p o d k re ś la ją ca  ro lę  now ej dom in an ty  a rc h ite k to ­
n iczne j 43.

W o k res ie  k ap ita lizm u  w iększą ak ty w n o śc ią  odznaczają  się spośród ro z p a try w a ­
n y ch  te  ty lk o  n ie liczne  ośrodki, k tó ry c h  rozw ój zn a jd u je  odpow iedn ie  p o d s ta w y  
gospodarcze. D otyczy to  w  p ie rw szym  rzędz ie  ta k ic h  m iasteczek  ja k  R adzym in . 
M ińsk, G arw o lin  i K a łu szy n  o p a rty ch  o now ozrealizow ane, now oczesne szlaki 
k om u n ik acy jn e . W  k ilk u  ty ch  ośrodkach  c h ę tn ie j lo k u ją  się zak ład y  p ro d u k c y jn e  
ty p u  k ap ita lis ty czn eg o  o raz  k o n c e n tru je  się hande l, co pow odu je  w zrost ludności 
i s tw a rza  w a ru n k i rozbudow y  m iast.

Spośród  n a jlep szy ch  p rzy k ład ó w  a rc h ite k tu ry  o k resu  k ap ita lizm u  zachow anych  
w  d aw n y ch  ośrodkach  m ie jsk ich  po łudn iow ego  M azow sza p raw obrzeżnego  za s łu ­
g u ją  m. in. n a  uw agę n a s tę p u ją c e  k lasycystyczne  ob iek ty : b u d y n ek  tzw . k o sza r 
k ró lew sk ich  w  K ałuszyn ie , b u d y n k i pocztow e o typow ym  uk ładzie , ja k  np . w  M iń ­
sk u  i w  K ałuszyn ie , b u d y n k i ad m in is tra c ji pow ia tow ej w  R adzym in ie  i M ińsku  44 
z ew n ę trzn a  sza ta  a rch itek to n iczn a  p a łac u  w  M iń sk u  i inne.

D z ia łan ia  w o jen n e  b ezpośredn ie  o raz  zw iązane  z ek s te rm in a c ją  ludności p o l­
sk ie j i żydow skiej p rzez  h itle row ców  w  o k res ie  o s ta tn ie j w o jny  doprow adziły  d o  
zniszczenia w  bard zo  pow ażnym  sto p n iu  szeregu  ro zp a try w an y ch  tu  m iasteczek .

N ajw iększe  zniszczenia w y stąp iły  w  ta k ic h  osied lach , ja k  K ałuszyn , G arw o lin , 
Stoczek, S tan is ław ów , k tó ry ch  zabudow a bądź  p ra w ie  w  całości (np. S tan is ław ó w  
i K ałuszyn), bądź  w  o g rom nym  p rocenc ie  s ta r ta  zosta ła  z pow ierzchn i ziem i. 
In n e  m iasteczka  rów n ież  u c ie rp ia ły  w  m n ie jszy m  lub  w iększym  stopniu . W szcze­
gólności zniszczeniu  u leg ły  zespoły zaby tkow ej zabudow y X V III—X IX -w ieczn e j 
lu b  ich  fra g m e n ty  w  S tan isław ow ie , M ińsku , S iennicy , G arw o lin ie  i in n y ch  osie­
d lach ; opustoszały  w  n ich  p rzede  w szystk im  te re n y  p rzy rynkow e, zabudow a p e ry ­
fe ry jn a  bow iem  n a  sk u tek  w iększych  odległości m iędzy b u d y n k am i oraz dzięk i 
zad rzew ien iu  m ia ła  w iększe szanse ocalen ia  z pożaru .

42 W /g p ro je k tu  A nton iego  Solari, fu n d a c ji K az im ierza  R udzieńskiego — k asz ­
te la n a  czerskiego, późniejszego — w ojew ody  m azow ieckiego.

43 P a trz  М. В e n к  o, M ało znane dzieło  A nton iego  S o lariego  w  S ienn icy  - 
„S tu d ia  z h is to rii budow y m ia s t I.U .A .”, 1965.

44 W /g p ro j. H. M arconiego.
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Prócz  zabudow y osied low ej zn isz­
czeniu u leg a ją  liczne  zak ład y  p rz e m y ­
słowe, w a rsz ta ty  rzem ieśln icze  i inne
zak łady  p racy . W ycofu jący  się h it le ­
row cy n iszczą m. in. fa b ry k ę  k o n s tru k ­
cji s ta low ych  w  M ińsku , ceg ie ln ie  
R adzym ina, zak łady  p rze tw ó rcze  (np. 
m łyny) itp .

P rzem ian y  społeczne i gospodarcze 
zachodzące w  P o lsce iLudowej zary so ­
w u ją  k ie ru n e k  ak ty w izac ji i rozw oju  
daw nych  ośrodków  m ie jsk ich  ro z p a try ­
w anego re jonu .

A k tyw izac ji w szystk ich  d aw nych  
m iasteczek  o sieci ta k  gęste j, ja k  to
ma m iejsce n a  po łudn iow ym  M a­
zowszu p raw obrzeżnym , n ie  będzie 
się oczyw iście dokonyw ać jed y n ie
w o parc iu  o w iększe zak ład y  p rz e ­
m ysłow e. P o s tu la t ekonom icznej i spo­
łecznej op łacalności dane j gałęzi p ro ­
dukcji w ym aga zachow an ia  o k reś lo ­

nych  w aru n k ó w  w  p lanow an iu , loka lizac ji i rea lizac ji zak ładów  przem ysłow ych  
w y tw arza jący ch  zarów no  środk i p ro d u k c ji, ja k  i środk i konsum pcji. J e d n y m  z tych  
w aru n k ó w  je s t n iep rzek roczen ie  g ran icy  op łaca lności d ek o n cen trac ji p ro d u k c ji 
przem ysłow ej w  toku  dokonu jące j się k o re k ty  rozm ieszczenia sił w y tw órczych
w  k ra ju . R ola Setek daw n y ch  d rob n y ch  m iasteczek  będzie n a to m ia s t pow ażn ie  
w zrastać  w  m ia rę  rozw oju  m etod p ro d u k c ji ro lne j i pow iększan ia  się je j w y d a j­
ności, co ściśle się w iąże z da lszym  w zrostem  stopy  życiow ej w  k ra ju .

P rzem ysł lo ka lny  z a sp ak a ja jący  szereg  codziennych  po trzeb  osiedli ro ln iczych, 
p rzem ysł p rze tw órczy  p ro d u k tó w  ro lnych , leśnych  i ogrodniczych, loka lizac ja  
ośrodków  P .G R . i w iększych  spó łdzieln i p ro d u k cy jn y ch , tech n iczn a  obsługa ro l­
n ic tw a, a często n aw e t ty lk o  usług i rzem ieśln icze, sp o łeczn o -k u ltu ra ln e  i h a n ­
dlow e — oto baza, na  k tó re j n astęp o w ać  m oża ak ty w izac ja  i dalszy  rozw ój w ię k ­
szości daw nych  d robnych  ośrodków  m iejsk ich .

O p arta  na  naukow ych  p o dstaw ach  p lanow a re jo n izac ja  p rzyszłych  jed n o s tek
uspołeczn ionej gospodark i ro lne j, k tó ra  w  p ierw szym  rzędzie  m usi być k o n sek ­
w encją  s tosunków  glebow ych, k lim atycznych , hydro log icznych  itp . n ie  m oże p rzy  
p lan o w an iu  sieci osiedleńczej i je j p u n k tó w  w ęzłow ych pom inąć  is tn ie jącego  stan u  
zagospodarow ania. R ów nież d aw n e  ośrodki m ie jsk ie  po łudniow ego M azow sza p ra w o ­
brzeżnego n iew ą tp liw ie  będą  w  p rzew aża jące j części p rzy d a tn e  d la  o d eg ran ia  now ej 
ro li w  ro zw ija jące j się gospodarce socja listycznej.

Is tn ie jąca  ich sieć, c h a ra k te ry z u ją c a  się dość znaczną gęstością, is tn ie jące  
w  n ich  e lem en ty  zagospodarow an ia , sieć k o m u n ik acy jn a , czynne już  obecnie usług i 
spo łeczn o -k u ltu ra ln e , han d lo w e  itp. tw orzą  sp rzy ja ją ce  w a ru n k i do ad a p ta c ji w ięk ­
szości tych  ośrodków  do now ych zadań  gospodarczych  i społecznych.

P lan  zagospodarow an ia  tego te re n u  będzie ty m  praw id łow szy , im  u m ie ję tn ie j 
pogodzi p o stu la ty  w y n ik a jące  z bezpośredn ich  w ym agań  p ro d u k c ji ro lne j i p rz e ­
m ysłow ej z po stu la tam i poszanow an ia , w y k o rzy stan ia  i ad a p ta c ji e lem en tów  is tn ie ­
jące j sieci osiedleńczej w raz  z rep rezen to w an y m i przez n ią  zasobam i zagospoda­
ro w an ia  o raz  w arto śc iam i k u ltu ra ln y m i.

Zachodzi n a to m ias t konieczność zabezp ieczen ia  się p rzed  pode jm ow an iem  ro z ­
strzygn ięć  rea lizacy jn y ch  niszczących lekkom yśln ie  w arto śc i h is to ryczne  i k u ltu ­
ra ln e  tk w iące  w  daw nych  ośrodkach  m iejsk ich .
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Ryc. 237. Koszary królew skie w Kałuszynie.

Niebezpieczeństwo tak ie mniej zagraża w iększym  miastom, względnie miastom 
o skoncentrow anych i naukowo zbadanych elem entach historycznych, z uwagi na 
pełniejszą opiekę fachową, jaka może być nad nimi rozciągnięta. Niebezpieczeństwo 
to rośnie natom iast w  odniesieniu do ogrom nej ilości m ałych m iasteczek o histo­
rycznych układach w niew ystarczającym  stopniu jeszcze zbadanych, a z opieki 
takiej korzystających w m inim alnym  stopniu.

Jest rzeczą oczywistą, że now e funkcje społeczno-gospodarcze będą wym agały 
przem ian w układach przestrzennych daw nych miasteczek. Należy natom iast zadbać
0 to, aby przem iany te polegały n a  twórczym  rozw ijaniu wartościowych elementów 
układu, a nie na bezmyślnej ich likwidacji, k tó ra  nie jest uzasadniona ani użytko­
wymi, ani ekonomicznymi, ani plastycznym i względami.

Przytoczone poniżej dwa przykłady z la t ostatnich zaczerpnięte z terenu m ia­
steczek południowego Mazowsza praw obrzeżnego ukazują do jak ich  nieporozumień
1 b łędów  może prowadzić działalność regulacy jna niedostatecznie przem yślana:

1) Bezm yślna likw idacja w Stanisław ow ie małego rynku dokonana w w yniku 
kom asacji w latach 1946—1949 oraz związane z tym  przedłużenie ul. Siedleckiej 
bezpośrednio do szosy tranzytow ej Mińsk—Łochów, niezależnie od wylotu ul. Sena­
torskiej.

' Dotychczas mały rynek był doskonałym miejscem organizacji ruchu przed 
w yprow adzeniem  go na zew nątrz m iasteczka —• przede wszystkim w k ierunku 
północnym i wschodnim, bądź też miejscem rozrządu dla ruchu przychodzącego 
z zewnątrz. Proces ten nie kom plikował sytuacji na szosie tranzytow ej, która 
tylko jednym  wspólnym  ciągiem kom unikacyjnym  wiązała się tu  z osiedlem.

W konsekwencji dokonanych zm ian doprowadzono do szkodliwej kom plikacji 
układu kom unikacyjnego, umieszczając w odległości około 100 m od siebie dwa 
wyloty od strony osiedla na szosę tranzytow ą, co będzie miało ujem ny wpływ na 
sprawność i bezpieczeństwo ruchu. W rezultacie likw idacja dawnego założenia 
historycznego nie tylko nie popraw iła, ale wręcz pogorszyła układ kom unikacyjny 
pod względem użytkowym.

2) „K orekta urbanistyczna” dokonana przed kilku  laty  przez Prezydium  M iej­
skiej Rady Narodowej w M ińsku Mazowieckim na teren ie b. Sendomierza. U spraw ­
nienie ruchu w tym  trudnym  węźle kom unikacyjnym  mogło być z powodzeniem 
dokonane — wobec częściowego zniszczenia przyległej zabudowy — przez: posze­
rzenie od strony wschodniej w ylotu ul. K arczew skiej (z ewent. wprowadzeniem  
chodnika w podcień) oraz odpowiednie rozw iązanie układu jezdni na placu. P rze­
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p ro w ad zen ie  n a to m ia s t d ru g ie j u liczk i łączącej ul. K arczew sk ą  z p o łu d n io w o - 
w schodn im  naro żn ik iem  b. ry n k u  sandom iersk iego  je s t n ie  ty lk o  sp rzeczne z d aw ­
n y m  u k ład em  tego renesansow ego  założen ia , a le  rów nocześn ie  n ie  w nosi is to tn eg o  
u sp raw n ien ia  kom u n ik acy jn eg o  i w y w o łu je  w rażen ie  chaosu  i p rzypadkow ości.

T e re n  po łudniow ego  M azow sza p raw obrzeżnego  je s t s to sunkow o  b. ubogi 
w  re lik ty  daw n y ch  założeń u rb an is ty cz n y ch  o raz  w  z a b y tk i a rc h ite k tu ry . Ic h  sk a la  
i sza ta  zew n ę trzn a  są naogół b. sk rom ne.

Z ty m  w iększą ostrożnością  n a leży  w ięc podejm ow ać decyzje  o  ew en t. rek o n ­
s tru k c ji  w y stęp u jący ch  tu  d aw n y ch  e lem en tó w  i u k ład ó w  w  o p a rc iu  o rze te ln ą  
ich  znajom ość, aby  n ie  w y ja łow ić  ca łkow ic ie  te re n u  ze śladów  daw n e j ku ltu ry ,, 
ta m  gdzie is tn ie ją  o b iek ty w n e  w a ru n k i ich zachow an ia .

W  szczególności kon iecznym  je s t zachow an ie  n a  p rzyszłość za łożen ia  daw nych  
rynków , k tó re  będą  stanow ić  z re g u ły  przyszłe  p lace  c e n tra ln e  osied li w  ich  now ej 
ro li gospodarczej.

Z ko lei dążyć należy  do  zach o w an ia  is to tnych , c h a ra k te ry s ty c z n y c h  cech d aw ­
n y ch  u k ład ó w  sieci u licznej ta m  w szędzie, gdzie  p o s tu la t te n  d a  się pogodzić 
z p raw id ło w y m  rozw iązan iem  uży tk o w y m  dostosow anym  do now ych  p o trzeb  gospo­
d a rczy ch  i społecznych.

W szczególności na leży  zachow ać, om ów ione poprzedn io , osiow e zam knięcia  
w idokow e w zdłuż ciągów  k o m u n ik acy jn y ch  w  szeregu  p rzy p ad k ó w , w yw odzące się 
z czasów  O drodzenia. S p ec ja ln ą  u w agę  pośw ięcić n a leży  w y k o rzy s tan iu  osiow ego 
za łożen ia  pałacow ego w  M ińsku . Szczególnie k o rzy s tn e  u sy tu o w an ie , b o g a te  otocze­
n ie  p a rk o w e  o raz  sk a la  pa łacu , p re d e s ty n u ją  go do odeg ran ia  pow ażne j ro li w  o rg a ­
n izm ie  m iasta , ja k o  o środka  u słu g  k u ltu ra ln y c h .

W  zw iązku  z  ty m  p o w inna  być zw rócona b aczn a  u w ag a  n a  w y k o rzy stan ie  
w  u k ład z ie  p la n u  m iasta  u l. T opolow ej, a  p a rk  i p a łac  otoczyć n a leż y  b ard z ie j 
sku teczną , n iż to  do tychczas m a m iejsce, op ieką  w ład z  m ie jscow ych  o raz  o rganów  
k o n se rw a to rsk ich .

Is to tn ą  sp raw ą  je s t roz toczen ie  fachow ej op iek i n a d  o ch ro n ą  trzech  m u ro w a­
nych  f a r  z X V I—X V II w . w  C egłow ie, M ińsku  i S tan isław ow ie . W  p ie rw szy m  
p rz y p a d k u  je s t to  p rzede  w szystk im  p ro b lem  sku teczne j o ch ro n y  p rzed  dalszym  
n iszczen iem  w sp an ia łe j, późnogo tyck ie j w ięźby  dachow ej o raz  zabezpieczenia  
szczy tu  w schodniego  o c h a ra k te rz e  re n e sa n so w y m 45. W p rz y p a d k u  n a to m ia s t S ta ­
n is ław o w a  is tn ie je  konieczność zabezp ieczen ia  od zupe łne j ru in y  zachow anych  
m u ró w  te j w czesnorenesansow ej budow li.

N ie liczne  zab y tk i bu d o w n ic tw a  d rew n ian eg o  zachow ane w  d aw n y ch  m iastecz­
kach  po łudn iow ego  M azow sza p raw obrzeżnego , s ięg a jące  n ie rzad k o  c h a ra k te re m  
sw y ch  fo rm  i rozw iązań  k o n s tru k c y jn y c h  czasów  późnego średn iow iecza  b ąd ź  od­
rodzen ia , w y m ag a ją  szczególnej dbałośc i zarów no  ze s tro n y  uży tkow n ików , ja k  
i odpow iedn ich  o rganów  ra d  narodow ych . Z achodzi tu  p rzy  ty m  konieczność p rz e ­
c iw d z ia łan ia  zarów no zniszczeniu, ja k  i defo rm ac ji w  w y n ik u  n ieu m ie ję tn y ch  
rem o n tó w  i p rzeróbek .

J a k o  p rio ry te to w e  pozycje w śró d  zab y tk ó w  b u d o w n ic tw a  d rew n ianego , n a  
k tó re  p o w in ien  być położony g łów ny  nacisk , n a leży  w ym ien ić  — fa ry  w  D ług ie j 
K ościelnej pod O kuniew em  i w  Je ru z a lu , dom  z 1776 r. p rzy  ry n k u  G ó rk i w  M ińsku , 
dom  podcien iow y  pod  n r  5 p rzy  ry n k u  w  L atow iczu  o raz  tzw . rządców kę w  S ien ­
nicy . W  dalszej ko le jności na leża ło b y  rozw ażyć m ożliw ość trw a łe g o  zachow an ia  
n ie k tó ry c h  d rew n ian y ch  dom ów  m ieszka lnych  w  O siecku, J e ru z a lu , Cegłow ie, 
L iw ie i in. osiedlach, a p rz y n a jm n ie j do k o n an ia  szczegółow ej ich  in w en ta ry zac ji.

M iejsce  n a to m ias t po spalonej p rzez  h itle ro w có w  fa rz e  S ienn ick ie j, jak o

45 P a tr z  М. В e n  к  o, C egłów  — ren esan so w e  m iasteczko  m azow ieck ie  
i jego zag ad n ien ia  ko n se rw a to rsk ie . „O chrona Z ab y tk ó w ” n r  2/1955.
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R ye. 238. S tan is ław ó w  — sk u tk i k o m asac ji z la t  1946— 1949. Q pr. au to ra . 
Ryc. 239. S endom ierz  — a k tu a ln y  s ta n  u k ła d u  ko m u n ik acy jn eg o  w  re jo n ie  ry n k u  

(po p rzeb ic iu  dodatkow ego  c iągu  p o k azan eg o  lin ią  p rzeryw aną).

szczególnie ek sponow ane  w  osied lu , pow inno  posłużyć  lo k a lizac ji w ażnego  o b iek tu  
uży teczności pub liczne j (np. dom  grom adzk i ze św ie tlicą  osiedlow ą), zw łaszcza, że 
p a ra f ia  zna laz ła  zaspoko jen ie  p o trzeb  k u lto w y ch  w  odbudow anym  po w o jn ie  k o ­
śc ie le  po refo rm ack im .

U po rząd k o w an ie  p ro b lem u  rac jo n a ln e j zabudow y  m ieszkan iow ej d aw n y ch  m a ­
łych  o środków  m ie jsk ich  będzie  oczyw iście w y m ag ało  m . in. szeregu   ̂zabiegów  
n a tu ry  p ra w n e j, o k re ś len ia  zasięgu  te ren ó w  bu d o w lan y ch , kom asac ji działek , w y ­
łączen ia  spod zabudow y  spółdzielczej czy in d y w id u a ln e j pew n y ch  te re n ó w  n ie ­
zbędnych  d la  re a liz ac ji ob iek tów  usługow ych, w y m ian y  te ren ó w  itp .

Z ad an ia  te  b ęd ą  n a leża ły  do obow iązków  p rezy d ió w  w łaśc iw ych  ra d  n a ro ­
dow ych.

R ów nocześn ie  n a leży  p rzeciw dzia łać  dow olności i chaosow i bud o w lan em a , 
w d ra ż a ją c  sto sow an ie  p o w ta rza ln y ch  w zg lędn ie  ty p o w y ch  p ro jek tów , o d p o w iad a ją ­
cych sk a lą  i c h a ra k te re m  w aru n k o m  środow iska  o raz  uw zg lęd n ia jący ch  w  ja k  n a j ­
szerszym  sto p n iu  m a te r ia ły  m iejscow e, p rzy  rów noczesne j je d n a k  e lim in ac ji d re w ­
na, jak o  podstaw ow ego  budu lca , ze w zględów  gospodarczych .

Z ach ow ane do n ied aw n a  pozostałości zabudow y  m ieszczańsk ie j s ta ry c h  o śro d ­
ków  S tan is ław ow a, L atow icza, L iw u, Je ru z a la  i in. św iadczy ły  o pew nej jed n o li­
tości g a b a ry tu  i fo rm y  arch itek to n iczn e j.

W  now ej zabudow ie  n a leży  oczyw iście w yk luczyć ten d en c je  do fo rm a lis ty cz - 
nego n a ś lad o w n ic tw a , n a to m ia s t n a leży  p rzy jąć  i ro zw in ąć  tę  n iew ą tp liw ie  s łu szną  
m etodę k sz ta łto w an ia  zabudow y m ieszkan iow ej, p o zo staw ia jąc  ro lę  akcen tów  a rc h i­
tek to n iczn y ch  budy n k o m  użyteczności p u b liczne j.

W e w n io sk ach  końcow ych  należa łoby  p o dk reś lić , że decyzje  u rb an is ty cz n o - 
a rch itek to n iczn e  n ie  ty lk o  w  w iększych  o śro d k ach  m ie jsk ich , a le  i  w  o śro d k ach  
n a jm n ie jszy ch  o c h a ra k te rz e  h is to ry czn y m  p o w in n y  o p ie rać  się o p e łn ą  św iad o ­
m ość w arto śc i k u ltu ra ln e j i d o k u m e n ta m e j is tn ie jący ch  założeń. P o w sta je  w obec 
tego  konieczność o p raco w y w an ia  p rzez  odpow iedn ie  o rg an y  fachow e p rezyd iów  
w o jew ódzk ich  ra d  n arodow ych  m a te ria łó w  rozpoznaw czych , do tyczących e lem en tó w  
h is to ry czn y ch  rów nież  d la  ośrodków  n a jm n ie jszy ch . D la  ty c h  o sta tn ich  na leża ło b y  
u sta lić  odpow iedn io  uproszczoną p ro b lem a ty k ę  s tud iów . M ate ria ły  ta k ie  p o w in n y  
być u zu pe łn ione  k o n k re tn y m i w n ioskam i i w y ty czn y m i w ojew ódzk ie j służby  k o n ­
se rw a to rsk ie j i s łużby  a rch itek to n iczn o -b u d o w lan e j co  do m etod  re k o n s tru k c ji.
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a d a p ta c ji  i rozw ijan ia  daw nych  u k ład ó w  u rb a n is ty cz n o -a rch itek to n iczn y ch  w  do­
sto sow an iu  do now ych  po trzeb  g o sp o d ark i narodow ej.

Z najom ość pow yższych w ytycznych  p o w in n a  obow iązyw ać p la n u ją c e  i in w e s tu ­
jące  o rg an y  p rezyd iów  za in te reso w an y ch  te ren o w y ch  ra d  narodow ych , a w  szcze­
gólności: a p a ra t  p racy  a rc h ite k ta  pow iatow ego, W .K .P.G . i Pow .K .P .G ., w ydzia ły  
i re fe ra ty  gospodark i k o m u n a ln e j o raz  służbę  drogow ą.

P rezyd iom  ra d  narodow ych  pow inno  być rów nież  u d ostępn ione  p rzy k ład o w e  
ro zw iązan ia  m etodyczne z te j dziedz iny  o p raco w y w an e  przez te ren o w e  p raco w n ie  
u rb an is ty cz n e  w  porozum ien iu  ze służbą  k o n se rw a to rsk ą .
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