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Elementy trzeciej kultury w przekladach polskich wersji
Mistrza i Malgorzaty Michaila Buthakowa

Juz od kilkunastu lat obserwujemy przeniesienie punktu cigzkosci w refleks;ji
nad przektadem z zagadnien stricte jezykowo-stylistycznych na kwestie kulturowe.
Roman Lewicki niejednokrotnie podkreslat, ze przektad z samej swej definicji jest
tekstem wtornym zaréwno w aspekcie jezykowym, jak i kulturowym [Lewicki
2002, 44; 2017, 109]. Kulturowa wtorno$¢ w przektadzie jest mocno skorelowana
z pojeciem obcosci, gdyz owa obco$¢ wynika z wtérnosci [Lewicki 2002, 45].
Jednak to wlasnie przektad jest narzgdziem stuzacym oswojeniu obcego, to z prze-
ktadow w znacznej mierze czerpiemy wiedzg o obcym, to dzigki niemu dochodzi
do translokacji elementéw kultury jezyka oryginatu do przestrzeni kulturowej
jezyka przektadu.

Zgodnie z klasyczng definicja przektadu rozpatrywanego jako zastapienie
tekstu w jezyku wyjsciowym tekstem w jezyku docelowym przy zachowaniu
relacji ekwiwalencji (badz jako efekt tego procesu) — jest on zjawiskiem odnosza-
cym si¢ do dwoch jezykow, a co za tym idzie i dwoch kultur. Jednak obserwa-
cja elementow kulturowych w przektadzie pozwala wyodrgbni¢ trzy potencjalne
rodzaje kodow kulturowych: 1) elementy charakterystyczne dla kultury oryginatu,
2) elementy typowe dla kultury przektadu, 3) elementy specyficzne dla kultury
innej niz kultura oryginatu i kultura przektadu — tzw. elementy kultury trzeciej,
przez Dorote Urbanek definiowane jako ,,wszystkie te elementy oryginatu i/lub
przektadu, ktore sa obce zaréwno w jezyku i kulturze oryginatu, jak i w jezyku
i kulturze przektadu” [Urbanek 2002, 63]. Badaczka zalicza do nich imiona wta-
sne, nazwy geograficzne, realogizmy, wtracenia, a takze wymyslone przez autora,
nieistniejgce w rzeczywistosci realia [Urbanek 2002, 63].

W niniejszej pracy podjeta zostanie proba analizy sposobu przekazu elementow
kultury trzeciej wybranych przyktadow z szesciu ttumaczen Mistrza i Matgorzaty
Michaita Buthakowa na jezyk polski. Celem jest zwrocenie uwagi na analogie
i rozbiezno$ci wystepujace we wspomnianych tekstach sekundarnych.
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Mistrz i Malgorzata, uznawana w Polsce za najwazniejsza ksiazke XX wieku!,
na rodzimym gruncie doczekata si¢ sze$ciu ttumaczen.

Polscy czytelnicy po raz pierwszy mieli mozliwos$¢ zapoznania si¢ z utworem
za sprawg ttumaczenia autorstwa Ireny Lewandowskiej i Witolda Dgbrowskiego.
Kolejno w latach 1969, 1970 i 1973 naktadem wydawnictwa Czytelnik ukazato si¢
thumaczenie fragmentéw ww. powiesci. Przektady te powstaty na podstawie pierw-
szej w Rosji publikacji mocno zdeformowanych przez cenzure rozdziatow utworu,
ktore pojawity sie na przetomie roku 1966 i 1967 na tamach miesi¢cznika ,,Moskwa”.
Z ksigzkowa wersja powiesci czytelnicy mogli zapoznac¢ si¢ dopiero jedenascie lat
pozniej — rowniez za sprawg pracy I. Lewandowskiej i W. Dabrowskiego. Drugi
przektad autorstwa Andrzeja Drawicza — wybitnego krytyka literackiego, znawcy
tworczosci M. Buthakowa, eseisty i thumacza, ukazat si¢ w 1995 roku.

Ponad dwadziescia lat p6zniej — w 2016 roku — na rynku wydawniczym poja-
wity sie kolejne trzy thumaczenia powiesci. Pierwsze z nich zostalo sporzadzone
przez Przebindéw — Grzegorza — rusycyste i znamienitego znawce rosyjskiej mysli
religijno-filozoficznej, jego zon¢ Leokadi¢ — slawistke 1 polonistke, zawodowo
zajmujaca si¢ zagadnieniami przektadoznawstwa i komunikacji miedzykulturowe;j
oraz syna Igora — absolwenta filmoznawstwa. Kolejne wyszto spod pidra Krzysz-
tofa Tura — biatostockiego kulturoznawcy i wydawcy, nazywanego przez ks. Jana
Twardowskiego ,,wielkim artystg” [cyt. za: Smaszcz, online]. Autor sporzadzit
swoj przeklad na podstawie edycji Wiktora Losiewa z 2006 roku, w ktorej oprocz
uzupetnionej posmiertnej redakcji powiesci, zamieszczono wszystkie istniejace
poprzednie wersje. Natomiast trzecie ttumaczenie, opracowane przez Juli¢ Celer,
ukazato si¢ naktadem wydawnictwa Greg. Wydanie to adresowane jest przede
wszystkim do uczniow szkot ponadpodstawowych. Zostato zaopatrzone w notatki
na marginesie, szczegélowe opracowanie, streszczenie powiesci, ktore majg utatwic
uczniom prac¢ z lekturg. Rok p6zniej — w 2017 roku ukazat si¢ szosty przektad
powiesci autorstwa Jana Cichockiego — wybitnego ttumacza literatury rosyjskiej.

Powies¢ Mistrz i Malgorzata, uwazana za jedno z najbardziej niejednoznacz-
nych i tajemniczych dziet literatury §wiatowej, zbudowana jest z dwoch paralelnie
rozwijajacych si¢ watkow — moskiewskiego i biblijnego. M. Buthakow bardzo duza
wage przyktadal do wiernego odzwierciedlenia realiow — nie tylko moskiewskich,
lecz takze starozytnej Jerozolimy. Skrupulatnie studiowat jej topografie. K. Tur
zauwaza, ze obraz miasta, zarysowany w powiesci, odpowiada planowi zamieszczo-
nemu w 86-tomowym Stowniku encyklopedycznym Brockhausa i Efrona [koment.

1'W 1999 1. , Gazeta Wyborcza”, ,,Rzeczpospolita” i ,,Polityka” oglosity konkurs, ktorego celem
byto sporzadzenie ,,kanonu literatury $wiatowej XX wieku”. Pierwsze miejsce w konkursie zaj¢ta po-
wies¢ Mistrz i Malgorzata.
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do Mistrza i Matgorzaty w przekt. Tura 2016, 438]. Rozdziaty watku biblijnego,
poprzez swoje zakotwiczenie w innej tradycji, nasycone sg elementami trzeciego
kregu kulturowego. W powiesci licznie wystepuja nazwy zjawisk przyrodniczych,
zjawisk kultury tradycyjnej zarowno materialnej, jak i duchowej oraz zjawisk zycia
spotecznego i politycznego?.

Szczegolnym nosnikiem elementow kultury trzeciej ze wzgledu na nacechowa-
nie pokaznym tadunkiem kulturowym sg obecne w rozdziatach biblijnych powiesci
antroponimy. Znaczna cze¢$¢ wystepujacych tam imion, z uwagi na zakotwiczenie
w Nowym Testamencie, ktory dat podwaliny naszej cywilizacji i odegrat role kul-
turotworczg, wywotuje liczne konotacje. Niektore z nich staty si¢ apelatywami.
Nalezy zauwazy¢, ze antroponimy, pojawiajace si¢ w oryginale powiesci, niejedno-
krotnie przybieraja formy w pewnym stopniu odbiegajace od znanych z rosyjskich
przektadow Pisma Swietego. Trudnoé¢ w ich thumaczeniu polega na uchwyceniu
aluzji do biblijnych prototypow w taki sposob, aby byly czytelne dla odbioréw
sekundarnych.

W tabeli 1 zaprezentowane zostaly niektore rozwigzania translatorskie, za-
stosowane przez poszczeg6lnych thumaczy.

Tabela 1
Przyktady thumaczenia antroponimow
Tlumaczenie
I. Lewan- | Thumaczenie | Thumaczenie .| Ttumaczenie .
Tekst .. . .+, | Thumaczenie . . | Thumaczenie
oryginalny () dowskiej, | A. Drawicza | Przebindow K. Tura (T4) J. Cichockie- J. Celer (T6)
ygmainy W. Dabrow- | (T2) (T3) : g0 (T5) |
skiego (T1)
I'a-Houpu Ha-Nocri Ha-Nocri Ha-Nocri Ha Nocri Ha-Nocri, Ha-Nocri
Nazarejczyk

JleBuit MarBeit |Mateusz Mateusz Mateusz Mateusz Mateusz Mateusz

Lewita Lewi Lewi Lewita Lewita Lewita/

Lewi
(s. 200)

Wyna uz Juda Juda Juda Juda Juda Juda
Kupuada z Kiriatu z Kerijoth |z Kiriathu |z Kiriatu z Kariotu z Kiriatu
Tonmait Tolmaj Tolmaj Totmaj Tolmeusz Tolmeusz Totmaj
Hocud Kauda |Jozef Jozef Kajafa |Jozef Kaifa |Jozef Jozef Jozef

Kajfasz Kajfasz Kajfasz Kajfasz
ITunar [MonTwuii- | Pitat z Pitat Poncki, | Pitat Pitat Pitat Pitat
ckuil, Bcaqauk | Pontu, Jez- |Rycerz Zto- |z Pontu, Jez- |z Pontu, jez- |z Pontu, z Pontu, Jez-
3onoroe Kombe |dziec Ztotej |tej Wioczni | dziec Ztotej |dziec Ztotej |ekwita Ztotej|dziec Ztotej

Widcezni Wiodezni Witodezni Widcezni Wiodezni

Zrodto: opracowanie wilasne

2 Klasyfikacja zaczerpnieta z Zagadnier lingwistyki przekladu R. Lewickiego [2017, 232-240].
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W rozdziale drugim Jeszua zapytany o przydomek odpart ,,/ a-Hoypu”,
co z jezyka hebrajskiego oznacza nazarejczyk, z Nazaretu. Wszyscy przywolani
tlumacze Mistrza i Matgorzaty wyzej wymieniony antroponim oddali w ten sam
sposob, stosujac zapozyczenie z adaptacja fonetyczng — gloska ,,r”” zostata za-
stapiona gloska ,,h”. Zabieg 6w byt szeroko stosowany w tradycji translatorskiej
jeszcze do niedawna, wszak nawet sam M. hyzeaxos znany w Polsce jest jako
M. Buthakow?. J. Cichocki jako jedyny zdecydowat sie na jednoczesne zastosowanie
analogu funkcjonalnego Nazarejczyk®.

Roézne rozwigzania translacyjne zostaty zastosowane rowniez podczas ttu-
maczenia antroponimu Jlesuii Mameeii. Jest on wyraznym odwolaniem do posta-
ci Mateusza Ewangelisty, ktory w rosyjskim przektadzie Pisma Swietego zostat
okreslony mianem Jlesuit Mamdpeti. Z polskiego ttumaczeniu Ewangelii sw. Marka
(Mk 2,13-14) wynika, ze Mateusz apostot mial drugie imi¢ — Lewi>. De facto
w tradycji koscielnej, obecnie rzadziej, niegdy$ czesciej — Mateusz Ewangelista
okreslany byt mianem Mateusz Lewi. W zwiazku z powyzszym mozemy zauwazyc,
ze A. Drawicz i Przebindowie w swoich przektadach sa wierni wersji ewangelicznej,
podczas gdy pozostali autorzy zdecydowali si¢ na zastosowanie formy Mateusz
Lewita®. W przektadzie J. Celer zauwazalny jest brak konsekwencji w stosowanych
translatach’. Ttumaczka transland Jlesuii oddaje przy pomocy dwéch leksemow:
Lewita badz Lewi®.

3 K. Tur w swoim przektadzie zastapit utrwalong forme nazwiska autora powiesci translatem
Butgakow (dokonat wiernej transkrypcji translandu).

G. Przebinda w swojej pracy Sto dwadziescia jedna Malgorzata. O tekscie pierwszego polskiego
przektadu ,,Mistrza i Malgorzaty” zauwaza, ze forma Bulgakow byta stosowana w Polsce w latach
19601968 przez roznych autoréw, m.in. przez I. Lewandowska, W. Dabrowskiego, A. Drawicza [Prze-
binda 2017, 58].

47 tresci pozostatych ttumaczen takze wynika, ze Ha-Nocri jest nazarejczykiem — jest on rowniez
okreslany tym mianem, jednak J. Cichocki jako jedyny juz na samym poczatku, podczas wprowadzenia
postaci do fabuty powiesci, zdecydowat si¢ na zastosowanie analogu funkcjonalnego i nazwat podsadnego
Nazarejczykiem. W dalszej czesci powiesci ww. analog funkcjonalny nie jest konsekwentnie uzywany.

5.(...) zobaczyt Lewiego, syna Alfeusza, gdy siedzial przy cle. I powiedziat do niego: P6jdz za
mna. A on powstawszy poszedt za nim” (Mk 2,14).

6 Lewici — potomkowie jednego z dwunastu synéw Jakuba; w starozytnym judaizmie: przedsta-
wiciele jednej z grup kaptanskich, wywodzacej si¢ z pokolenia Lewiego [encyklopedia PWN, online];
termin /ewita wskazuje na przynaleznosci do rodu, podczas gdy leksem Lewi jest imieniem wlasnym
[por. Przebinda 2017, 66].

7 Na przestrzeni calego tekstu nickonsekwencja J. Celer w stosowaniu przez nig okreslonych
translatow zauwazalna jest niejednokrotnie, np. fraze ,,[Tunat [ontuiickuii, Bcaguuk 3omoroe Kompe”
— autorka przetlumaczyta w nast¢pujacy sposob: ,,Pitat z Pontu, Jezdziec Ztotej Wtdczni”, jednak wy-
razenie: ,,i Thl, BCAJHUK, dTO IIPEeKpacHo moHumaems” — w jej przektadzie otrzymato forme: ,,I ty,
rycerzu, doskonale to rozumiesz” — analogiczng do wyst¢pujacej w thumaczeniu A. Drawicza. Jednocze-
$nie nalezy zauwazy¢, ze w przektadzie A. Drawicza, cytowana powyzej fraza: ,,ITunar [Tontuiickuii,
BcagHuk 3osnortoe Kombe” brzmi nastepujaco: ,,Pitat Poncki, Rycerz Ztotej Widczni”.

8 Nawet na jednej stronie widnieja dwie odmienne formy translandu Jlesuii — Lewita i Lewi
(por. s. 200).
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Kolejnym ciekawym przyktadem, z uwagi na wyrazna aluzje biblijna, jest
sposob ttumaczenia antroponimu Hocugh Kaugha. Zardwno 1. Lewandowska
i W. Dabrowski, K. Tur, J. Celer, jak i J. Cichocki podczas ttumaczenia zastoso-
wali forme Jozef Kajfasz, wystgpujaca w polskich przektadach Biblii. W §wietle
prawdy ewangelicznej Kajfasz byt arcykaptanem zydowskim, przewodniczagcym
Sanhedrynu, ktéry analogicznie do Buthakowskiego Kaugws prowadzit proces
przeciwko nazarejczykowi. A. Drawicz zdecydowat si¢ na dokonanie transkryp-
cji, znajdujacego si¢ w rosyjskich przektadach Biblii, leksemu Kauaga. Jednak
w oryginale powiesci wystepuje forma Kauga, a nie przytoczona powyzej, do
ktorej odwotywali si¢ wzmiankowani thumacze. Trudno stwierdzi¢, dlaczego autor
powiesci zdecydowal si¢ na nietypowa wersj¢ Kauga tym bardziej, ze — jak zauwaza
G. Przebinda — we wszystkich pieciu nieopublikowanych redakcjach widnieje for-
ma zbiezna z ewangeliczng. Ulega ona zmianie dopiero w ostatniej, szostej wersji
[Przebinda, przyp. do Mistrza i Malgorzaty nr 104, 464]. W zwiazku z powyzszym
Przebindowie jako jedyni nie zdecydowali si¢ na podazanie biblijnym tropem
i, dbajac o wierno$¢ przektadu, dokonali zapozyczenia z tekstu oryginalnego.

Jednomys$lno$ci nie zauwazamy réwniez w przypadku thumaczenia imienia
Tonmaii. We wezesniejszych wersjach powiesci ww. postac byta bliskim i oddanym
wspotpracownikiem Poncjusza, dlatego tez mozna przypuszczac, ze jego prototy-
pem byl bohater Herodiady Gustawa Flauberta o tozsamym imieniu, b¢dacy osoba
z najblizszego otoczenia tetrarchy Heroda-Antypasa. Jak wynika z zapiskow znaj-
dujacych sie na rekopisach M. Buthakowa — pisarz czesto odwotywat si¢ do utworu
francuskiego tworcy. W ttumaczeniu Herodiady na jezyk polski imi¢ przywotanej
postaci przybiera posta¢ Tolmai [Flaubert, online]. Forme¢ bardzo zblizong pod
wzgledem fonetycznym zastosowali w swoich ttumaczeniach Mistrza i Maigorzaty
I. Lewandowska, W. Dabrowski oraz A. Drawicz. Przebindowie oraz J. Celer
dokonali transkrypcji pojawiajacego si¢ w oryginale imienia 7omai, natomiast
K. Tur i J. Cichocki — przettumaczyli je jako Tolmeusz.

Zgodnie z opinig cytowanej powyzej D. Urbanek istotnymi nosnikami kul-
tury trzeciej sg nazwy zjawisk zycia politycznego i spotecznego, rowniez licznie
wystepujace w powiesci, np.

O: B 6enom nuiaie ¢ KpoBaBbIM 110100€eM, (...) BbIien npokypatop Uyneu [TonTuii
[Munar (s. 23).

T1: W biatym ptaszczu z podbiciem koloru krwawnika (...) wyszed! procurator Judei
Poncjusz Pitat (s. 25).

T2:(...) wszedt namiestnik Judei Poncjusz Pitat ubrany w biaty ptaszcz z podbiciem
koloru krwi (s. 25).

T3: W bialtym ptlaszczu ze szkarlatnym jak krew podbiciem, (...) pojawit sig, (...)
prokurator Judei Poncjusz Pitat (s. 23).
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T4: W bialym ptaszczu z krwawym podbiciem, (...) wyszedl prokurator Judei Pon-
cjusz Pitat (s. 20).

T5: (...) , w zarzuconym na ramiona biatym plaszczu z krwawym podbiciem, wszedt
prefekt Judei Poncjusz Pitat (s. 27).

T6: W biatym plaszczu z podbiciem barwy krwawnika (...) wszedt prokurator Judei
Poncjusz Pitat (s. 23).

Uwieczniony na kartach tekstu prymarnego Poncjusz Pitat (IlonTuii Ilnnar)
piastowat urzad npoxypamopa®. W kolejnych przektadach nazwa przywolanego
stanowiska przekazywana byla w rézny sposob. Autorzy pierwszego ttumacze-
nia zdecydowali si¢ na zastosowanie realogizmu w oryginalnej tacinskiej for-
mie graficznej, mimo iz analogiczny zabieg nie wystepuje w tek$cie prymarnym.
A. Drawicz wykorzystat translat namiestnik. Nie jest to bledem rzeczowym, gdyz
historycznie Poncjusz Pitat rzeczywiscie byt namiestnikiem, czyli osobg sprawu-
jaca wladze, jednak w funkcje prokuratora wpisane byly okreslone uprawnienia
administracyjne i sadownicze, ktore nie musiaty by¢ przypisane namiestnikowi.
J. Cichocki zastosowal termin prefekt. Wybor ttumacza jest zgodny z prawda histo-
ryczng. Prefekt byt urzgdnikiem nizszej rangi niz prokurator. Status namiestnika
Judei ulegt zmianie z prefekta na prokuratora dopiero w 44 r. n.e., tj. gdy Poncjusz
Pitat przestat piastowa¢ urzad administratora Judei. Rozwigzanie J. Cichockiego,
mimo iz zgodne z prawda historycznag, nie jest wierne oryginatowi, w ktérym Pon-
cjusz Pitat okreslony zostat mianem prokuratora, czyli urzednika wyzszej rangil®.

Do nazw zjawisk zycia spolecznego i politycznego oprocz nazw organow
wladzy, nazw ludzi pelnigcych okreslone funkcje, nalezy zaliczy¢ takze nazwy
formacji wojskowych, ich uczestnikow i dowodcow [Lewicki 2017, 237].

W wickszosci wypadkow!! tego typu jednostki leksykalne we wszystkich
tekstach sekundarnych otrzymuja analogiczng forme. Ttumacze stosuja jednolita

9 M. Buthakow bardzo dbat o wierno$é przedstawionych w powiesci realiow. W czasie, gdy praco-
wat nad Mistrzem i Malgorzatq, powszechnie sadzono, ze Poncjusz Pitat piastowal urzad prokuratora.
Dopiero w 1961 r. (juz po $mierci autora powiesci) za sprawg prac archeologicznych, kierowanych przez
Antonia Frove, ujawniono, ze Pitat nosit tytut prefekta.

10Bjorgc pod uwagg niezmierng dbatosé M. Buthakowa o wierne odzwierciedlenie realiow przed-
stawionych w jego powiesciach, mozna przypuszczaé, ze gdyby informacje ujawnione dzigki pracom
zespotu A. Frovy byly znane przed $§miercia pisarza, w jego powies$ci namiestnik Judei rowniez piasto-
walby urzad prefekta. Jednak nalezy podkresli¢, ze w tek$cie prymarnym Poncjusz Pitat petni funkcje
prokuratora. Nalezy zada¢ sobie pytanie czy thumacz moze uzurpowac sobie prawo do tego typu inge-
rencji w tekst i ,,poprawiania autora”?

11 Wyijatek stanowi m.in. thumaczenie fragmentu: ,,KeHTYpHOH MepBOii KeHTypHH Mapk, Ipo3BaH-
Heiii Kpeico6oew (...)”. Podczas ttumaczenia funkcji petnionej przez ww. posta¢ autorzy dwoch pierw-
szych przektadow, K. Tur oraz J. Celer, zdecydowali si¢ na zastosowanie zapozyczenia i utrwalenie formy
centurion, ktora de facto nie jest obca polskiemu odbiorcy. Natomiast Przebindowie oraz J. Cichocki
zastgpili ww. transland translatem w formie adaptowanej — dowddca. Jednak dzieje si¢ tak tylko podczas
wprowadzenia postaci do powiesci. W dalszej fabule zaréwno Przebindowie, jak i J. Cichocki stosuja
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terminologie, utrwalong zaréwno w przektadach Biblii, jak i pozycjach poswieco-
nych historii starozytnego Rzymu. Najczesciej sa to jednostki leksykalne bedace
zapozyczeniami w czystej postaci badz zapozyczeniami z elementami adaptacji
fonetycznej (zob. tabela 2).

Tabela 2
Przyktady thumaczenia nazw zjawisk zycia spotecznego i politycznego

(0] Tl T2 T3 T4 TS T6
IepBas xorop- | pierwsza pierwsza pierwsza pierwsza ko- |pierwsza pierwsza ko-
ta JIBeHan- kohorta kohorta kohorta XII | horta dwuna- |kohorta horta dwuna-
na-toro Moi- |dwunastego |dwunastego |Legionu stego Legionu | dwunastego |stego legionu
HHeHo-cHoro | Legionu Piorunowego | Blyskawic Blyskawic Legionu Btyskawic
JIETHOHA Btyskawic  |Legionu Zwanego

Piorunowym

KEHTYpHs centuria centuria centuria centuria centuria centuria
KEHTYpPHOH centurion centurion centurion centurion centurion centurion
TEXOTHBIN maniput manipul maniput maniput maniput maniput
MaHHMITYIT piechoty piechoty piechoty piechoty piechoty piechoty
KaBayepuii- turma jazdy [turma turma turma jazdy |kawaleryjska |turma jazdy
ckas® TypMa kawalerii kawalerii turma
KEHTYpHsI centuria centuria centuria centuria centuria centuria
BCIIoMara- pomocniczy |(wystaé pomocniczy |wspierajacy |dodatkowy |dodatkowy
TEeNbHBII korpus jazdy, |dodatkowo) |putk kawalerii | putk kawalerii | putk jazdy — |korpus jazdy,
KaBaniepuiickuii | ala syryjska |korpus jazdy |— syryjska ala |—syryjska ala |syryjska ala |ala syryjska
TOJIK — — ale syryjska
cupuiickas ana
TpuOyH trybun trybun trybun trybun trybun trybun

* Nalezy zwroci¢ uwagge na konsekwencje / brak konsekwencji podczas thumaczenia przez poszczegol-
nych autoréw okreslenia kaBanepuiickuii/kaBanepuiickas w odniesieniu do leksemow mypua u nosx.
Zrodto: opracowanie wiasne

Moéwiac o ttumaczeniu elementéw kultury trzeciej, nalezy wspomnie¢ rowniez
o bardzo licznie wystgpujacych nazwach geograficznych. Czes$¢ z nich zostata
zaprezentowana w tabeli 3.

Jak mozemy zauwazy¢ w tabeli 3, wiele z ww. okreslen, zwlaszcza uprzednio
utrwalonych w przektadach Biblii badz zrddtach historycznych, we wszystkich
przektadach otrzymuje analogiczng posta¢. Wystepuja jednak rowniez translaty
przybierajace rézne formy. Z uwagi na wymogi redakcyjne, dotyczace objetosci
tekstu, omowione zostang jedynie wybrane przyktady.

leksem centurion. Zabieg ten mogt wynikacé z troski o prawidtowe zrozumienie funkcji petnionej przez
Marka. Prawdopodobnie kazdy utozsamitby centuriona z rzymska armia, jednak jedynie cz¢$¢ odbiorcow
miataby $wiadomos¢ tego, iz jest on dowddca centurii, a nie szeregowym zotnierzem.
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Tabela 3
Przyktady thumaczenia nazw geograficznych
¢} T1 T2 T3 T4 T5 T6
l'amana Gamala Gamala Gamala Gamala Gamala Gamala
Wnucrasuszo |Idistaviso Idistaviso Idistaviso Idistaviso Idistaviso Idistaviso
ommHa Jles Dolina Dolina Dolina Dolina Dolina Dolina
A Dziewic Dziewic Dziewic Dziewic Dziewic Dziewic
?ggﬁzﬂﬂ Dolne Miasto |Dolne Miasto | Dolne Miasto | Dolne Miasto | Dolne Miasto | Dolne Miasto
AHTHOXHS Antiochia Antiochia Antiochia Antiochia Antiochia Antiochia
brama
XeBpoHCKHE gell)r()oZI;jlaa- Brama Brama brama Brama brama
BOpOTa ) Hebronska |Hebronska |Hebronska |Hebronska |Hebronu
ma Hebronu
(s. 292)
Kammanokus |Kapadocja Kapadocja  |Kapadocja |Kapadocja |Kapadocja |Kapadocja
Budneem Betlejem Betlejem Betlejem Betlejem Betlejem Betlejem
Budanus Betania Betania Betania Betania Betania Betania
Tledcumanmn | Getsemani Getsemani  |Getsemani  |Getsemani  |Getsemani | Getsemani
Buddarus | Bettagium Betfage Betfage Betfage Betfage Bettagium
XacmoHneil- | patac patac Asmo- |patac patac Macha- |patac patac Hasmo-
ckmii 1Bopen; | Hasmonejski |nejezykéw | Hasmonejski |beuszow Machabeuszy | nejczykoéw
gz;:;ﬂ Lysa Czaszka |Lysa Czaszka|Lysa Czaszka |Lysa Czaszka |Lysa Gora  |Lysa Czaszka
JIpicast T'opa |Naga Gora Lysa Gora Lysa Gora Lysa Gora Lysa Gora Lysa Czaszka
Epmananm  |Jeruszalaim  |Jeruszalajim |Jeruszalaim |Jeruszalajim |Jeruszalaim |Jeruszalaim
Cy3scknue Suzyjska Brama Brama Brama Brama Suzska Brama
BOpOTa Brama Suzyjska Suzyjska Suzanska Suzyjska
Cajpl Ha § ogrody na §t9— ogrody ogrody Gory ogroqy ogrOfiy na ogrody
Eneonckoit | ku eleonskiej RO na Gorze wzgorzu na stokach
, Eleony Eleonskiej . . L
rope gory Oliwnej eleonskim Eleony
Kupuad Kiriat Kerijoth Kiriath Kiriat Kariot Kiriat
Kecapus Cezarea Cezarea Cezarea Cezarea Cezarea Caesarea
CrparonoBas | Stratonica Palestynska |Stratonowa |Stratona Stratonica Stratonica
Kanpes Capreje Kaprea Kaprea Kapreje Kaprea Kapreja
ConomoHOB | zrodta stawy stawy stawy staw zrodia
npya Salomona Salomona Salomona Salomona Salomona Salomona
AHTOHHEBa |wieza wieza wieza twierdza twierdza wieza
OarHs Antoniusza | Antoniusza |Antoniusza |Antoniusza |Antonia Antoniusza
Kanpeiickue |ogrody kapryjskie kaprejskie ogrody cyprysowe |ogrody
caibl Caprejow sady sady Capri gaje kapryjskie

Zrodto: opracowanie wiasne
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Zastanawiajace jest ttumaczenie nazwy wlasnej Buggaeusa. Jest to na-
zwa malej starozytnej miejscowosci biblijnej, potozonej na drodze z Jerycha do
Jerozolimy, na zboczu Goéry Oliwnej, niedaleko Betanii. W przektadzie Ewangelii
na jezyk rosyjski zostata ona uwieczniona jako Bugghacus, natomiast na jezyk
polski — jako Betfage. Taki tez translat w swoich pracach zastosowali niemalze
wszyscy przywotani ttumacze. Jedynie I. Lewandowskia i W. Dabrowski oraz
J. Celer, prawdopodobnie podazajac za przyktadem ww. ttumaczy, zdecydowali
sie na uzycie leksemu Bettagium, niewyrastajacego z tradycji biblijnej, a bedacego
fikcyjng nazwa stworzong przez autoréw pierwszego przektadu. Na translat ten
zwrocit uwage jeszcze w potowie lat 80. XX wieku G. Przebinda, ktory wskazat
na biblijng geneze nawy [Przebinda 2017, 68-69].

Xacmonetickuti 0sopey w poszczegolnych przektadach takze wystepuje
pod roznymi postaciami. Najwierniejsi oryginatowi pozostali I. Lewandowska
1 W. Dabrowski oraz Przebindowie, stosujac translat patac Hasmonejski. J. Celer
uzyta sformutowania patac Hasmonejczykéw'?. Andrzej Drawicz wykorzystat
forme zastosowang przez Andrzeja Niemojewskiego w jego przektadzie Dziejow
wojny zydowskiej przeciwko Rzymianom Jozefa Flawiusza [Flawiusz 1906, 527]13.
Natomiast K. Tur i J. Cichocki wykorzystali uzywany niemalze synonimicznie do
Hasmonejczykow termin Machabeusze. Machabeusze wywodzili si¢ z dynastii
Hasmonejczykow i okreslani sa rowniez mianem Hasmoneuszy. Nalezy jednocze-
$nie zauwazy¢, ze w ttumaczeniu dzieta Flawiusza na jezyk rosyjski wystepuja
okreslenia: osopey Xacmonees (online) i dom Makkasees (online), co moze swiad-
czy¢ o wystepujacym na gruncie rosyjskim rozgraniczeniu przywotanych pojec,
tj. Hasmonejczykow — Machabeuszy.

12 Eormy zastosowane przez J. Celer, Lewandowska i W. Dabrowskiego oraz Przebindéw w uzyciu
powszechnym funkcjonuja réwnoprawnie. Jednak warto zauwazy¢, ze na gruncie rosyjskim rowniez
rownorzednie wystepuja formy: Xacmoreiickuii dsopey 1 06opey Xacmonees. Dlatego tez, mimo iz oba
sformutowania sg prawidtowe, mozna pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze I. Lewandowska i W. Dabrowski
oraz Przebindowie sg blizsi oryginatowi.

13 A. Niemojewski jako pierwszy podjat si¢ trudu przettumaczenia dzieta J. Flawiusza pt. [Tepi 700
Tovdairod moAéuov. Przektad jego autorstwa, dokonany bezposrednio z oryginatu greckiego, ukazat si¢
w 1906 r. pt. Dzieje wojny zZydowskiej przeciwko Rzymianom. W latach 70. XX w. utwor Flawiusza na
warsztat wzigl rowniez Jan Radozycki. Praca nad przektadem zaj¢ta ttumaczowi ponad 5 lat i dobiegta
konca w 1978 r. Thumaczenie opublikowane zostato naktadem Oficyny Wydawniczej Rytm pt. Wojna
zydowska. J. Radozycki w swoim ttumaczeniu uzywa wymiennie termindow patac Hasmonejczykow
[Flawiusz, 426] i patac Hasmonejski [Flawiusz, 464], ponadto w tekscie jego przektadu pojawia si¢
termin palac Asamonejczykow: ,,Agryppa stanat wraz z siostrag Berenika na najbardziej widocznym
miejscu palacu Asamonejczykow — wznosit si¢ on na granicy Gornego Miasta powyzej Ksystos,
laczacego si¢ mostem ze $wiatynia” [Flawiusz, 185]. Na podstawie opisu usytuowania ww. budowli
wynika, ze znajduje si¢ ona w tym samym miejscu, w ktorym znajdowat si¢ patac Hasmonejczykow/
Hasmonejski, dlatego tez mozna stwierdzi¢, ze nazwa patac Asamonejczykow jest okresleniem tego
samego obiektu.
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Wystepujacy w oryginale termin Jlicoii Yepen niemalze wszyscy autorzy
omawianych przektadow, z wyjatkiem J. Cichockiego, oddaja przy pomocy frazy
tysa Czaszka. Cichocki zdecydowat si¢ za zastosowanie translatu £ysa Gora. Jednak
przy pomocy tej samej frazy ttumaczy on nazwe Jlvicas ['opa, przez co zatarciu
ulega rozgraniczenie wprowadzone przez M. Buthakowa. W przektadzie J. Celer
to rozroznienie rowniez nie znalazto odzwierciedlenia. Autorka zaréwno transland
Jlviconii Yepen, jak i Jlvicasa 'opa thumaczy jako fysa Czaszka.

W powiesci znajdujg si¢ rowniez jednostki leksykalne, bedace nazwami obiek-
tow kultury materialnej (zob. tabela 4).

Tabela 4
Przyktady thumaczenie nazw obiektow kultury materialnej
(¢} T1 T2 T3 T4 T5 T6

XHUTOH chiton chiton chiton chiton chiton chiton
XJIaMHJ1a chlamida chlamida chlamida chlamida chlamida chlamida
KapaBaH-capaii | karawanseraj | karawanseraj | karawanseraj | karawanseraj | karawanseraj | karawanseraj
TOBSI3Ka Zawoj zawoj chusta chusta zawoj Zawoj
nozkoBaHuble | podkute podkute buty |podkute podkute podkute buty | podkute
KaJIUTH skorznie ¢wiekami kaligi caligae

skorzane

buty
Tammd tallit tates talit talith talit tales
kehu kefi chusta kefija kefia kefija kefija
eKyoa caecubum cekuba cekuba cekub cekuba caecubum
CllaJIKue stodki wio- |stodkie wio- |stodkie stodkie wio- |stodkie wio- |stodkie
BECCHHHUE senny chleb |senne ptody |wiosenne senne owoce |senne owoce |wiosenne
0aKKypOThI $wigtojanski |figowe bakuroty figowca figowca weczesne figi

Zrodto: opracowanie wlasne

Niektore rozwigzania translacyjne zastosowane przez poszczegoélnych ttumaczy
sg analogiczne. Jednak w wigkszosci przypadkow translaty te sg rozne. Podczas
tlumaczenia terminu manug) — bedacego okresleniem prostokatnej zydowskiej
chusty, noszonej podczas modlitwy — A. Drawicz oraz J. Celer zastosowali forme
bedaca zapozyczeniem z jezyka jidysz. Przebindowie i J. Cichocki zastosowali
termin blizszy pod wzgledem fonetycznym formie hebrajskiej. Oba leksemy sa
uznanymi ekwiwalentami ww. terminu i rownoprawnie wystepuja w licznych
zrodtach, m.in. Wielkim stowniku wyrazow obcych [2005, 1232], Uniwersalnym
stowniku jezyka polskiego [2003, t. IV, 16], Stowniku jezyka polskiego pod red. Jana
Kartowicza, Adama A. Krynskiego i Wtadystawa Karlowicza [1919, t. VII, s. 15],
Stowniku wyrazow obcych i zwrotow obcojezycznych [1967, 501]. W przektadzie
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I. Lewandowskiej i W. Dgbrowskiego wystepuje translat tallit', odnotowywany na
polskich stronach internetowych, jednak niewystepujacy w zadnym z ww. zrodet.
K. Tur zastosowat forme talith, zblizong fonetycznie do formy hebrajskiej!3, jednak
rowniez nieodnotowang w ww. stownikach. W powiesci wystepuje stowo xeghu
— oznaczajace arabskie nakrycie glowy w postaci kawatka ptotna, przytrzymywa-
nego przez specjalng opaske. A. Drawicz jako jedyny zdecydowat si¢ na adaptacje
terminu. Przebindowie, J. Celer i J. Cichocki zastosowali leksem kefija, natomiast
K. Tur — kefia. Oba terminy figurujg w przytoczonych zrédlach. I. Lewandowska
i W. Dabrowski zdecydowali si¢ na transliteracj¢ translandu. Nie bylo to zabiegiem
zbyt udanym, gdyz powstaly w ten sposob translat moze wprowadza¢ pewnego
rodzaju chaos komunikacyjny, wynikajacy z faktu, ze w jezyku polskim istnieje
utrwalony ekwiwalent, ktory de facto byt odnotowywany w stownikach, gdy ttu-
macze pracowali nad swym przektadem!6.

Kolejnym ciekawym przyktadem jest sposob ttumaczenia translandu noo-
Kogannvle xaaueu. A. Drawicz, Przebindowie i1 J. Cichocki — zdecydowali si¢ na
peryfraze, K. Tur — dokonat zapozyczenia i utworzyt forme kaligi. J. Celer za-
stosowatla realogizm w oryginalnej tacinskiej formie graficznej. I. Lewandowska
1 W. Dabrowski, wystepujace w tekscie prymarnym xasueu — rodzaj sandatéw no-
szonych przez rzymskich legionistow, wigzanych rzemieniem, z podeszwa wybita
¢wiekami, przettumaczyli jako podkute skorznie — czyli dtugie buty z cholewami,
podbijane podkowkami, stuzace do jazdy konnej, noszone w XVI i XVII wieku
[encyklopedia PWN, online]. Nalezatoby si¢ zastanowi¢, czy dane rozwigzanie
translacyjne miesci si¢ w ramach aproksymacji, czy juz nie? Nie do konca trafny
wydaje si¢ rowniez zaproponowany przez I. Lewandowska i W. Dabrowskiego
translat sfodki wiosenny chleb swietojanski. ,,Cnraokue eecennue baxxypomol”
oznaczaja owoce drzewa figowego.

Jak mozemy zauwazy¢ na podstawie powyzej przytoczonych przyktadow,
rozdziaty biblijne Mistrza i Maigorzaty nasycone sa elementami kultury trzeciej.
W znacznej mierze leksemy te, zwlaszcza majace zrodla w kulturze tacinskie;j,
posiadaja w jezyku polskim ekwiwalenty. Sg to przede wszystkim nazwy zjawisk
zycia spotecznego i politycznego. Dlatego tez rozwiazania translacyjne stosowane
przez powyzej przywolanych thumaczy sa czgsto tozsame.

14 Analogiczng forme maja ekwiwalenty ww. terminu m.in. w jezyku angielskim, wloskim.

15 Forme taka przybiera ekwiwalent terminu w jezyku francuskim; transliteracja terminu z jezyka
hebrajskiego przybiera forme tallith.

16 Wyzej wymieniony termin figuruje m.in. w: Stowniku jezyka polskiego pod red. W. Doroszew-
skiego [1961, t. I11, 650] i Stowniku wyrazow obcych [1980, 350].
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Jednocze$nie mozna zauwazy¢ takze liczne rozbiezno$ci w stosowanych roz-
wigzaniach translacyjnych. W najszerszym zakresie wystepuja one w thumaczeniu
nazw realiéw starozytnej Jerozolimy i antroponiméw motywowanych imionami
biblijnymi.

I. Lewandowska i W. Dabrowski starajg si¢ oddac koloryt lokalny watku bi-
blijnego poprzez stosowanie latynizmdéw, m.in. procurator, Capreje, caecubum.
Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze w pierwszych polskich wydaniach Mistrza
i Matgorzaty w ich ttumaczeniu umieszczone zostaty sekwencje tacinskie, takie
jak: eques Romanus, Vale procurator! w miejscach, gdzie nie widniaty w tekscie
oryginalnym. Zdaniem niektorych badaczy, m.in. G. Przebindy, byto to naduzy-
ciem tym bardziej, ze w pierwszych wersjach powiesci M. Buthakow rzeczywiscie
stosowat tacinskie frazy, sentencje, jednak w wersji ostatniej wszystkie usunat
[Przebinda 2017, 66]. Ponadto przektad ten nie jest wolny od pewnych niedociagniec¢
merytorycznych w zakresie terminologii odnoszacej si¢ do zjawisk kultury trzeciej.

D. Urbanek zauwaza, ze A. Drawicz w swoim tlumaczeniu podazat za wspot-
czesnymi mu tendencjami w przektadzie Biblii i stosowal wersje zhebraizowane
realiow. Rozwigzanie to nie spotkato si¢ z przychylnoscig krytyki, powstatym
w ten sposob formom zarzucano nienaturalnos¢, jak np. w leksemie kerijothczyk
[Urbanek 2002, 66—67]. Na podstawie przeanalizowanego materiatu mozna row-
niez zauwazyc¢, ze zaakcentowanie innosci kulturowej nie jest nadrzednym celem
A. Drawicza. Ttumacz 6w czgsto stosuje analogi funkcjonale, pozbawiajac tym
samym tekst sekundarny no$nikéw obcos$ci kulturowe;.

W przektadzie Przebindow zauwazalna jest niezwykta dbatos¢ o zachowanie
wiernosci wzgledem oryginatu, poprawnos$ci merytorycznej z jednoczesnym da-
zeniem do zachowania kolorytu trzeciej kultury w takim stopniu, w jakim uczynit
to M. Buthakow. Kazdy zastosowany przez Przebindow translat zostat doktadnie
przemyslany. W sytuacji, gdy istnialy utrwalone ekwiwalenty, autorzy je stosowalli,
w przypadku ich braku starali si¢ wybra¢ rozwiazania, dzigki ktorym zachowa-
na zostata specyfika trzeciego kregu kulturowego. Ponadto zastosowane przez
Przebindéw rozwigzania translatorskie uwidaczniajg ich wy$smienitg znajomo$¢
realiéw biblijnych.

Rzetelnos$¢ w podejsciu do ttumaczenia nazw realiow widoczna jest rowniez
w pracy K. Tura i J. Cichockiego. Jednak, w przeciwienstwie do Przebindow, ttu-
macze ci nie polozyli tak duzego nacisku na zachowanie mozliwie jak najblizszej
liczby nazw elementow kultury trzeciej wystepujacych w ich przektadach wzgle-
dem liczby analogicznych jednostek odnotowanych w oryginale. Ttumacze ci,
a zwlaszcza J. Cichocki, czeéciej niz poprzednik stosowali thumaczenia opisowe,
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opuszczenia, przez co tekst sekundarny, mimo iz prawdopodobnie jest latwiejszy
w odbiorze, czesciowo stracil na walorach poznawczych.

W przektadzie J. Celer mozna odnalez¢ wiele analogii do pierwszego thu-
maczenia Mistrza i Malgorzaty na jezyk polski. Podobnie jak I. Lewandowska
i W. Dabrowski, autorka czgsto uzywa realogizmow w tacinskiej formie graficzne;,
np. Caesarea Stratonica'’, caligae, caecubum. Zauwazalnych jest wiele tozsamych
rozwiazan translatorskich. Do najbardziej wyrazistych naleza m.in. nastepujace:

O: B 6enom maie ¢ KpoBaBEIM Og00eM, (...) (s. 23)
T1: W biatym ptaszczu z podbiciem koloru krwawnika (...) (s. 25)
T6: W biatym ptaszczu z podbiciem barwy krwawnika (...) (s. 23)

O: Buddarus
T1: Bettagium
T6: Bettagium

Nalezy zauwazy¢, ze w przektadzie J. Celer wystepuja okreslenia elementow
kultury trzeciej oddajace jej koloryt, co jest widoczne w prezentowanych tabelach.
Niemniej jednak, biorgc pod uwage ich liczbe na przestrzeni catego tekstu, mozna
stwierdzi¢, ze autorka, ttumaczac tego typu jednostki, czgsto stosuje opuszczenia
i translaty w formie adaptowanej. By¢ moze taka strategia — ukierunkowana na
ulatwienie odbioru dzieta — podyktowana byta faktem, ze pozycja adresowana
jest do uczniow szkot ponadpodstawowych. W zwigzku z czym dbatos¢ o walory
poznawcze nie stala si¢ celem nadrzednym autorki przektadu i ustgpita miejsca
przystepnosci w odbiorze powiesci.
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Summary

Translating the Components of Third Culture on the Basis of Polish Versions
of Mikhail Bulgakov’s Master and Margarita.

Nowadays the publishing market offers five Polish translations of Mikhail Bulgakov’s novel
Master and Margarita, which appeared in the space of almost fifty years. The objective of the ar-
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ticle is to concentrate on the way the components of third culture are rendered in the translations
mentioned above. The author tries to draw the readers’ attention to the analogies and discrepancies
within the translators’ choices. The analysis covers the names of natural phenomena, names of tra-
ditional culture phenomena, both material and spiritual, as well as the names of social and political
life phenomena.

Key words: Master and Margarita, translation series, third culture components, traditional culture,
political life phenomena
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