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GENEZA PRZYBRANIA PRZEZ JERZEGO OSSOLINSKIEGO
TYTULU ,HRABIA Z TECZYNA”

Nie to szlachectwo, co herbéw nawiesza
Jesli co w cnocie nietrefnie pomiesza

Nie to szlachectwo chlubié sie pradziady
Wietsza to nie mieé¢ na cnocie przysady.
Slachectwo ma byé jako krysztat czyste,
Jako szklo piekne na wszem przezroczyste.

(M. Rej, O prawym szlachectwie, w. 1-5)

Jerzy Ossolinski (1595-1650) to niewatpliwie najwybitniejszy przedstawiciel swego
rodu i jeden z najznamienitszych i najswiatlejszych magnatow polskich XVII w. Od
1638 r. sprawowat urzad podkanclerzego, a od 1643 r. kanclerza wielkiego koronne-
go'. W pamieci potomnych zapisatl sie glownie jako wielki orator i polityk. Najbar-
dziej spektakularnym aktem jego dziatalnosci byt stynny wjazd orszaku poselskie-
go Ossolinskiego do Rzymu w 1633 r., podczas ktorego konie gubity ztote podkowy,
a dworzanie obsypywali zgromadzone tlumy kosztownosciami i monetami. Nim
jednak stanal u szczytu kariery i splendorow, przebyl dtuga droge usiana krytyka
i niepowodzeniami. Od 1621 r. zaczal pisac sie¢ hrabia z Teczyna, co otworzyto mu
Sciezke do dalszych tytuléw i godnosci. Jednakze w obliczu braku jednoznacznych
zapisow zrodlowych, fakt ten nie zostat jak dotad dostatecznie wyjasniony i stanowi
swego rodzaju zagadke w jego zyciorysie. Dlatego tez watek pokrewienstwa rodu
Ossolinskich i Teczynskich stanowi¢ bedzie kanwe niniejszych rozwazan.
Wybitny biograf kanclerza pisat: ,Dom Ossolinskich nie nalezal do moz-
nowladcow Rzeczypospolitej, ale starozytnoscia rodu nie ustepowal zadnemu
w Polsce. Mowiac po rzymsku, Ossolinscy nalezeli do patrycjuszow Rzeczypo-
spolitej, ale nie nalezeli do optymatow, nie mieli znacznego majatku, ani piasto-
wali wysokich urzedéw, ktore by mogty ich wzbogacic¢. Byt to, jak mowi Mikotaj
Rej, ,narod z baczna glowg a uporczywy”?. Rod ten pieczetowatl sie herbem To-

! W. Czaplinski, Ossoliriski Jerzy [w:] Polski stownik biograficzny (dalej: PSB), t. 24, s. 403-410.
2 L. Kubala, Jerzy Ossoliniski, Lwow 1924, s. 4.
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por, co wywotywalo naturalne poniekad skojarzenia, iz jest jedna z bocznych
galezi poteznego rodu Teczynskich, stanowiacego gléwny pien Toporow?®. Trady-
cja o wspolnych antenatach Ossoliniskich i Teczyniskich narodzita sie w polowie
XVI w., przenikneta do historiografii i utrzymywata sie niemal do konca XX w.
Niewatpliwie najbarwniejszy rodowod Ossolinskich nakreslit Szymon Okolski
w trzecim tomie swego herbarza®. Autor, odwolujac sie do swoich poprzednikow®
dowodzil, ze starozytny rod Starzow lub Toporow (lac. Ascia) wywodzil sie spo-
§rod wojow legendarnego eponima Polakéw Lecha. Jednym z najbardziej wy-
jatkowych jego przedstawicieli byl palatyn Sieciech, natomiast sam top6r jako
potezne narzedzie siejace spustoszenie, a zarazem alegoria szczescia i gotowo-
Sci do obrony ojczyzny, wystepuje juz w Biblii oraz w rzymskim Prawie XII Ta-
blic®. Wsrod przedstawicieli rodu Toporéw w 1. potowie XIV w. znalazt sie Nawoj
z Przegini, zwany tez z Teczyna, ktéry zostawil po sobie trzech synéw: Andrzeja
z Teczyna, bedacego protoplasta Teczynskich, Jaska lub Jana z Balic, zwanego
Owca, bedacego protoplastg Ossolinskich oraz Januzjusza, ktory zmart bez-
potomnie’. Wywod descendentéw Jaska z Balic w linii prostej doprowadza czy-
telnika do wojewody sandomierskiego Zbigniewa Ossolinskiego i jego synow:
Krzysztofa, Maksymiliana i Jerzego — braci przyrodnich®.

Warto w tym miejscu poswiecic¢ kilka stow autorowi wspomnianego herbarza
i rzetelnosci jego dzieta. Ot6z Szymon Okolski herbu Rawicz urodzit sie w Ka-
miencu Podolskim w 1580 r. Po ukonczeniu podstawowej nauki we Lwowie,
wstapit do zakonu §w. Dominika, a nastepnie odbyl studia teologiczne w Bolo-
nii. W latach 1637-1638 towarzyszyl hetmanowi Mikotajowi Potockiemu jako
kaznodzieja w jego wyprawach przeciw Kozakom. W 1641 r. zostal mianowany
przeorem klasztoru dominikanskiego w Kamienicu Podolskim, w 1646 r. nato-
miast wystepowal jako wikariusz i administrator klasztoru w TySmienicy na
Ukrainie. W latach 1648-1652 sprawowal funkcje prowincjata prowincji ruskiej
§w. Jacka. Zmart we Lwowie w 1653 r.° Jednym z jego dziel jest wzmiankowa-
ny juz trzytomowy herbarz, ktérego ostatni tom zostat poswiecony i zadedyko-
wany kanclerzowi Jerzemu Ossolinskiemu'®. Zwazywszy na fakt, ze Zbigniew
Ossolinski byl fundatorem klasztoru dominikanéw w Klimontowie!!, mozna

3 Dzieje rodu Teczynskich herbu Topor przedstawit J. Kurtyka, Teczyriscy. Studium z dziejéw
polskiej elity moznowtadczej w Sredniowieczu, Krakéw 1997.

4+ S. Okolski, Orbis Poloni Tomus III. In quo antiqua Sarmatorum gentilitia et Arma quaecun-
quae a litera S usquae ad finem alphabeti suam incipiunt et recenzent denominationem, con-
tinentur et dilucidantur, Cracovia [1645], s. 1-69.

5 B. Paprocki, Herby rycerstwa polskiego, Krakow 1858 [reprint wydania z 1584 r.], s. 98.

6 S. Okolski, op. cit. s. 1-3; tutaj odwotanie do Ksiegi Psalmow: ,Wszystkie jego bramy wyta-
mali naraz, zniszczyli toporem i kilofem” (Ps 74, 6 wedtug Biblii Tysiaclecia) oraz do Prawa
XII Tablic: ,rogum ascea ne polito” (drewno na stosie nie powinno by¢ wygtadzane toporem;
t. X, 2).

7 Tamze, s. 15.

8 Tamze, s. 39-40.

9 S. Krzyzanowski, De Simonis Okolscii vita et scriptis historicis, Cracovia 1870, s. 13-18.

19°S. Okolski, op. cit.; ,Illustrissimo et Excellentissimo Principi Domino D[omino] Georgio
Duci In Ossolin, S.R.I. Principi, Comiti a Teczyn Ossolinski Supremo Regni Poloniae Can-
cellario, Bydgostiensi, Lubaczoviensi, Lubomlensi, Adzelensi, Ricensi, etc., etc. capitaneo,
domino et patrono”.

11'W. Czaplinski, Ossoliriski Jan Zbigniew h. Topér [w:] PSB, t. 24, s. 428-431.



GENEZA PRZYBRANIA PRZEZ JERZEGO OSSOLINSKIEGO TYTULU... 165

zakladac, iz Okolskiemu wypadato przedstawic¢ ten réd w bardzo korzystnym
Swietle. WartoS¢ merytoryczna jego dzieta nie byla zbyt wysoko oceniana. Jozef
Maksymilian Ossolinski, zatozyciel Zakladu im. Ossolinskich stwierdzil, ze nie
przedstawia ono zbyt wielkiej wartosci historycznej. Jego autor, tasy na korzysci
materialne, ukazat poszczegolne rody w sposob bardzo subiektywny, wywyzsza-
jac jedne a unizajac drugie'?. Pomimo takiej krytyki dzieto Okolskiego wywartlo
znaczacy wplyw na pozniejsze herbarze. I tak np. w przypadku Ossolinskich,
jego ustalenia powtérzyt Kasper Niesiecki, ktory wprawdzie nie przypisal Je-
rzemu tytulu ,hrabia z Teczyna”, niemniej podtrzymat poglad o pochodzeniu
tego rodu od Teczynskich'®. Zasadno$¢ uzywania tytulu hrabiowskiego pod-
wazyl Ludwik Kubala, piszac ze ,przydomek tak sie pézniej w XVII wieku ze-
spolit z nazwiskiem Ossolinskich, ze nie zwracano uwagi, jakim sposobem go
dostali”'*. Jedyna przestanka (wediug tego badacza) byt fakt przywotany w pa-
mietniku Zbigniewa Ossolinskiego, gdzie pod rokiem 1593 opisano zgon Jana
Teczynskiego, kasztelana wojnickiego, ktory na tozu Smierci mial wyrazi¢ wole,
by Zbigniew zostat jego dziedzicem i przyjat jego nazwisko. Ten jednak wskutek
wzruszenia nie spelnil prosby umierajacego® (do tego watku powrdcimy jeszcze
w dalszej czeSci rozwazan).

Wlodzimierz Dworzaczek, wybitny badacz genealogii rodow arystokratycz-
nych, zachowat ustalenia swoich poprzednikéw o tym, ze Ossolinscy wywodzili
sie z rodu Teczynskich'®. Twierdzenie to podwazyt i obalil w latach 90. XX w. do-
piero Janusz Kurtyka, ktéory w monografii rodu Teczynskich zweryfikowat poglad
o wspoélnym pochodzeniu Ossolinskich i Teczynskich!'”. Badacz ten analizujac
doglebnie zachowany material dokumentowy stwierdzil, ze owe rody wywodzi-
ly sie z dwu réznych pni genealogicznych. Jedynym wspoélnym mianownikiem,
ktory je taczyl w XIV stuleciu, byto posiadanie dobr w parafii Morawica, ktéra
w tym czasie dzielila sie na Morawice Matla i Morawice Wielka!®. Brak s§wiadkow
i jakichkolwiek innych zapisow w ksiegach sadowych, pozwala przypuszczac, ze
rody te nie dziedziczyty zadnych débr po wspélnym przodku'®. W mys$l tych usta-
len genealogie Ossolinskich mozna zweryfikowa¢ w nastepujacy sposob. Otoz
wymieniany w herbarzach Nawo6j z Przegini, to de facto Nawéj z Morawicy zwany
Pekawka, syn Sulka, kasztelan krakowski, ktéry zmart w 1331 r.?° Pozostawil
po sobie trzech synow: Andrzeja z Teczyna (zm. 1368), wojewode krakowskiego,
ktory najprawdopodobniej wzniost zamek w Teczynie; Siegniewa z Teczyna (zm.

12 J. M. Ossolinski, Wiadomosci historyczno-krytyczne do dziejéw literatury polskiej, o pisa-
rzach polskich, takze postronnych, ktérzy w Polscze albo o Polscze pisali, t. 1, Krakow 1819,
s. 178-179.

13 ,Dom starozytny i jednejze z hrabiami Teczynskiemi dzielnicy”. K. Niesiecki, Herbarz Polski,
t. 7, Lipsk 1841, s. 148.

14 L. Kubala, op. cit., s. 27.

15 Tamze s. 27-28.

16 W. Dworzaczek, Genealogia, Warszawa 1959, tablice 94 i 144.

7 J. Kurtyka, O rzekomym wspdélnym pochodzeniu Ossoliriskich i Teczyrniskich, ,Teki Krakow-
skie”, t. 5, 1997, s. 91-100.

18 J. Kurtyka, op. cit., s. 93; tenze, Teczyriscy, s. 62.

19 Tenze, O rzekomym wspdlnym pochodzeniu, s. 94.

20 J. Kurtyka, Teczyriscy, s. 535; Kodeks Dyplomatyczny Matopolski (dalej: KDMp), t. 1,
wyd. F. Piekosinski, Krakéw 1876, nr 163, 165, 171, 173, 174, 180-183.
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1373), kanonika krakowskiego i studenta prawa kanonicznego w Padwie oraz
Jana Owce z Gory Nawojowej i Morawicy, ktory byt domniemanym protoplasta
Ossolinskich?!. Ow Jan Owca zostat w historiografii btednie utozsamiony z Ja-
nem Schofem, marszatkiem zwigzanym z dworem ksiecia Wiadystawa Opolczy-
ka??. Tymczasem wystepuje on w dokumencie z 1329 r. jako swiadek nadania
przez Siegniewa z Plaszowa lgki dla dominikanéw krakowskich??, a takze poja-
wia sie w dokumentach z lat 1366 i 1369%*. Dalsze ustalenia pozwolily stwier-
dzi¢, ze Jan Owca zmart bezpotomnie, a jego dobra znalazty sie w rekach bratan-
kow — synow Andrzeja Teczynskiego?s. Fakt ten zdaje sie obala¢ powszechnie
powtarzang teze, ze jego synem byt Jan Ossolinski, kasztelan wislicki, ktory
zapoczatkowatl rod Ossolinskich?®. Ustalenia te §wiadcza o tym, ze Ossolinscy
nie mieli prawa do przydomka ,de Thanczin” przed nazwiskiem i nie postugiwali
sie nim w XV ani XVI w. Gdyby jednak przyja¢, ze byli potomkami kasztelana
krakowskiego Nawoja z Morawicy, to chcac nawigzac do tej tradycji powinni
przyjaé przydomek ,de Morawica”?’.

Inaczej na sprawe patrzyl Jerzy Ossolinski, ktory chetnie podkreslat pokre-
wienstwo ze stawnym rodem Teczynskich. W swoim pamietniku, ktory spisat
najprawdopodobniej w 1626 r. dla syna?®, zanotowal: ,Do ciebie tedy rzecz obra-
cam, ktory z przejrzenia i wyroku boskiego nie w wioskach tylko, ale i w cnocie
dziedziczyc¢ zechcesz starozytnych Ossolinskich. Widzisz na poczatku tej ksiegi
po sobie idace przodki twoje od trzechset i wiecej lat, jako ostatni z Teczynskimi
dziat stangl”?®. Wymienia dalej Jana, kasztelana wislickiego, ,,0 ktorym kroniki
Swiadcza, ze Wladystawowi Jagiettowi krolowi dopomégt nawracania i ochrzcze-
nia narodu litewskiego, za co mu tenze krol wréciwszy sie, dat miasto Wojstaw
z kilka wsi w krakowskiej ziemi”°.

Trzeba jednak podkresli¢, ze to Zbigniew Ossolinski, ojciec Jerzego, zapo-
czatkowal proces opisu i gloryfikowania swojej rodziny, ktéora w przeszlosci nie
zastynela ani majatkiem ani wielkimi czynami®. On to w swoim pamietniku
zamiescil ustep, w ktorym wyjasniat, ze rzekomo Jan Teczynski, podkomorzy
krakowski adoptowat go w 1593 r. do swego rodu: ,[...] rozniemog? sie na réze.
Zaczem postal po mnie proszac, abym conapredsi do niego przyjechal, a baczac

IS)

1 J. Kurtyka, Teczyriscy, s. 536, 538.

22 Tamze, s. 539-540.

23 KDMp, t. 2, nr 595.

2* KDMp, t. 1, nr 288.

25 J. Kurtyka, O rzekomym wspélnym pochodzeniu, s. 92.

26 Jan Ossolinski (Jasko z Balic, Gozlic i Ossolina) h. Topér, wzmiankowany po raz pierw-

szy w 1387 r. jako swiadek w dokumencie Wtadystawa Jagielly, prawdopodobnie uczestnik

wyprawy na Litwe w celu jej chrystianizacji, zmart w 1396 r. zabity przez awanturniczego
rycerza Grota ze Stupczy podczas sporu o granice dobr Stupczy i Dwikozy; jego dwaj bracia

Grzegorz i Prokop zostali Scieci na Wegrzech w 1401 r., por. F. Sikora, Ossoliriski Jan h. To-

por [w:] PSB, t. 24, s. 400-401.

J. Kurtyka, O rzekomym wspoélnym pochodzeniu, s. 100.

28 Wedlug ustalen Witadystawa Czaplinskiego Jerzy spisal swoj pamietnik w catosci w 1626 r.
dla syna Ferdynanda, ktory narodzil sie rok wczesniej, zob. J. Ossolinski, Pamietnik,
oprac. W. Czaplinski, Warszawa 1976, s. 18.

29 J. Ossolinski, Pamietnik, s. 25.

30 Tamze, s. 26.

31 Z. Ossolinski, Pamietnik, oprac. J. Dtugosz, Warszawa 1983, s. 26.
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sie by¢ Smiertelnym, ten wielki znak oswiadczyl swej wielkiej mitosci i upodo-
bania ku mnie, acz mial i inne konsyderacyje swe w tej mierze, ze mie chcial
dziedzicem na Teczynie zostawi¢ i przezwisko za tym swe przy mnie nie tak
zostawic, jako, zeby bylo reasumowane, uczynic, ktérego z tegoz domu i gniazda
idacego wiedzial. I przeto chciat tego podobno, abym go byt do Oswiecimia do
ksigg dlatego zawiozl. Taka byta jednak we mnie perturbatio illius novitatis, bo-
jac sie przy tym, zeby w onej drodze tym predzej nie skonal, zem sie z tego mu
wymoéwil, miedzy innymi swymi racyjami, i to wnoszac, ze z takowej drogi nie-
bezpieczenstwo zdrowia zachodzito, o co sie on na mnie barzo frasowat mowiac,
ze sie ja dobrze czuje, ze zyw nie bede, a wole moja ostatnia nie miatbys hamo-
wac”®?. W powyzszym cytacie zdumiewa niecodzienna skromno$¢ autora, a fakt
odmowy spelnienia ostatniej woli, ktéra mogta wywyzszy¢ go w hierarchii spo-
lecznej, jest nieco zaskakujacy. Godzi sie rowniez wspomniec, ze sam Zbigniew
Ossolinski prawdopodobnie nigdy nie postugiwat sie przydomkiem ,z Teczyna”.
Wydaje sie, ze po raz pierwszy nadali mu go ojcowie dominikanie, ktorzy chcac
uczci¢ pamie¢ o nim, zawiesili w klasztorze w Klimontowie pod prezbiterium
jego portret z napisem: ,Illustrissimo Domino D. Zbigneo de Thenczin Osso-
linski, Palatino Sendomir[iensi|, Capitaneo Stobnic[ensi], Stanislavo[viensi] etc.
Fratres Ordinis Praedicatjorum] Fundatori suo posuerunt A.D. 1627”33, Budzi
to watpliwosci co do wiarygodnosci powyzszej pamietnikarskiej relacji, ktora
powstala na przetlomie pierwszej i drugiej dekady XVII w.3*

Majac na uwadze, ze Zbigniew Ossolinski, a nastepnie jego synowie brali
aktywny udziatl w obradach sejmowych, piszacy te slowa przeanalizowal kon-
stytucje sejmowe pod katem tytulowania ich w tych normatywach od poczat-
ku XVII w. Ustalono, ze w ustawach z lat 1607 (,Rozgraniczenie wojewodztw
podlaskiego, brzeskiego z powiatem grodzienskim”)®®, 1609 (,0 Kozakach Zapo-
roskich”)®¢ i 1613 (,Naznaczenie zaptaty zolnierzom moskiewskim i kommisa-
rz6w do nich”)®” wystepuje Zbigniew Ossolinski, wojewoda podlaski. Oproécz tego
znana jest tresc listu polecajacego krola Zygmunta III do arcyksiecia Albrechta
Habsburga, namiestnika Niderlandow, w ktorym krol tytutuje Ossolinskich bez
uzycia przydomka ,z Teczyna” (,Georgius Ossoliniski, illustris Zbignei Ossolini
palatini Podlachiae filius”)*®. Podczas sejmu 1620 r. mianowano deputatéw do
dworu, wsréd ktorych z kota poselskiego znalazt sie Krzysztof Ossolinski, pod-
komorzy sandomierski®. 25 I 1621 r. z kancelarii wigkszej wyszta instrukcja
dla Jerzego Ossolinskiego, ktory miat udac¢ sie w poselstwie do kréla angiel-
skiego Jakuba I. Dopiero woéwczas pierwszy raz w tytulaturze uzyto przydomka

32 Tamze, s. 35.

33 Znakomitemu panu, panu Zbigniewowi z Teczyna Ossolinskiemu, wojewodzie sandomier-
skiemu, staroscie stopnickiemu, stanistawowskiemu itd. Bracia Zakonu Kaznodziejskiego,
fundatorowi swemu sporzadzili roku Panskiego 1627” (ttumaczenie wlasne); tamze, s. 23.
Zdaniem Jozefa Dlugosza rekopis pamietnika Zbigniewa Ossolinskiego powstal miedzy
1612 a 1620 r.; zob. Z. Ossolinski, Pamietnik, s. 25.

35 Volumina Legum (dalej: VL), t. 2, Petersburg 1859, s. 444.

36 Tamze, s. 465

3T VL, t. 3, s. 82.

38 J. Ossolinski, Pamietnik, s. 40.

% VL, t. 3, s. 176.
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yshrabia z Teczyna” (,Generoso Georgio Ossolinski, Comiti de Teczyn, Palatinidi
Sendomiriensi, sacrae regiae Maiestatis camerae cubiculario et internuntio”)*°,
powtérzonego nastepnie w liscie Zygmunta III do kréla angielskiego*'. W konsty-
tucji sejmowej z tego samego roku (,Komissarze do stanowienia pretia rerum”™?)
widnieje ponadto Krzysztof Ossolinski, podkomorzy sandomierski. Dopiero od
1623 r. konsekwentnie juz Ossolinscy wystepuja z przydomkiem ,z Teczyna™?.
Wyjatek stanowi uzycie tytulatury Jerzego Ossolinskiego w 1631 r., kiedy w kon-
stytucji ,,O mynicy” wsréod komisarzy do spraw cen srebra i ztota i bicia monety
pojawit sie ,urodzony Jerzy Ossolinski podstoli koronny, starosta adzelski™*.
Natomiast jego brat, Krzysztof, zostal wymieniony w innej sejmowej konstytucji
z tego samego roku z przydomkiem ,z Teczyna™®. Ciekawy jest fakt, ze na sej-
mie 1631 r. Jerzy Ossolinski zostat wybrany marszatkiem poselskim i na koncu
konstytucji wymieniono go wraz z tytulem ,z Teczyna™®. Analogiczna sytuacja
powtorzyla sie w 1635 r., kiedy to w konstytucji ,Poparcie wojny ze Szwedami”
widnieje najpierw jako Jerzy Ossolinski, podskarbi nadworny koronny, a potem
w roli marszatka kota poselskiego wystepuje juz jako Jerzy z Teczyna Ossolin-
ski. Wida¢ tu wyraznie, ze tytulowanie Ossolinskich hrabiami z Teczyna za-
poczatkowalo poselstwo Jerzego do Anglii. Konstytucje sejmowe niewatpliwie
stanowily istotny element legitymizacji tej godnosci, jednak fakt opuszczenia jej
w niektérych przypadkach przy nazwisku przysztego kanclerza, zapewne sklonit
go do znalezienia dodatkowych srodkow uwierzytelnienia swego pochodzenia.
Historiografia nie potrafita jak dotad jednoznacznie odpowiedzie¢ na pytanie,
dlaczego akurat w tym momencie Ossolinscy zaczeli uzywac przydomka ,z Te-
czyna”. Warto zatem pokusic sie o probe wyjasnienia tej kwestii, odwolujac sie
do prawidel dyplomacji w czasach Zygmunta III oraz do refleksji dotyczacych
idei szlachectwa w epoce nowozytnej. Jesli chodzi o poczynania dyplomatyczne,
to stosunkowo latwo mozna je podzieli¢c na krélewskie i publiczne. Wsréd tych
pierwszych znajdowaly sie gtéwnie wysitki Zygmunta III podejmowane w zwigz-
ku z proba odzyskania korony szwedzkiej — i tu krélowi pozostawiono stosunko-
wo duzag swobode. Dzialania publiczne natomiast kontrolowane byly w znacznej
mierze przez sejm. Niemniej, jesli chodzito o dyplomacje z panstwami, z ktérymi
wojna byla mniej prawdopodobna, krél utrzymat spora samodzielnosé*”. Grono
postow krolewskich tworzyli z reguty ludzie wyksztalceni i piastujacy najwyz-
sze godnosci, jak np. marszaltek wielki koronny Mikotaj Wolski, a najczesciej
sekretarze krolewscy. Zdarzylo sie rowniez, ze krol szwedzki Jan III w 1582 r.
wyrazil niezadowolenie z osoby posta, ktérym byl Dominik Alamani, kuchmistrz
koronny (,moégltby byt krol Pan twoj senatora postac”)*®. Warto takze wspomnieé,

40 Urodzonemu Jerzemu Ossolinskiemu, hrabiemu z Teczyna, wojewodzicowi sandomierskie-
mu, dworzaninowi kréolewskiemu i postowi”. J. Ossolinski, Pamietnik, s. 97.

4 Tamze, s. 102-103.

2 VL, t. 3, s. 206.

+ Tamze, s. 217-218, 260, 262.

4 Tamze, s. 320

4 Tamze, s. 334.

4 Tamze, s. 338.

47 Historia dyplomacji polskiej, t. 3, red. Z. Wojcik, Warszawa 1982, s. 86.

4 Tamze, s. 137-138.



GENEZA PRZYBRANIA PRZEZ JERZEGO OSSOLINSKIEGO TYTULU... 169

ze w dobie Stuartéw do Anglii postowal Jan Cikowski, podkomorzy krakow-
ski, ktory uzyskat zgode angielskiego monarchy na zacigg 8 tys. ludzi na wojne
ze Szwecja i obietnice przystania 20 okretéw. Jednakze w nastepnym dziesie-
cioleciu stosunki z Anglia nieco sie ochtodzily z powodu publikowanych przez
Polakéw wydawnictw ublizajacych krélowej Elzbiecie I*°.

Rok 1620 przyniost Rzeczypospolitej wojne z Turcja i kleske wojsk polskich
pod Cecora®. Spowodowalo to nasilenie dzialan dyplomatycznych ze strony
Zygmunta III. W tym czasie wyruszyly poselstwa do réznych krajow Europy
z prosba o pomoc. Do Zjednoczonych Prowincji i Belgii udat sie Piotr Zeromski,
sekretarz krolewski. Do cesarza wystano kasztelana sieradzkiego Maksymilia-
na Przerembskiego, do Wenecji ksiedza Mikotaja Starzynskiego. O przychylnosé
papieza zabiegal najpierw biskup wilenski Eustachy Wollowicz, a nastepnie wy-
slano do Rzymu ksiedza Achacego Grochowskiego, sekretarza krolewskiego. Do
Anglii postowat Jerzy Ossolinski®'. Jego misja z jednej strony byta wyréznieniem
i dowodem zaufania krolewskiego, z drugiej zas stanowila efekt wstawiennictwa
wplywowych ludzi®>. Pomimo tego, ze byl on gruntownie wyksztalcony i znat
jezyki obce, to jednak nie piastowal zadnych urzedow ani godnosci, a tytutowat
sie jedynie wojewodzicem sandomierskim. W zwiazku z powyzszym, odwolujac
sie zapewne do rodzinnej tradycji, nadano mu w kancelarii tytut ,hrabiego z Te-
czyna”. Wzmocnilo to jego prestiz, a co za tym idzie takze prestiz samego monar-
chy, w imieniu ktérego postowal. Dodac tez trzeba, ze instrukcja poselska jaka
otrzymal, sporzadzona zostata przez kancelarie wieksza, ktora kierowal Andrzej
Lipski®3. Byt on zaprzyjazniony z Jerzym Ossolinskim jeszcze z czaséow wyprawy
krélewicza Wiadystawa do Moskwy®*, co prawdopodobnie mogto utatwi¢ nadanie
Jerzemu tytutu.

Poselstwo do kroéla angielskiego jako jedyne z wymienionych zakonczylo sie
sukcesem. Jakub I zgodzil sie na zaciag dwoch regimentéw piechoty i obiecal
powstrzymac Szwecje od podjecia wojny®S. Niewatpliwie sukcesem Ossolinskie-
go bylo okazate przyjecie go w Londynie. Przejazd na audiencje prowadzil osobi-
Scie Robert Devereux, hrabia Essex, a polski poset jechal w krélewskiej karocy
po ulicach wypelnionych ttumami ludzi i oddziatami wojska®®. Ogromne wraze-
nie zrobila takze jego mowa do angielskiego wtadcy, ktorg potem opublikowano

49 Tamze, s. 37.

50 H. Wisner, Zygmunt IIIl Waza, Wroctaw-Warszawa-Krakow 2006, s. 183-184.

5! Historia dyplomacji, t. 3, s. 79.

52 L. Kubala, op. cit., s. 29.

53 J. Ossolinski, Pamietnik, s. 97.

54 [...] jam zas wolat starszych zabawki, mianowicie Stanislawa Zoérawifiskiego kasztelana
belskiego, Konstantego Plichty kasztelana sochaczewskiego, Jakuba Sobieskiego wojewo-
dzica lubelskiego, Piotra Opalinskiego starosty sremskiego, brata mego ciotecznego, Pawta
Lesniowolskiego starosty zatorskiego, Gerarda Denhoffa, brata rodzonego starosty lajskie-
go, Hieronima Cazzio Wlocha, medyka i polityka stawnego i kréolewiczowi samemu wiel-
ce miltego, ze nie przepomne Andrzeja Lipskiego, biskupa tuckiego i samego hetmana; ta,
mowie, moja przyjazn z ludzmi tak wielkimi i u nich wzietos¢ i obecna kompanija trapieta
wielce Kazanowskiego”. Tamze, s. 62.

Historia dyplomacji, t. 3, s. 81

56 Tamze, s. 146.
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w kilku jezykach®. Po powrocie ambitny szlachcic zadbal, by tytut ,hrabiego
z Teczyna” przy nazwisku jego oraz jego braci, pozostal juz na stale. Nawet jesli
zostal nadany nie do korica zgodnie z prawami sukcesji rodowej, to — wobec
uzywania go przez kancelarie krolewska — prawdopodobnie nikt nie oSmielit
sie tego oficjalnie kwestionowac. Ciekawy jest rowniez fakt, Ze ostatni przedsta-
wiciel rodu Teczynskich — Jan Magnus Teczynski, wojewoda krakowski, ktory
zmart bezpotomnie w 1638 r., podpisywatl sie jako ,ostatni z meskiego rodu”s®.
Swiadczy to dobitnie, ze musial wiedzieé o zawtaszczeniu tytutu przez Ossolin-
skich, na co — pomimo wspélnego herbu — sie nie godzil, podkreslajac odreb-
nos¢ swego rodu.

Kolejne poselstwo Ossolinskiego do Rzymu w 1633 r. zaowocowalo nowymi
tytutami. Od papieza Urbana VIII uzyskat tytul ,ksiecia w Ossolinie”, a wraca-
jac przez Wieden otrzymat od cesarza dyplom czyniacy go ,ksieciem Cesarstwa
Rzymskiego”. Wrécit wiec jako ,princeps Ossolinski, dux in Ossolin”*°. Ostatnim
aktem urzedowym zwigzanym z rodowodem Ossolinskiego byl dokument Wiady-
stawa IV z 15 II 1635 r.°° Krél potwierdzil w nim genealogie rodziny Ossolinskich
hrabiow z Teczyna, wywodzacych sie od Jana z Teczyna Ossolinskiego, meznego
i stawnego rycerza®. Tak udokumentowane pochodzenie stawato sie trudne do
podwazenia. Niemniej wywolalo ono niezadowolenie ze strony szlachty.

Niezaleznie od niecheci braci szlacheckiej do osoby Ossolinskiego, prawdziwa
przyczyna nieprzychylnosci wobec przysztego kanclerza stala sie inicjatywa krola
Wiadystawa IV utworzenia tzw. Kawalerii Orderu Niepokalanego Poczecia Naj-
Swietszej Maryi Panny. Poniewaz tematyka ta przedstawiana byta niejednokrotnie
w literaturze, nie ma potrzeby, by ja szczegélowo opisywac tym miejscu®?. Dosé

57 L. Kubala, op. cit., s. 32.

58 Teczynski Jan postepujac wiela urzedami, stopnia wojewody krakowskiego doszed!. Ko-
chany w obywatelstwie i u dworu, ostatni imienia swego potomek zgast w roku 1638. W wie-
ku podesztym nie majac zadnej nadziei, aby schodzac zostawil imienia swego mezkiego
potomka, moze powodowany préznoscia, aby kto§ po jego zejSciu nie przywlaszczyl sobie
imienia Teczynskich zaszczytu, przy wszystkich umowach i urzedowych czynnosciach do
podpisu swego Jan Teczynski doktadat: Ultimus virorum de Teczyn, to jest: Ostatni rodu
z Teczyna mezki potomek”. F. Siarczynski, Obraz wieku panowania Zygmunta III kréla pol-
skiego i szwedzkiego zawierajacy opis 0séb zyjacych pod jego panowaniem, cz. 3, Lwow
1828, s. 265.

59 L. Kubala, op. cit. s. 63.

%0 Dokument zachowany w odpisie przechowywanym w Bibliotece Ossolinskich we Wroctawiu.

Odpis sporzadzony zostal prawdopodobnie przez Jozefa Maksymiliana Ossolinskiego okoto

1775 r., ktory dokumentowatl wowczas genealogie swego rodu. Sam bedac potomkiem Mak-

symiliana Ossolinskiego (przyrodniego brata Jerzego), podkreslal pokrewienstwo z utytu-

lowanym kanclerzem. Wokoét tresci dokumentu przedstawieni zostali cztonkowie rodziny,
poczawszy od Zbigniewa Ossolinskiego. Zaktad Narodowy im. Ossolinskich we Wroctawiu,

rkps 541/IV (mf 9851), k. 9.

Tamze.

Szerzej na ten temat pisali: J. Dziegielewski, O ustrojowo-politycznych aspektach orderu Nie-

pokalanego Poczecia i uznaniu Najswietszej Maryi Panny kréolowa Korony Polskiej, ,Studia

Claromontana”, t. 23, 2005, s. 17-27, A. Tomaszek, Projekt Orderu Niepokalanego Poczecia

NMP, ,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”, t. 32, 1987, s. 107-124, J. Wojtczak-Szyszkowski,

Dekret Witadystawa IV i bulla Urbana VIII (1634) erygujace Zakon Rycerski w Polsce [w:]

Rycerze Jasnogérskiej Bogarodzicy, red. A. Napiéorkowski, Czestochowa-Bydgoszcz 2001,

s. 133-143.
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wspomniec, ze w mysl statutowych zalozen, maksymalna liczba cztonkéw miata
siegac 72 obywateli najbardziej zastuzonych dla Rzeczypospolitej i oddanych kré-
lowi zarazem. Jako ,rycerze niepokalanej” mieli oni zosta¢ odznaczeni orderem,
a podczas roznych uroczystosci przywdziewaliby specjalne stroje. Wielkim mi-
strzem Kawalerii miat zostawac¢ kazdorazowo krol polski, ktory z tej okazji skla-
dalby odpowiednia przysiege®®. Ossolinskiemu, gtéwnemu oredownikowi koncep-
cji sformowania elity zaleznej od wtadcy, podczas poselstwa do Rzymu udato sie
uzyskac aprobate papieza dla tego przedsiewziecia, jednak decyzja o wprowadze-
niu Kawalerii byta odktadana az do 1637 r. Wowczas to przeciwnicy orderu, wsrod
nich hetman wielki litewski Krzysztof Radziwill, w licznych pismach i rozprawach
krytykowali jego ustanowienie. Uwazano, ze Kawaleria stanowi zagrozenie dla
szlacheckiej rownosci i bedzie forpoczta do wprowadzenia absolutum dominium®*.
Ich adwersarze broniacy bractwa, akcentowali wylacznie jego aspekt religijny i za-
pewniali o nieszkodliwosci dla ustroju Rzeczypospolitej®®. Stopniowe wycofywanie
sie poszczegdlnych nominatéw do orderu (w tym Stanistawa Lubomirskiego, Sta-
nistawa Koniecpolskiego i krélewicza Jana Kazimierza), doprowadzilo do pogrze-
bania idei Kawalerii, zar6wno wowczas, jak i na przysztoscee.

Warto wspomnie¢ w tym miejscu o upowszechnionej przez Ernsta Kantoro-
wicza koncepcji Dwoch Ciat Kréla. Badacz ten, na podstawie raportow nowo-
zytnych angielskich prawnikéw z czasow elzbietanskich pokazal, ze wedlug tej
koncepcji kroél oprécz ciata naturalnego (body natural), Smiertelnego, niedosko-
nalego i podlegajacego niemocy, miatl jeszcze cialo polityczne (body politic), nie-
Smiertelne, bez skazy, petne godnosci i majestatu®’. Z punktu widzenia prawno-
-instytucjonalnego niesmiertelne cialo krola to konotacja tego, co dzis zwiemy
osobowoscia prawna. Rozwijajac te koncepcje Jan Sowa stwierdzil, ze ,wszyscy
wladcy I Rzeczypospolitej po Zygmuncie Auguscie byli okaleczeni i posiadali
tylko jedno cialo: swoje wlasne ciato fizyczne”®®. Kazdy elekcyjny krol zasiadat
na tronie wskutek przypadkowego splotu spotecznych rozgrywek i interesow.
Patrzac z tej perspektywy pomyst utworzenia Kawalerii Orderu Niepokalanego
Poczecia NMP, mozemy odczytac jako probe stworzenia owego brakujacego ciata
politycznego krola. Bractwo mialto spelnic¢ role swego rodzaju nosnika dziedzicz-
nosci wladzy krélewskiej poza obrebem dynastii. Nosnik ten dodatkowo zostatl
zatwierdzony przez papieza, co nadawalo mu wymiar sakralny. Szlachta jednak
skutecznie sprzeciwila sie tej idei, czego bezposrednim efektem bylo uchwa-
lenie w 1638 r. przez Sejm konstytucji ,,O tytulach cudzoziemskich”, znosza-
cej wszelkie zagraniczne tytuly z wyjatkiem tych ksiazat, ktérzy otrzymali je
w unii polsko-litewskiej®®. Ustawa ta godzila rowniez w Radziwiltow, a kanclerz
wielki litewski tak reagowal: ,Ja uniostem sie naglym gniewem i przekroczylem

63 Statut, przysiege i ceremoniatl opisat L. Kubala, op. cit., s. 104-105.

54 J. Dziegielewski, op. cit., s 22.

55 Tamze, s. 23, L. Kubala, op. cit., s. 106-110.

56 J. Dziegielewski, op. cit., s. 24.

57 E. Kantorowicz, Dwa ciata kréla: studium ze Sredniowiecznej teologii politycznej, ttum.
M. Michalski, A. Krawiec, red. J. Strzelczyk, Warszawa 2007, s. 10.

88 J. Sowa, Fantomowe cialo kréla. Peryferyjne zmagania z nowoczesnqg forma, Krakow 2011,
s. 237.

% VL, T. 3, s. 441-442.
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w swej mowie granice umiarkowania [...]. Wtedy podkanclerzy koronny [Jerzy
Ossolinski] pozegnawszy sie ze swym tytutem ksiazecym proponowat skasowa-
nie wszystkich innych. Stad powstata jeszcze wieksza kl6tnia, zwlaszcza po mo-
wie wojewody poznanskiego [Krzysztofa Opalinskiego|, ktory nad swoéj wiek bez-
czelnie i pysznie zaczal szydzi¢ z marnosci tych tytutow. Odpowiedzialem mu
[...], rownoczesnie rzucitem przywileje pod nogi krola””. Niemniej jednak, gltow-
nym adresatem atakow ze strony szlachty byl swiezo upieczony podkanclerzy
koronny, ktérego niecodzienna kariera budzita zazdros¢, a zagraniczne tytuty
wywolywaly powszechng niecheé. Autor Encyklopedii staropolskiej podsumowat
to nastepujaco: ,Jerzy Ossolinski, kanclerz koronny, popierajac gtownie zasade
przywlaszczen, z podrozy swojej do Rzymu przywiozt az dwa pergaminy ksiaze-
ce dla siebie, od papieza jeden, od cesarza drugi, sam sie przezywal hrabig na
Teczynie. Za przyktadem Ossolinskiego pokazato sie wielu ksiazat i hrabiow, bo
gdy Wtiadystaw IV popieral to bez skruputu, wydobywali ré6zni ze skarbcow swo-
ich zagraniczne pergaminy””'. Widzimy wiec, ze zagadnienie tytulatury urosto
wowczas do rangi polityczne;.

Kolejnym aspektem ideologii szlacheckiej, mogacym rzuci¢ nieco Swiatta na
problem tytulatury, jest sama koncepcja szlachectwa, ktora przejawiala sie w pi-
Smiennictwie staropolskim, zaréwno literackim, jak i publicystycznym. W du-
zym skrocie mozna stwierdzic, ze od XVI w. szlachta postrzegala si¢ jako grupa
genetyczna, wyodrebniona na zasadzie domniemanej lub rzeczywistej wspolnoty
pochodzenia, wspoéldecydujaca o losach panstwa. Pojawily sie zatem pytania: kto
jest szlachcicem i dlaczego nim jest, czy czlowiek rodzi sie szlachcicem, czy tez
szlachectwo mozna nabyé”. Jednymi z pierwszych podejmujacych temat szla-
chectwa w dyskursie publicznym byli Andrzej Frycz Modrzewski (1503-1572)
i Jakub Przyluski (1512-1554), ktoérzy podkreslali znaczenie wrodzonych cnét
oraz idee wolnosci (,patrz nie na herb, ale na sprawy”)”®. W swych rozwazaniach
odwotywali sie do ideatow greckiej areté oraz do pism Cycerona, akcentujac row-
niez wartos¢ wiezi rodowej”. Rysujaca sie perspektywa bezpotomnej Smierci Zyg-
munta Augusta i problem obioru nowego monarchy, spowodowaly przedefiniowa-
nie podstawowych poje¢ zwiazanych z wyobrazeniami o samej Rzeczypospolitej
i o szlachectwie. Coraz czesciej rozumiano je jako podstawe uprawnien politycz-
nych i wigzano z wolnosciami obywatelskimi. W sporze pomiedzy ,senatorami”,
a ,mlodszymi brac¢mi” eksponowano idee réwnosci szlachectwa’™. Ten tzw. dys-
kurs republikansko-obywatelski zatriumfowat w chwili uchwalenia konfederacji

70 A. S. Radziwill, Pamietnik o dziejach w Polsce, t. 2, oprac. A. Przybos, R. Zelewski, Warsza-

wa 1980, s. 90.

Z. Gloger, Encyklopedia staropolska ilustrowana, t. 4, Warszawa 1903, s. 400.

72 S. Baczewski, Szlachectwo. Studium z dziejéw idei w pismiennictwie polskim. Druga potowa
XVI wieku, XVII wiek, Lublin 2009, s. 11.

78 Tamze, s. 16, 28.

™  Wszak mezny rodzi mezne. Buhaj i Zzrebce / Dziedzicza swe szlachetne cechy od rodzica, /
A z orla, ktéry krew swych ofiar chlepce / nie zrodzi sie gotebica”. J. Przytuski, Prawa czyli
statuty [w:] Filozofia i mysl spoteczna XVI wieku, oprac. L. Szczucki, Warszawa 1977, s. 233.

75 S. Baczewski, op. cit., s. 82: ,Jakoz ten pan, jesli niczym inszym, tedy rodem w Polszcze
inszym rowien byl, ktory tytutu nad wszystek stan rycerstwa polskiego zacniejszego uzy-
wal, albowiem pisatl sie Tarnowski comes in Tarnow, to jest hrabia na Tarnowie? Odpo-
wiem ci na to, i tego dowiode, ze tym wspanialym tytulem réownosci pospolitej rycerstwa
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warszawskiej, elekcji viritim i artykutow henrykowskich. W praktyce oznaczato
to sukces drobnej szlachty, ktora posrednio stala sie suwerenem krola.

Kiedy na tym tle przyjrzymy sie¢ dziataniom dziadka Jerzego Ossolinskie-
go — Hieronima (zm. ok. 1575), uzyskamy obraz zwolennika ruchu egzekucyj-
nego, ktory oskarzat senatorow o cynizm i jalowos¢ obrad sejmowych. W latach
1562-1563 jawit sie jako zwolennik projektu ograniczajacego zakres ich wtadzy,
a takze dazyl do poddania pod kontrole szlachty starostow i wojewodow. Jako
wyznawca kalwinizmu wspierat prace nad projektem konfederacji warszawskie;j.
Nie wahat si¢ ponadto upominac kréla Henryka Walezego, aby przestrzegal praw
i przywilejow szlacheckich™. To wszystko czynito z niego goracego zwolennika
idei republikanskich i obywatelskich. W zwiazku z tym rodzi sie pytanie, czy
dodanie sobie przed nazwiskiem przydomka ,hrabia z Teczyna” mogloby przy-
sporzy¢ mu zwolennikéw, czy raczej zdyskredytowatoby go w oczach drobnej
szlachty? Wszak naruszaloby to powszechnie wowczas eksponowana rownoscé
szlachectwa. Gdyby przyjac, ze istnialy po temu przestanki, to prawdopodobnie
proba identyfikacji z wyzsza warstwa spoteczna oznaczalaby oslabienie pozycji
wsrod ,braci mniejszych”.

Wydarzenia zwiazane z rokoszem Zebrzydowskiego (1606-1607) i porazka
rokoszan spowodowaly, ze 6w obywatelski ideal szlachectwa ustapit pola dys-
kursowi zapoczatkowanemu przez Barttomieja Paprockiego pod koniec XVI w.””
Pojecie szlachectwa zaczeto budowac¢ na nowych podstawach, opartych o religie
i zmitologizowane genealogie, nadajac mu wymiar quasi-sakralny’®. Poczatkéw
szlachty upatrywatl tenze autor w czasach gdy wznoszono wieze Babel™, a et-
nogeneze Polakow i ich herbow umiejscowit w epoce stynnych eponimoéw Cze-
cha i Lecha®. Zaczeto wowczas przywigzywac wage do takich pojeé, jak ,czysta
krew”, ,rycerstwo”, czy ,herb”. Szczegbdlnie to ostatnie stalo sie swego rodza-
ju przewodnikiem, majacym potwierdzi¢ cigglos¢ i niezmiennos¢ szlachectwa.
Dla poréwnania mozna przytoczy¢ przyktad rodu Lubomirskich herbu Szre-
niawa bez Krzyza, ktory zyskiwal na znaczeniu w 1. polowie XVII w. Jeszcze
w 1593 r. Sebastian Lubomirski kupit zamek w Wisniczu, a jego syn Stanislaw
konsekwentnie postugiwatl sie potem tytutem hrabiego na Wisniczu®. Cesarz
Ferdynand nadal mu tytut ksiecia Swietego Cesarstwa Rzymskiego, jednak wo-
jewoda krakowski nie uzywal go, by nie prowokowac niechetnej zagranicznym
tytulom szlachty®?. Na uwage zastuguje tre$¢ spreparowanego, zapewne przez
przedstawicieli tego rodu, dokumentu, wystawionego rzekomo przez kroéla

polskiego nie skazil”. S. Orzechowski, Zywot i $mieré Jana Tarnowskiego [w:] tenze, Wybér
pism, oprac. J. Starnawski, Wroctaw 1972, s. 225.

76 1. Kaniewska, Ossoliriski Hieronim (Jarosz) h. Topér [w:] PSB, t. 24, s. 396-399.

7 Najbardziej znane dzieta tego autora, to: Gniazdo cnoty, skad herby rycerstwa stawnego
Krélestwa Polskiego, Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, Ruskiego, Pruskiego, Mazowieckiego,
Zmudzkiego i inszych panstw do tego krélestwa nalezqcych poczatek swéj majq, Krakow
1578 oraz Herby Krélestwa Polskiego na piecioro ksiag rozdzielone, Krakow 1584.

78 S. Baczewski, op. cit., s. 121.

9 Tamze, s. 146.

80 Tamze, s. 154.

81 J. Dlugosz, Mecenat kulturalny i dwér Stanistawa Lubomirskiego wojewody krakowskiego,
Wroctaw 1972, s. 101.

82 Tamze, s. 48.
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niemieckiego Rudolfa I w 1273 r., w ktorym Albert (Wojciech) Lubomirski zostat
podniesiony do godnosci ksiecia Swietego Cesarstwa Rzymskiego®®. Czytamy
w nim m.in. ,strenuus comes Albertus Lubomirski Pauli Palatini Lublinensis
filius antiquitate generis a Drusis Romanis cum Julio Caesare et Octaviano Au-
gusto Imperatoribus sanguine iunctis per veram descendentiam a Caio Claudio
et Nerone Augustis recta linea descendat”s*.

Paprocki, gloryfikujac herb Topor, prawdopodobnie jako pierwszy podat, ze
rod Teczynskich dat poczatek rodowi Ossoliniskich®®. Ten historyczno-genealo-
giczny wywod mogt wiec zrodzi¢ che¢ i pokuse, ze Ossolinscy w mysl nowej
ideologii poczuli potrzebe dodania sobie tytutu ,hrabia z Teczyna”. Rok 1621 za-
pewne stanowil dogodny ku temu moment. Z jednej bowiem strony prastary
rod Teczynskich juz wygasal, z drugiej zas udalo sie te sukcesje zalegalizo-
wac poprzez najwazniejszy urzad w panstwie — kancelarie koronna. Warto tez
nadmienié, ze kanclerz Jerzy Ossolinski zlecil umieszczenie herbu Topér na
skérzanych oprawach ksiag Metryki Koronnej®. Dodatkowo na poczatkowych
kartach ksiag o sygnaturach MK 185 i MK 190 widnieja iluminacje przedsta-
wiajace, obok herbu Krolestwa Polskiego, herb Topoér i wizerunek sw. Jerzego
walczacego ze smokiem. Na uwage zastuguje rowniez program dekoracji doku-
mentu z 1646 r., w ktorym krél Wiadystaw IV zabezpieczal uposazenie krolo-
wej Ludwiki Marii®”. Na stronie recto bowiem zamkniecie kompozycji u dotu
wienczy usytuowany herb Topor, nieodlacznie zwigzany z osoba kanclerza. Na
oprawie zabezpieczajacej 6w dokument wykaligrafowano napis informujacy, ze
dokument ten zostat sporzadzony w kancelarii Jerzego Ossoliniskiego®®. Ta nowo
powstajaca tradycja ozdabiania ksiag kancelaryjnych zdaje si¢ potwierdzac
role kancelarii jako instytucji legitymizujacej pochodzenie jej zwierzchnikow,
ktorym ewentualnie mozna bylo zarzuci¢ ,zanieczyszczenie krwi”. Wszak byt
to czas, kiedy Walerian Nekanda Trepka prowadzil swojq ,lustracje” zawarta
w dziele Liber Chamorum. Warto podkresli¢, Zze w porownaniu do np. Lubomir-
skich, Ossolinscy tytutowali si¢ hrabiami z Teczyna, nigdy owej majetnosci nie
posiadajac. Wyglada tez na to, ze nie stosowali oni powszechnej wowczas prak-
tyki fabrykowania dokumentéw poswiadczajacych prastare genealogie. Odwoty-
wali sie jednak do innych srodkow wyrazajacych ich pochodzenie, czego — obok
wyzej wspomnianych — pierwszorzednym przykitadem jest makata w zbiorach

85 Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej: AGAD), Archiwum Lubomirskich z Matej Wsi, sygn.
1228, s. 152-153.

8% Tamze, s. 152: ,dzielny hrabia Albert Lubomirski, syn Pawla wojewody lubelskiego, ze sta-
rozytnego rodu doradcéw rzymskich, spokrewniony z cesarzami Juliuszem Cezarem i Okta-
wianem Augustem, przez prawdziwe pochodzenie zstepuje w linii prostej od Gajusza Klau-
diusza i Nerona augustow” (ttumaczenie wlasne).

85 Por. wyzej, przypis 5.

86 AGAD, Metryka Koronna, sygn. 185 (oktadzina dolna), sygn. 189 i 190 (oktadziny gorne).

87 AGAD, Zbiér dokumentow pergaminowych, sygn. 4479.

88 Cancellariatu Illustrissimi Domini Georgii Sac|ri] Rom[ani] Imperii Ducis In Ossolin Co-
mitis in Thenczin Lubomlensis, Ricensis, Adzelensis Derpatensis etc. Praefecti“. O analizie
dekoracji tego dokumentu, zob. A. Jaworska, Tres$¢ dekoracji dokumentu Wtadystawa IV dla
Ludwiki Marii Gonzagi z 1646 roku [w:] Miedzy tekstem a znakiem. Prace ofiarowane Profesor
Barbarze Trelinnskiej w siedemdziesiata rocznice urodzin, red. A Jaworska, S. Gorzynski,
Warszawa 2013, s. 295-311.

J



175

GENEZA PRZYBRANIA PRZEZ JERZEGO OSSOLINSKIEGO TYTULU...

Kompozycja heraldyczna zwienczona u dotu herbem Topér w dokumencie z 1646 r.

AGAD, Zb. dok. perg., sygn. 4479; fot. Karol Zglinski.



176 Rafat Gérny

Muzeum Diecezjalnego ,Dom Dlugosza” w Sandomierzu. Na tkaninie tej przed-
stawiono kartusz z szeScioma herbami: Jastrzebiec w polu pierwszym, Doliwa
w polu drugim, Rawa w polu trzecim, Topor w polu czwartym, a w tarczy serco-
wej, podzielonej w stup, z prawej strony Topor a z lewej Lewart. Nie do konca sa
jasne okolicznosci powstania tej kompozycji heraldycznej, niemniej wiaze sie ja
z osoba Zbigniewa Ossolinskiego lub jego syna Jerzego®. Interpretujac jej tresc
nie sposob oprzec sie wrazeniu, ze niewatpliwie jej program odgrywat jakas role
woko6t kwestii zwigzanej z przyjeciem tytutu ,hrabiego w Teczynie”. Wskazuje
na to jednoznacznie wyeksponowanie herbu Topér, nalezacego do Katarzyny
Teczynskiej, ktora byta babka ojczysta Zbigniewa Ossolinskiego®.

Jerzy Ossolinski nie mial wyraznego prawa do przybrania sobie przydom-
ka ,hrabia z Teczyna”, wykorzystatl wiec autorytet kancelarii krolewskiej, by te
godnos¢ uwierzytelni¢. Udalo mu sie uczynic to na tyle skutecznie, ze godnos¢
ta byla respektowana podczas wydawania konstytucji sejmowych i nikt prawnie
nie usilowal tego podwazyc¢, z wyjatkiem jego zagranicznych tytulow ,ksiecia
w Ossolinie” i ,ksiecia Swietego Cesarstwa Niemieckiego”. Warto podkresli¢, ze
przypadek ,uswietnienia” rodu Ossolinskich wpisuje sie w proces wymiany elit
politycznych w Rzeczypospolitej zachodzacy na przetomie XVI i XVII w. Wymie-
rajacym powoli starym rodom Sredniowiecznym zaczely stopniowo doréwnywac
w znaczeniu nowe, wszelkimi sposobami dazace do legitymizacji swojej Swiet-
nosci. Dodatkowym bodzcem do udokumentowania wtasnych korzeni zapewne
mogt stac sie tez zapoczatkowany w 2. potowie XVI w. indygenat, czyli nadanie
szlachectwa polskiego cudzoziemcowi. Droga obrana przez Jerzego Ossolinskie-
go do uzyskania hrabiowskich i ksigzecych tytutow wydaje sie byc¢ jednak nieco
odmienna od wybranej przez jemu wspolczesnych. Otéz nie tworzyl on wywodu
przodkoéw od czasow starozytnych, lecz uczynil sie sukcesorem wymierajace-
go rodu Teczynskich. Nalezy tez podkresli¢, ze w proces sankcjonowania jego
godnosci i tytulow zaangazowani byli sami kréolowie polscy. Oto bowiem Zyg-
munt III chcac podkresli¢ range swego posta nadal mu tytut ,hrabia z Teczyna”,
natomiast Witadystaw IV pragnal oprzec¢ si¢ na elitarnym bractwie zlozonym
z najSwietniejszych rodoéw Rzeczypospolitej. Dodatkowo przypadek Ossolinskich
stanowi w literaturze heraldycznej przyktad plynnego przeniesienia znaczenia
z jednego rodu na drugi. Bartosz Paprocki gloryfikujac Teczyniskich h. Topér
wspomnial, ze dali oni poczatek rodowi Ossolinskich. Szymon Okolski nastep-
nie gloryfikujac Ossolinskich podkreslat i rozbudowat watek ich pochodzenia od
Teczynskich. Do tytulow i swietnosci Jerzego Ossolinskiego bedzie tez odwoty-
wat sie pod koniec XVIII w. Jozef Maksymilian Ossolinski, wywodzacy sie w linii
prostej od jego przyrodniego brata, Maksymiliana.

89 T. Giergiel, Dowdd rywalizacji genealogicznej Ossoliriskich? O makacie heraldycznej ze zbio-
réw Muzeum Diecezjalnego ,,Dom Dtugosza” w Sandomierzu [w:] Miedzy tekstem a znakiem,
s. 281-293.

9% Tamze, s. 284-285.
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Rafal Gérny, Genesis of use of the title “Count of Teczyn”
by Jerzy Ossolinski

Summary

In 1621 Jerzy Ossolinski (1595-1650) assumed the title of “Count of Teczyn”. Because
he used the coat of arms Topér (an Ax), there was a widespread belief that Ossolinskis
Family was a descendant of Teczynskis Family who used the same coat of arms. This view
was repeated in the old Polish armorials but overthrown in the 1990s. Due to the absence
of source documents it was failed to explain how the Ossoliniski family assumed the title
of “Counts of Teczyn”. The argument that the dying Jan Teczynski, chamberlain of Cracow,
allegedly adopted Zbigniew Ossolinski in 1593. seems to be unconvincing. More likely
it was the outcome of the action of the Royal Chancelery, which added that title to Jerzy
Ossolinski’s envoy mandate to England. This was made to increase prestige of an envoy who
did not held any office or dignity at that time. Jerzy Ossolinski, however, facing the spreading
ideology of the nobility that was based on religion and mythologized genealogies and took
care to preserve the title “from Teczyn” that finally permanently stayed with the name
of his family. For this purpose, he used the authority of the Crown Office.

Stowa kluczowe: Jerzy Ossolinski, szlachectwo, genealogia, kancelaria krélewska,
Teczynscy

Keywords: Jerzy Ossolinski, the nobility, genealogy, the Royal Chancellery, Teczynski
Family



