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Ograniczenia w ksztaltowaniu sie
spoteczenstwa obywatelskiego na Ukrainie

raca ukazuje geneze spoteczenstwa obywatelskiego oraz trudnosci zwigzane z jego
rozwojem od chwili uzyskania przez Ukraine niepodlegtosci w 1991 roku do wybuchu
pomaranczowej rewolucji w 2004 roku. Zakres artykutu nie obejmuje obecnej sytuacji
spoteczno-politycznej Ukrainy, ktéra ulegta diametralnej zmianie po rewolucji na Majda-
nie'. Moim zdaniem jest jeszcze za wczesnie na naukowg analize wydarzer w stosunkach
ukrainsko-rosyjskich z 2014 roku oraz dziatart wojennych obejmujacych wschodnig Ukraine.

Czym jest spoteczennstwo obywatelskie?

Obecnie obserwuje sie powro6t idei spoteczenstwa obywatelskiego, ktdra pojawia sie nie tylko
w literaturze naukowej, lecz takze w dyskursie spotecznym. Spoteczenstwo obywatelskie
jest pojeciem wieloznacznym, stad mamy do czynienia z wieloma definicjami tego terminu
(Szacki, 1997, ss. 5-6). Najczesciej spoteczenstwo obywatelskie jest rozumiane jako instytucje,
stowarzyszenia dziatajgce w sferze publicznej. Te instytucje i stowarzyszenia powstajg oddolnie,

' Rewolucja na Majdanie rozpoczeta sie w momencie opracowywania niniejszego tematu.
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uczestnictwo w nich jest dobrowolne, a one same sg autonomiczne wobec panstwa (Wnuk-
-Lipinski, 2005, s. 119). W badaniach empirycznych, jak podkresla Jerzy Szacki, spoteczenstwo
obywatelskie oznacza trzeci sektor, ktéry zostat wyrézniony poprzez podziat na prywatne
i publiczne podmioty dziatania oraz cele dziatalnosci. Sektor pierwszy stanowi rynek obej-
mujacy podmioty i cele prywatne, w sektorze drugim, ktéry tworzy rzad, w przeciwienstwie
do sektora pierwszego, podmioty i cele sg publiczne. W sektorze trzecim, utozsamianym ze
spoteczenstwem obywatelskim, podmioty sg prywatne, cele jednak publiczne. Istnieje row-
niez sektor czwarty, okreslany jako korupcja, w ktérym, w przeciwienstwie do spoteczenstwa
obywatelskiego, podmioty sg publiczne, ale ich cele prywatne (Szacki, 1997, s. 54). Nalezy
podkresli¢, ze klasyfikacje tych sektoréw powinno sie rozumiec jako typy idealne w ujeciu
Weberowskim, a nie jako doktadny opis rzeczywistosci.

Spoteczenstwo obywatelskie tworzg swiadome, upodmiotowione jednostki, dziata-
jace w sferze publicznej (Rachwat, 2010, s. 24). Opiera sie ono na wytworzeniu u obywatela
wspotodpowiedzialnosci za panstwo, w ktérym zyje. Dystans pomiedzy obywatelami
a administracjg zmniejsza sie wraz z traktowaniem obywateli w sposéb podmiotowy
przez urzednikéw panstwowych oraz zachecanie ich do aktywnego uczestnictwa w zyciu
spotecznym i politycznym (Witkowska & Wierzbicki, 2005, s. 15). Podstawe spoteczeristwa
obywatelskiego stanowig oddolne, zywiotowe dziatania obywateli, ktére doprowadzaja
zazwyczaj do utworzenia dobrowolnych stowarzyszen, organizacji spotecznych. Do funkgji,
ktére powinno realizowad spoteczenstwo obywatelskie, zalicza sie: ochrone sfery prywat-
nej przed ingerencjg panstwa, kontrolowanie dziatann podejmowanych przez politykow,
budowanie instytucji, ktére stang sie reprezentantami intereséw grupowych, tworzenie
spoteczenstwa pluralistycznego (Rachwat, 2010, s. 40). Wedtug Wiestawa Bokaijty istniejg
trzy rodzaje powigzan miedzy spoteczenistwem obywatelskim a panstwem: 1) spoteczen-
stwo obywatelskie wystepuje przeciwko panstwu; 2) spoteczenstwo obywatelskie moze
wspiera¢, dopetniac panstwo; 3) panstwo jako uzupetnienie funkcjonowania spoteczen-
stwa obywatelskiego. Najbardziej interesujgcy w kontekscie tego artykutu jest pierwszy
typ relacji, gdyz dotyczy on oddolnego procesu demokratyzacji charakterystycznego dla
Europy Srodkowej i Wschodniej (Bokajto & Dziubka, 2001, s. 33).

Spoteczenstwo obywatelskie wyklucza istnienie spoteczenstwa totalitarnego, poniewaz
w systemie totalitarnym panstwo kontroluje wszelkie instytucje, a uznanie zréznicowanych
intereséw spotecznych podwaza fundamenty ideologii totalitarnej (Shils, 1994, s. 25). Istnie-
nie spoteczenstwa obywatelskiego sprzyja rozwojowi demokracji, bowiem wptywa ono -
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poprzez tworzenie kapitatu spotecznego - na prawidtowo dziatajacy system polityczny
(Rachwat, 2010, s. 52). Wystepuje pozytywna wspoétzaleznos¢ pomiedzy panstwem liberalno-
-demokratycznym a spoteczenstwem obywatelskim. Natomiast kiedy system polityczny
jest niedemokratyczny, to miedzy panstwem a spoteczenstwem obywatelskim dochodzi
do zaleznosci negatywnej (Shils, 1994, ss. 20-22). Moze prowadzi¢ to do konfrontacji —
takze na drodze rewolucji — spoteczenstwa obywatelskiego z oficjalnym systemem witadzy.
Spoteczenstwo obywatelskie wéwczas przeciwstawi sie panstwu, po jednej stronie beda
,my” — obywatele, a pod drugiej ,oni”, czyli wtadza.

Rozwoj spoteczenstwa obywatelskiego na Ukrainie

W okresie komunizmu na Ukrainie nie byt mozliwy rozwdj organizacji pozarzadowych,
poniewaz ich dziatalno$¢ byta niezgodna z interesem partii. Co prawda istniaty w czasach
radzieckich pewne formy instytucjonalne, ktére miaty zrzesza¢ obywateli na zasadzie
dobrowolnosci, jednak byty one catkowicie kontrolowane przez partie i rzad. Celem
komunistycznej organizacji mtodziezowej w Zwigzku Radzieckim - Komsomotu - byto
przygotowanie mtodych ludzi do wstagpienia w systemy partyjne czy do Dobrowolnego
Stowarzyszenia na rzecz Sprzyjania Wojsku, Lotnictwu i Flocie. Organizacje te byty od
samego poczatku upanstwowione. Partia komunistyczna utworzyta je dla maskowania
swojego prawdziwego celu, polegajacego na wszechobecnej kontroli spoteczenstwa.
Dziatajace za rzadoéw komunistycznych na Ukrainie r6znego rodzaju kota sportowe,
muzyczne, przyrodnicze miaty natomiast jednoczy¢ obywateli o podobnych zaintere-
sowaniach, nie miaty one jednak mozliwosci obrony ich praw obywatelskich (Lysenko,
2007, s. 167).

Organizacje obywatelskie na Ukrainie zaczety sie pojawia¢ wraz z odwilzg gorbaczow-
ska, polityka otwartosci, zamierzeniem wprowadzenia pluralizmu spotecznego, a pézniej
politycznego. Cztonkowie tych stowarzyszen nie mogli jawnie przyznawac sie do swoich
przekonan politycznych, stowarzyszenia byty zmuszone zajmowacd stanowisko apolitycz-
nych organizacji obywatelskich. Sposréd nich nalezy wymienic: Kulturalne Stowarzyszenie
Lwa we Lwowie, Klub Kulturalny w Kijowie, Stowarzyszenie Jezyka Ukrairiskiego im. Tarasa
Szewczenki, stowarzyszenie na rzecz obrony bytych wiezniow rezimu totalitarnego Memoriat,
ruch ekologiczny Zielony Swiat. Wymienione stowarzyszenia od pazdziernika 1990 roku,
w ktérym nastgpito uniewaznienie art. 6 Konstytucji ZSRR dotyczacego monopolu KPU-
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-KPZR, zaczety wykorzystywac dostepne obszary wolnosci, poszerzajac stopniowo zakres
swojej dziatalnosci. Tym samym przygotowaty one grunt dla pdzniejszego pluralizmu
politycznego (Kolodii, 2010, s. 304).

21 stycznia 1990 roku pojawita sie jedna z pierwszych form partycypacji politycznej
na Ukrainie, zwana akgcja ,tancuch zjednoczenia”. Tak zwana ,fala ukraifiska”, utworzona
przez ludzi trzymajacych sie za rece, majaca symbolizowac jedno$¢ narodu ukrainskiego,
przebiegata przez Kijow, Zytomierz, Tarnopol, Lwéw, Iwano-Frankowsk. Aktywno$¢
polityczna obywateli zostata pobudzona przez Ludowy Ruch Ukrainy. Jej celem byto
uczczenie rocznicy zjednoczenia Ukrainskiej Republiki Ludowej z Zachodnioukrainska
Republika Ludowa. Pomyst przygotowania ,fancucha jednosci” zostat rozpowszechniony
i byl wykorzystywany takze w pézniejszych partycypacjach spotecznych i politycznych
(Bortnikow, 2010, s. 280).

Bardzo wazng akcja protestu obywatelskiego na poczatku lat 90. XX wieku byta
masowa gtodowka studencka o charakterze politycznym, ktéra odbyta sie na placu Rewo-
lucji Pazdziernikowej’. Akcje zorganizowato Ukrainskie Stowarzyszenie Studenckie oraz
Bractwo Studenckie (Lwow). Protest poparty organizacje patriotyczne, stowarzyszenia
obroncéw prawa, a nawet czes¢ deputowanych ludowych. Studencka akcja protestacyjna
zostata nazwana ,rewolucjg na granicie”. Postulaty studentéw protestujgcych w Kijowie
dotyczyty: dymisji Przewodniczacego Rady Ministrow, rezygnacji Rady Najwyzszej z pod-
pisania nowej umowy zwigzkowej, zniesienia przymusu stuzby wojskowej poza granicami
Ukrainy, powtornych wyboréw Rady Najwyzszej USRR na zasadzie wielopartyjnej wiosng
1991 roku. Dzieki ,rewolucji na granicie” spoteczenstwo ukrainskie uwierzyto we wtasne
mozliwosci, zrozumiato, ze jest w stanie poprzez protesty obywatelskie wptyna¢ na rza-
dzaca nomenklature. Zainicjowane przez studentow protesty spowodowaty tancuchowa
reakcje zmian zakoniczonych uzyskaniem przez Ukraine niepodlegtosci w 1991 roku (Kolodii,
2010, s. 305).

Na poczatku XXI wieku na Ukrainie system witadzy prezydenckiej stawat sie coraz
bardziej autokratyczny, ograniczano wolnos¢ stowa. Zrazem jednoczyta sie i nabierata sity
opozycja, ktora aktywizujac spoteczenstwo ukrainskie, zorganizowata w latach 2000-2001
wiele protestow pod hastem ,Ukraina bez Kuczmy”. Uczestnicy akcji rozbijali namioty
w centrum Kijowa, domagali sie dymisji prezydenta kraju. Ruch spoteczny ,Ukraina bez

% Plac Rewolucji Pazdziernikowej to obecnie plac Niepodlegtosci.
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Kuczmy” byt reakcja na bestialskie zamordowanie ukrainskiego dziennikarza sledczego
Georgija Gongadze. W wyniku tzw. ,skandalu kasetowego” spoteczenstwo ukrainskie
dowiedziato sie, ze prezydent Leonid Kuczma byt podejrzany o wydanie wyroku $mierci
na dziennikarza. Protestujgcy obywatele zadali przeprowadzenia niezaleznych ekspertyz
w sprawie morderstwa Gongadze (Tumanova, 2012). Chociaz analiza tasm wykazata, ze s
one prawdziwe, to Leonid Kuczma nie zostat oskarzony o zlecenie zabojstwa dziennikarza,
gdyz sad uznal, ze kasety nie moga by¢ dowodem rzeczowym w postepowaniu, bo zostaty
nagrane bez pozwolenia MSW. Najwiecej protestujacych pod hastem ,Ukraina bez Kuczmy”
wzieto udziat w mityngach oraz manifestacjach z uzyciem namiotéw.

Pomaranczowa rewolucja z 2004 roku uznawana jest za jedno z najwazniejszych
osiagniec spoteczenstwa obywatelskiego. Bezposrednia przyczyna jej wybuchu byto jawne
sfatszowanie drugiej tury wyboréw prezydenckich przez zwolennikéw prezydenta Leonida
Kuczmy. Wzburzone spoteczenstwo ukrainskie nie miato zamiaru biernie przygladac sie
ktamstwom wyborczym. Liczne naruszenia prawa podczas wyboréw spowodowaty masowe
wyjscie ludzi na ulice. Obywatele z catej Ukrainy wyruszali do Kijowa, aby protestowac
przeciwko korupcji i machinacjom wyborczym. Ukrainski naréd udowodnit, ze jest na tyle
dojrzaty politycznie, by przeciwstawic sie niedemokratycznym rzagdom. Nalezy podkredli¢, ze
organizacje i zrzeszenia biorace udziat w pomaranczowej rewolucji nie stosowaty przemocy,
tylko staraty sie wywrzec presje na rzad, parlament oraz Sad Najwyzszy. Wtasnie dzieki temu
ich aktywnos¢ polityczna nie przekroczyta przepiséw konstytucyjnoprawnych, a zarazem
przyczynita sie do tego, ze Sad Najwyzszy uniewaznit drugg ture wyborow (Dzieduszycki,
2005, s.79). Po ponownym gtosowaniu Ukraincéw na prezydenta, okazato sie, ze wygrat
Wiktor Juszczenko, uzyskujac 52% poparcia.

Chociaz pomaranczowa rewolucja byfa przyktadem aktywizacji spoteczenstwa ukrain-
skiego wokot wartosci obywatelskich i moralnych, to w pézniejszych latach spoteczenstwo
obywatelskie nie potrafito stac sie straznikiem owych wartosci. Dalsze poczynania prezy-
denta i jego administracji nie spowodowaty zmiany oligarchicznych rzadéw na Ukrainie.
Lobbowanie intereséw tylko niektérych grup spotecznych na niekorzys¢ intereséw catego
narodu, brak reform gospodarczych, wywieranie presji na wtadze saqdowniczg — wszystkie
te zachowania przeczyty deklaracjom wygtaszanym przez ekipe Juszczenki na Majdanie
(Kokorski & Kokorska, 2010, s. 237). Spoteczenstwo obywatelskie na Ukrainie byto na tyle
silne, by przeciwstawi¢ sie fatszowaniu wyboréw, ale nie potrafito po pomaranczowej
rewolucji zmusi¢ politykéw do skutecznego dziatania (Riabczuk, 2014, s. 36).
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Bariery w ksztattowaniu sie spoteczenstwa
obywatelskiego na Ukrainie

Po pomaranczowej rewolucji na Ukrainie wcigz utrzymywat sie niski poziom uczestnictwa
obywateli w zyciu spotecznym. Swiadczyty o tym wyniki badan socjologicznych prze-
prowadzonych przez Centrum im. Razumkowa w 2008 roku na reprezentatywnej prébie
mieszkancow Ukrainy. Tylko mniej wiecej 12% respondentéw uczestniczyto w dziatalnosci
obywatelskiej, a 77% badanych nie brato zadnego udziatu w aktywnosci spotecznej (Bortni-
kow, 2010, s. 283). Z badan na temat aktywnosci spotecznej Ukraincéw, przeprowadzonych
w 2013 roku przez Fundacje Inicjatywy Demokratyczne oraz Centrum im. Razumkowa,
wynika natomiast, ze zaledwie co dwunasty Ukrainiec jest cztonkiem stowarzyszen czy
organizacji pozarzadowych. Dziatalno$¢ spoteczna jest Ukraincom obojetna, gdyz wiek-
szos¢ z nich sadzi, ze ich dziatania nie przyniosg zadnych zmian. Poza tym respondenci
ttumaczyli, ze nie majg czasu na bezptatng prace w organizacjach pozarzadowych. Ukra-
incy mogliby zaangazowac sie w dziatalno$¢ spoteczng, jesli im samym lub ich rodzinom
przyniostoby to konkretng korzys¢. Tylko 30% badanych miato wiedze na temat organizacji
pozarzadowych dziatajacych w ich srodowisku lokalnym, 70% Ukraincéw natomiast nie
wiedziato nic na temat takich stowarzyszen (,Ukraintsi baiduzhi do aktyvnoi hromads’koi
diial'nosti — opytuvannia”, 2013).

Rodzg sie zatem pytania: Dlaczego tak sie dzieje, ze Ukraincy nie chcg uczestniczy¢
w zyciu spotecznym? Jakie bariery wystepujg w procesie ksztattowania sie spoteczenstwa
obywatelskiego na Ukrainie? Wedtug mnie gtéwna przeszkoda w istnieniu spoteczenstwa
obywatelskiego na Ukrainie jest brak jednolitej tozsamosci narodowej Ukraincéw i jednej
pamieci zbiorowej, wspdlnej dla wszystkich obywateli, mentalnos¢ sowiecka, oligarchiczna
wtadza oraz niewypracowanie kapitatu spotecznego. W dalszej czesci artykutu zostang
opisane wyzej wymienione czynniki hamujace rozwéj spoteczenstwa obywatelskiego.

Brak jednolitej tozsamosci narodowej

Jednym z podstawowych warunkéw powstania i funkcjonowania spoteczenstwa obywatel-
skiego jest zbiorowa Swiadomos¢ jego cztonkéw dotyczaca przynaleznosci do spoteczenstwa
jako catosci. Swiadomosé narodowa jest jednym z istotnych elementéw wptywajacych
w sposob posredni na proces tworzeni sie spoteczenstwa obywatelskiego (Shils, 1994,
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ss. 33-39). Miedzy stabg tozsamoscig spoteczng a niezadowalajagcym stopniem rozwoju
spoteczenstwa obywatelskiego zachodzi korelacja dodatnia. Zatomizowana spotecznos¢,
majaca jedynie tozsamos¢ regionalng, nieufna wobec obywateli, nie jest w stanie stworzy¢
spoteczenstwa obywatelskiego. Jesli jednostki odczuwajg zaufanie do wtasnego narodu
i chca sie o niego troszczy¢, wzmacnia sie ich zaangazowanie w dziatalnos¢ na rzecz dobra
wspodlnego — w taki sposéb kolektywna samoswiadomos¢ wptywa na rozwdj spoteczenstwa
obywatelskiego (Riabczuk, 2005, s. 48). Zdaniem Jerzego Szackiego cztonkowie spoteczen-
stwa obywatelskiego muszg by¢ swiadomi, iz zaspokojenie partykularnych potrzeb nie jest
mozliwe bez istnienia sfery porozumienia, wspotdziatania i wspdélnoty (Szacki, 1997, s. 38).

Na Ukrainie od czasu rozpadu ZSRR trwa nieustannie transformacja spoteczno-
gospodarcza. Ukraincy w dalszym ciggu maja problem z konstrukcjg wtasnej tozsamosci.
Za przyczyne takiego stanu rzeczy uznaje sie zréznicowanie jezykowe, religijne i narodowe
obywateli Ukrainy. Zdaniem ukrainskiego pisarza i publicysty Mykoty Riabczuka najwazniejszy
podziat na Ukrainie przebiega jednak miedzy sowieckoscig a antysowieckoscia, przesztoscia
a przysztoscig, systemem panstwa opartym na relacji patron - klient a spoteczenstwem
obywatelskim (Riabczuk, 2014, s. 38). Zdekonstruowana pamiec¢ spoteczenstwa dawnego
imperium, istniejgca wspotczesnie filozofia cztowieka radzieckiego, oligarchiczna wtadza,
maty kapitat zaufania spotecznego stanowia przeszkody w tworzeniu dyskursu tozsamo-
$ciowego, a tym samym hamujg rozwoj spoteczenstwa obywatelskiego na Ukrainie (Nowak,
2011, 5. 156).

Rézne rodzaje pamieci zbiorowej

Tozsamos¢ narodowaq buduje sie miedzy innymi na spéjnej wizji historii danej zbiorowosci.
Wedtug Shilsa: ,Gdy dzieci zaczeto uczy¢ historii — historii ich wlasnego spoteczenstwa:
jego bohateréw, wiadcow i wojen, i geografii, proces tworzenia spoteczenstwa obywatel-
skiego zyskat jedng ze swych podwalin” (Shils, 1994, s. 39). Przede wszystkim na Ukrainie
Zachodniej i Ukrainie Wschodniej istniejg rozne rodzaje pamieci zbiorowej. W dyskursie
medialnym ta pierwsza przedstawiana jest zazwyczaj jako ,nacjonalistyczna”, przewaznie
ukrainskojezyczna, natomiast druga jest uznawana za ,internacjonalistyczng”, przewaznie
rosyjskojezyczna. Zgodnie z tym podziatem w spoteczenstwie ukrainskim funkcjonujg dwie
wersje pamieci o przesztosci Ukrainy: narodowa i sowiecka (Stryjek, 2007, s. 145). Podejscie
do historii zaczyna sie zmienia¢ po uzyskaniu przez Ukraine niepodlegtosci, w zachodniej
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czesci kraju stopniowo wypierana jest sowiecka wizja przesztosci, na jej miejsce pojawia sie
nowa, majaca charakter narodowy. Ukraincy sa w niej ofiarami represji ZSRR, a zbiorowym
bohaterem narodowym staje sie UPA. Jednak na Wschodniej Ukrainie taka historia dziejow
nie jest dopuszczalna, gdyz tamtejsza ludnos¢ postrzega UPA jako organizacje przestepcza,
wspotpracujgca z Niemcami, Armia Czerwona traktowana jest natomiast jako prawdziwa
wyzwolicielka narodu ukrainskiego (Wylegata, 2014, s. 57). Nalezy podkresli¢, ze odmienne
wersje historii wystepujg rowniez na Ukrainie Zachodniej, gdzie kanon pamieci sowieckiej
nadal istnieje, o czym Swiadczg zardbwno pomniki poswiecone narodowemu podziemiu
ukrainskiemu, jak i monumenty radzieckich zotnierzy, ktére — w przeciwienstwie na przy-
ktad do Estonii — po 1991 roku nie staty sie obiektem wandalizmu. ,Desowietyzacja” tych
pomnikow, adaptacja do nowego ustroju polegata choc¢by na ,dobudowywaniu” obok
nich figurki Matki Boskiej optakujgcej polegtych (Portnow, 2009, s. 29).

Mentalnos¢ radziecka

Kolejna przeszkoda w budowaniu spoteczenistwa obywatelskiego na Ukrainie jest radziecka
mentalnos¢ znacznej czesci obywateli. Konstytutywna cechg ustroju komunistycznego byto
dazenie do stworzenia nowego cztowieka — homo sovieticus. Przebudowa mentalnosci ludzi
w tym kierunku najdalej zaszta w ZSRR. Trwatym rezultatem rzadéw Stalina byto stworzenie
spoteczenstwa sktadajgcego sie z milczacych konformistéw. Ludzie sowieccy byli zmuszeni
do podwadjnego zycia, ktére polegato na ukrywaniu swoich prawdziwych przekonan,
wartosci, stylu zycia sprzecznych z oficjalnymi normami spoteczenstwa radzieckiego przed
groznymi sgsiadami, a czasami nawet przed cztonkami wtasnej rodziny. Stalinizm wptywat
na uczucia i mysli ludzi sowieckich. Mentalnos¢ sowiecka zawtadneta catg swiadomoscia
obywateli zyjacych w panstwie radzieckim (Figes, 2008).

Co ciekawe, nawet ofiary rezimu stalinowskiego usitowaty zosta¢ ,obywatelami
sowieckimi”, aby w ten sposob zwalczy¢ poczucie wstydu i strach. Wiara w komunizm
nadawata sens ludzkim cierpieniom, zamieniata obywateli pokrzywdzonych przez system
terroru nie tylko w milczacych swiadkow, lecz takze w aktywnych wspotuczestnikéw (Figes,
2008). Konstytutywnym zatozeniem systemu totalitarnego byta kontrola wszystkich dziedzin
zycia obywateli. Donoszenie dzieci na wtasnych rodzicéw, ktérzy nie postepowali zgodnie
z zasadami panujacymi w panstwie sowieckim, za sprawg wykreowanego przez stalinowska
propagande na bohatera Pawlika Morozowa, stato sie wzorem do nasladowania. Postaci
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Pawlika jako oddanego pioniera i obroncy partii komunistycznej poswiecano filmy, opowia-
dania, wiersze. Podkreslano jego lojalnos¢ wobec systemu komunistycznego, ktdra byta tak
wielka, ze nie wahat sie wydac¢ milicji swojego ojca, oskarzajac go o to, ze jest ,kutakiem”.
Kult Pawlika oddziatywat na moralnos¢ dzieci, ktérym wpajano, ze panstwo sowieckie ma
byc¢ dla nich wazniejsze niz mitos¢, ktérag czujg do swej rodziny. Mtodych ludzi uczono, ze
donoszenie na przyjaciot i bliskich jest Swiadectwem prawej postawy obywatelskiej, a nie
czynem, ktorego nalezy sie wstydzi¢ (Figes, 2008, s. 105). W ZSRR dzieci byty poddawane
wszechstronnej indoktrynacji, m.in. partia starata sie im udowodni¢, ze Stalin jest potezniej-
szy od Boga. Znamienna wydaje sie tu scena, ktéra Agnieszka Holland umiescita w filmie
,Europa, Europa”. Kiedy za namowg nauczycielki dzieci proszg Boga o cukierki, wtedy nic
sie nie dzieje. Wychowawczyni radzi, by zwrdcity sie z tg sama prosba do Stalina, i w tej
samej chwili ktos zrzuca stodycze przez otwér w suficie.

Oligarchiczna wtadza

Oligarchia to system, w ktérym grupa ludzi dysponujaca olbrzymimi zasobami finansowymi
wywiera decydujacy, cho¢ niejawny wptyw na polityke danego panstwa. Oligarcha staje sie
cztowiek, ktéry z jednej strony jest whascicielem duzych firm, przedsiebiorstw, a z drugiej
strony ma silng pozycje w klanowych sieciach powigzan spotecznych (Zybertowicz, 2014).

System oligarchiczny na Ukrainie powstat w drugiej potowie lat 90. za rzagdéw Leonida
Kuczmy. Po upadku Zwigzku Radzieckiego w panstwie ukrainskim nastgpita transformacja
ustrojowa i gospodarcza. Wtedy zaczely sie tworzy¢ pierwsze grupy biznesowe?, ktére taczyta
najczesciej jedna branza, np. sektor gazowy, metalurgia. To wtasnie w tym czasie narodzita
sie zalezno$¢ miedzy wtadzg a przedstawicielami biznesu. Politycy i urzednicy przymykali
0Czy na naruszenia prawa podczas procesu prywatyzagcji przedsiebiorstw, gdyz dzieki temu
mogli czerpac korzysci ptynace z dziatalnosci biznesmenow. Podczas prezydentury Kuczmy
wyksztafcity sie trzy najwieksze klany, ktore przejety kontrole nad gtéwnymi gateziami
gospodarki. Pierwszym z nich byt klan doniecki, majacy najwieksze wptywy w przemysle
metalurgicznym. Najwazniejszym jego przedstawicielem byt Rinat Achmetow - najbogatszy
oligarcha zyjacy na Ukrainie. Do grupy klanu donieckiego nalezat rowniez Wiktor Janukowycz,
ktéry byt gubernatorem obwodu donieckiego, potem premierem, a nastepnie prezydentem

* Nazywane takze klanami.
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Ukrainy wybranym w wyborach w 2010 roku. Kolejna liczaca sie grupa biznesowg byt klan
dniepropietrowski, z ktorym byty zwigzane znane postaci ze sceny politycznej Ukrainy, takie
jak Pawet Lazarenko i Julia Tymoszenko. Klan dniepropietrowski przejat wiadze nad sekto-
rem gazowym, metalurgig, a takze bankowoscia. Trzecia grupa biznesmenéw utworzyta
klan kijowski, ktérego gtéwnym obszarem dziatalnosci byta energetyka, sektor finansowy,
media. Najbardziej wptywowym biznesmenem w tej grupie byt Wiktor Medwedczuk — szef
administracji prezydenta podczas drugiej kadencji Kuczmy (Matuszak, 2012, ss. 13-15).

Pomaranczowa rewolucja miata przynies¢ koniec wtadzy oligarchicznej dzieki prze-
prowadzeniu reform konstytucyjnych oraz oparciu systemu politycznego na legitymizacji
spoteczenstwa obywatelskiego. Jednak wbrew spotecznym oczekiwaniom nowe wtadze
wybrane w 2004 roku nie uzdrowity systemu gospodarczego i politycznego. Co prawda
pomaranczowa rewolucja doprowadzita do wymiany politykéw w rzadzacych strukturach,
ale nie przyczynito sie to do jakosciowej zmiany systemu politycznego, ktéry nadal pozostat
oligarchiczny. Liderzy pomaranczowej rewolucji — Wiktor Juszczenko i Julia Tymoszenko -
nie przeprowadzili reform gospodarczych majacych ograniczy¢ biurokracje i korupcje.
Rzady rewolucyjne wiadzy doprowadzity wrecz do umocnienia symbiozy wielkiego biznesu
i polityki (Koztowski, 2011).

Wtadza na Ukrainie pozostata zatem w rekach ludzi obarczonych mentalnoscia radziecka,
ktdrzy po uzyskaniu przez Ukraine niepodlegtosci nie przeprowadzili reform ekonomicznych,
tylko uksztattowali oligarchiczny system rzagddw. Ukrainski publicysta Mykota Riabczuk
uwaza, ze celem postsowieckiej wtadzy jest podtrzymywanie jak najdtuzej ,spoteczeristwa
nieobywatelskiego”, ktére uwaza sie za podatne na manipulacje i propagande. Elity rzagdzace
Ukraing nie uwazajg obywateli za partnerow, z ktérymi nalezy negocjowac oraz szanowac
ich wybory, a ich celem jest zniechecenie zwolennikéw organizacji pozarzadowych poprzez
uprawianie propagandy gtoszacej, ze dziatalnos¢ ta nie przyniesie zamierzonego skutku
(Riabczuk, 2005, ss. 47-49).

Niewypracowanie kapitatu spotecznego

Ostatnig barierg w ksztattowaniu sie spoteczenstwa obywatelskiego jest brak odpowied-
niego kapitatu spotecznego. Politolog Robert Putnam sadzi, ze kapitat spoteczny oparty
na dobrowolnej wspdtpracy utatwia funkcjonowanie spoteczenstwa, gdyz jest wprost
proporcjonalny do uczestnictwa obywateli w stowarzyszeniach. Zaufanie jest najwazniej-
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szym elementem tworzacym kapitat spoteczny, gdyz napedza wspotprace obywatelska.
Spoteczenstwa, ktdre posiadaja wysoki kapitat zaufania spotecznego, rozwijaja sie o wiele
szybciej sie niz te, w ktérych przewazajg pionowe wiezi spoteczne, panuje korupcja, gdyz te
drugie hamuja rozwoj kapitatu spotecznego (Putnam, 1995, ss. 258-265). Ludzie przenoszg
zaufanie z poziomu mikrospotecznego na poziom makrospotecznych zachowan. Wynika
z tego, ze jezeli w spoteczenstwie nie ma zaufania miedzy jednostkami, to konsekwencja
jest niski wskaznik zaufania do instytucji spotecznych. Obecnie wiekszos¢ Ukraincéw nie
ma zaufania do innych cztonkéw spoteczenstwa, a juz w szczegdlnosci nie darzy zaufaniem
politykdw, co swiadczy o matym zasobie kapitatu spotecznego (Kublik, 2014).

Jedna z przyczyn niewypracowania kapitatu spotecznego przez Ukraincow jest pamiec
o systemie komunistycznym, opartym m. in. na izolacji spotecznej. Izolacja taka polega
na tym, ze komunikacja odbywajaca sie ponad mikrostrukturami jest kontrolowana przez
instytucje panstwowe. ,W wymiarze psychologicznym stwarzato to powszechne wrazenie,
ze »wszyscy«, a w kazdym razie wszyscy, z ktérymi jednostka komunikowata sie na pozio-
mie posrednim, prezentujg postawy i zachowania zgodnie z oficjalng ideologig panstwa”
(Wnuk-Lipinski, 2005, s. 128). Ograniczato to przestrzen jednostki do rodziny, zaufanej grupy
przyjaciét, gdyz zycie publiczne byto catkowicie kontrolowane przez wtadze. Panstwo
komunistyczne sprawowato kontrole takze nad dyskursem publicznym. Doprowadzito to do
dychotomicznego podziatu rzeczywistosci spotecznej na: ,my” — ,oni”. Kategoria ,my” byta
przypisana do sfery prywatnej jednostki, relacje miaty w niej charakter personalny, obejmo-
wata ludzi najblizszych, ktérym mozna byto zaufaé. Natomiast kategoria ,oni” odnosita sie
do sfery publicznej, w ktérej relacje nastepowaty przy pomocy instytucji nadzorowanych
przez system panstwowy, co wptywato na niski poziom zaufania spotecznego. W odbiorze
jednostkowym kategoria ,my” dotyczyta matych, nieformalnych grup, za$ kategoria ,oni”
utozsamiana byfa z makrostrukturami stanowigcymi reszte kontekstu spotecznego (Wnuk-
-Lipinski, 2005, s. 129).

Aby na Ukrainie uksztattowato sie spoteczenstwo obywatelskie, Ukraincy musza
uporac sie z ujednoliceniem tozsamosci narodowej, zdekonstruowang pamieciag dawnego
imperium, wcigz istniejaca filozofig cztowieka radzieckiego, oligarchicznymi rzgdami,
niskim wskaznikiem zaufania spotecznego. Z pewnoscig pokonanie tych przeszkéd bedzie
dla Ukrainy, ktéra obecnie znajduje sie w stanie wojny z separatystami rosyjskimi, bardzo
trudnym zadaniem. Trwajacy konflikt zbrojny moze doprowadzi¢ do zwiekszenia podziatow
miedzy wschodnig a zachodnig czescig Ukrainy.
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This article centers on key difficulties that hamper the development of a civil society in inde-
pendent Ukraine. A special emphasis is put on phenomena such as: lack of a homogeneous
national identity, non-existence of the collective memory shared by all Ukraine citizens, the
Soviet mentality, oligarchic structures, and failure to build social capital. The work is based
on the scientific literature on a civil society in Ukraine.
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Ograniczenia w ksztattowaniu sie spoteczenstwa
obywatelskiego na Ukrainie

Celem artykutu jest préba przedstawienia przeszkod stojgcych na drodze rozwoju spoteczenstwa
obywatelskiego na Ukrainie po uzyskaniu przez nig niepodlegtosci. Duzy nacisk potozony zostat
na ukazanie takich zjawisk, jak: brak jednolitej tozsamosci narodowej Ukraincéw, nieistnienie
jednej pamieci zbiorowej podzielanej przez wszystkich obywateli, mentalno$¢ sowiecka,
oligarchiczna wtadza oraz niewypracowanie kapitatu spotecznego. Prace przygotowano na
podstawie literatury naukowej poswieconej kwestii spoteczenistwa obywatelskiego na Ukrainie.
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