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Ocena poziomu zycia gospodarstw domowych
wedtug wojewodztw
— meandry analizy taksonomicznej’

Streszczenie. Artykul przedstawia wyniki badania poziomu Zycia gospo-
darstw domowych na podstawie analizy wydatkow na konsumpcje wedtug woje-
wodztw. Badanie przeprowadzono z wylgczeniem stolic wojewddztw, poniewaz
sq one osrodkami rozwoju i charakteryzujq sie wyzszq konsumpcjq. Do zaweze-
nia zakresu danych skionita autorow ocena poziomu i struktury konsumpcji
w wojewodztwie mazowieckim, ktora wykazata znaczne zawyzenie wynikow na
skutek obecnosci Warszawy w zbiorze danych.

W badaniu wykorzystano metody analizy taksonomicznej w postaci miernikow
— klasycznego oraz pozycyjnego. Analize oparto na zbiorze cech wygenerowa-
nych na podstawie danych za 2014 r., uzyskanych z badan budzetow gospodarstw
domowych GUS. Szczegolng uwage poswiecono wydatkom gospodarstw domo-
wych, w odniesieniu do ktorych wykazano potrzebe konstrukcji cechy zagregowa-
nej zwigzanej ze spedzaniem czasu wolnego jako jednego z miernikow poziomu
zycia.

Stowa kluczowe: wydatki, poziom zycia, miernik taksonomiczny, gospodar-
stwa domowe.

JEL: C19, D12, R11, R20

! Artykutl opracowano na podstawie referatu wygtoszonego na Migdzynarodowej Konferencji
Naukowej pt. JakosS¢ Zycia i spojnos¢ przestrzenna. Interakcje rozwoju i dobrostanu w kontekscie
lokalnym, zorganizowanej w Warszawie przez GUS i UKSW w dniach 17 i 18 listopada 2016 r.
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Po przystgpieniu naszego kraju do Unii Europejskiej polskie spoleczenstwo
uzyskato dostep do instrumentéw polityki wspdlnotowej. Jednym z celow dzia-
fan unijnych jest eliminacja r6znic w rozwoju spoteczno-gospodarczym krajow
i regionow. Do lat 60. XX w. wzrost gospodarczy bardzo czesto utozsamiano
z postepem spotecznym, a wielkos¢ PKB per capita uwazano za podstawowg
miar¢ dobrobytu. Odstgpienie od traktowania dochodu narodowego jako wy-
lacznej miary osiggni¢¢ ekonomicznych zaowocowato tzw. ruchem wskaznikow
spotecznych. Pojawily si¢ pojecia warunkéw bytu oraz poziomu, jakosci i god-
nosci zycia, ktére m.in. wigza zjawisko konsumpcji z potrzebami ludzkimi (By-
walec, 2017).

W literaturze przedmiotu mozna znalez¢ rozne definicje poziomu zycia odno-
szace si¢ do stopnia zaspokojenia potrzeb (Luszniewicz, 1982; Malina i Zelia$,
1994; Smitowska, 1995; Haponiuk, 1997). Podstawe ich sformutowania stanowit
szeroki sposob traktowania tej kategorii pojeciowej przez Instytut Badania Roz-
woju Spotecznego ONZ. Wedtug Piasnego (1993) poziom zycia obejmuje calo-
ksztalt rzeczywistych warunkow zycia ludzi oraz stopien materialnego i kultu-
ralnego zaspokojenia potrzeb odptatnymi towarami i ustugami oraz funduszami
konsumpcji zbiorowej. Obecnie do najczgsciej cytowanych naleza definicje
okreslajace poziom zycia jako:

e stopien zaspokojenia potrzeb wynikajacy z konsumpcji wytworzonych przez

cztowieka dobr materialnych i ustug (Bywalec, 2010),

e stopien zaspokojenia potrzeb materialnych i kulturalnych przy istniejgcej in-

frastrukturze umozliwiajacej to zaspokojenie (Staby, 1990).

Poziom zycia stanowi wigc kategorie pojeciowa, ktéra mozna rozpatrywaé
w wielu aspektach. Jej zakres jest tak szeroki, jak wielorakie sg ludzkie potrze-
by. Dodatkowsa trudno$¢ w empirycznej ocenie poziomu zycia stanowi fakt, ze
wickszo§¢ Polakéw mieszka w miastach, a dochod przypadajacy na osobe
w miejskim gospodarstwie domowym jest przecigtnie wyzszy niz w wiejskim.
Wynika to stad, Ze najlepiej platne miejsca pracy znajduja si¢ najcze¢sciej w naj-
wigkszych aglomeracjach (Kozera, Stanistawska i Wysocki, 2014), co wplywa
na dochody (Madras i Mitura, 2014), a tym samym konsumpcj¢ w regionach
kraju. Obszary te, wraz ze swoimi stolicami, sg postrzegane jako tereny o wyz-
szej konsumpcji i odmiennej strukturze niz obszary wiejskie. Jednoczesnie zau-
wazalny jest wzrost liczby mieszkancow obszarow wiejskich, powodowany
wyzszg dzietnoscig wiejskich rodzin oraz migracjg mieszkancow aglomeracji do
stref podmiejskich — tzw. rozlewaniem si¢ miast (Kusmierczyk, 2011). Zmienia
sie¢ roéwniez struktura potrzeb 0s6b mieszkajacych na terenach wiejskich, co do-
datkowo utrudnia zbadanie poziomu zycia ludno$ci/gospodarstw domowych
W ujeciu terytorialnym?.

2 Jednostkg obserwacji w badaniach poziomu zycia moze by¢ ludno$¢ (mieszkancy) lub gospo-
darstwa domowe (Luszniewicz, 1982), przy czym wedlug cytowanego autora preferencje w bada-
niach poziomu zycia nalezy nada¢ obserwacjom na losowych probach gospodarstw domowych.
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Celem artykulu jest ocena poziomu zycia gospodarstw domowych w Polsce
W ujeciu wojewodztw, przy wylaczeniu stolic wojewodztw, postrzeganych jako
krajowe osrodki rozwoju. Autorzy sformutowali nastgpujaca hipoteze badawcza —
poziom zycia gospodarstw domowych mierzony strukturg wydatkow konsumpcyj-
nych jest w poszczegdlnych wojewoddztwach znacznie wyzszy z powodu wplywu,
jaki na stan i strukture konsumpcji wywiera zamieszkanie w aglomeracjach. Opisa-
ne podejscie badawcze jest pierwszym rozpoznaniem empirycznym oceny zrozni-
cowania poziomu zycia gospodarstw domowych w Polsce w ujeciu wojewodzkim,
z wylaczeniem stolic wojewodztw. Analizy dokonano na podstawie danych za
2014 r. zaczerpnigtych z badan budzetow gospodarstw domowych GUS.

TEORETYCZNE PODSTAWY BADANIA

Sytuacje gospodarstw domowych mozna ocenia¢ na dwa sposoby. W pierw-
szym przypadku ocena jest dokonywana na podstawie analizy jednowymiarowej,
w ktorej diagnozuje si¢ spozycie dobr materialnych i uslug wylacznie na podsta-
wie danych z badan budzetéw gospodarstw domowych. Poziom rozwoju poszcze-
gblnych jednostek okreslany jest wowczas odrebnie wedtug cech diagnostycz-
nych, np. wysokosci dochodu rozporzadzalnego na cztonka gospodarstwa domo-
wego. Stosujac t¢ metode, uzyskamy jedynie podstawowa oceng porOwnawczg.

Drugie podej$cie badawcze — okreslane mianem wielowymiarowego —
dzigki zastosowaniu porzadkowania i klasyfikacji obiektow opisywanych jedno-
czesnie przez wiele cech stwarza mozliwosci poglgbienia diagnozy. Miesci ono
w sobie cztery kategorie badawcze, zwigzane m.in. ze zjawiskiem konsumpcji
w gospodarstwach domowych (Staby, 2006b).

Dotychczasowe badania poziomu zycia prowadzono w Polsce np. wedlug
genewskiej metody dystansowej, metody agregatow wartosciowych i taksono-
micznej metody wzorca rozwoju (Staby, 2007). Najwieksze mozliwosci oceny
wielowymiarowej stwarza to ostatnie podejscie, ktore obejmuje dwa zasadnicze
warianty konstrukcji zmiennych syntetycznych ze wzgledu na rodzaj stosowa-
nych miar statystycznych.

W pierwszym wariancie do konstrukcji miernika taksonomicznego wykorzy-
stuje si¢ klasyczng miare tendencji centralnej oraz zrdéznicowania rozkladow
cech (miernikow czastkowych) (Hellwig, 1968). Cechy sa normalizowane zgod-
nie z formula:

Zy =~ (1)

gdzie:

x; — wartos¢ j-tej cechy w i-tym obiekcie,
x; — s$rednia arytmetyczna rozktadu j-tej cechy,

S; — odchylenie standardowe rozkladu j-tej cechy.
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Konstrukcja miernika syntetycznego dokonywana jest wedtug wzoru:

MKl.:l__L (2)
D+2-Sp

gdzie:

d; — poszczegodlne elementy wektora odlegltosci D = (d1 ,do,....d, ),

D — $rednia arytmetyczna wektora odlegtosci,
Sp — odchylenie standardowe wektora odlegtosci.

Elementy wektora odlegtosci uzyskano przy zastosowaniu metryki miejskiej,
okreslanej rowniez mianem taksowkowej, zgodnie z formuta:

d,‘ :i
Jj=1

Zjj —(Pj| 3)

gdzie ¢; to elementy wzorca rozwoju. Jego wartosci byly ustalane zgodnie

z podejsciem Mtodaka (2006), w ktorym dla stymulant przyjmuje si¢ maksy-
malne warto$ci zestandaryzowanych cech, dla destymulant — warto$ci mini-
malne, za§ w przypadku nominant — ich poziom nominalny.

W drugim wariancie wykorzystuje si¢ pozycyjne odpowiedniki klasycznych
miar struktury i zr6znicowania w postaci mediany i medianowego odchylenia
bezwzglednego cechy. Sposob ten pierwotnie zostat zaimplementowany do ana-
liz porownawczych przez statystykow poznanskich (Lira, Wagner i Wysocki,
2002).

Do normalizacji finalnego zestawu cech diagnostycznych najczesciej stosuje
sie standaryzacje zgodnie z formutg (Mlodak, 2006):

x,j—Hj

% 71,4826 mad(X ) @
gdzie mad jest medianowym odchyleniem bezwzglednym j-tej cechy postaci:

mad (X ;)= ijfff{ ”|x,~j - ‘9;‘| (5)

a Hj to elementy wielowymiarowego wektora medianowego w postaci mediany

brzegowej lub Webera. Genezg koncepcji tego typu mediany oraz opis konstruk-
cji prezentowano juz w literaturze (Mtodak, 2009). Wartosci elementow wektora
medianowego uzyskiwane sg w wyniku minimalizacji funkcji celu:
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i=1 | j=l

1/2
T(O,R")=arg min®€Rm{Z{Z(x[j—9j)2} } (6)

gdzie HJ. sg elementami mediany Webera w postaci punktu umieszczonego

w wielowymiarowej przestrzeni cech w taki sposéb, ze suma odlegtosci euklide-
sowych od innych obiektow tej przestrzeni dgzy do minimum.

W analizie pominigto podejscie brzegowe, ktorego kalkulacja sprowadza si¢
do obliczenia median oddzielnie dla kazdej z cech diagnostycznych i przyjecie
ich warto$ci jako sktadowych wektora wielowymiarowej mediany brzegowe;.
Konstrukcja tego typu uodparnia analize¢ na wptyw asymetrii rozktadu empi-
rycznego, nie biorac pod uwage wzajemnych interakcji w zbiorze cech diagno-
stycznych (jak w przypadku mediany Webera).

W literaturze wystepuja rowniez inne sposoby konstrukcji mediany wielowy-
miarowej (Domanski, Pruska i Wagner, 1998). Ponadto do budowy miernika
syntetycznego mozna wykorzysta¢ réwniez inne transformacje normalizacyjne.
Takie formuty, jak unitaryzacja lub przeksztatcenie ilorazowe byly juz z powo-
dzeniem stosowane w badaniach (Dg¢bkowska i Jarocka, 2013), takze z zastoso-
waniem mediany Webera (Czech, 2014; Czech, Lewczuk i Bottromiuk, 2016).

Konstrukcja samego miernika syntetycznego nastgpuje wedtug wzoru:

di

ME =1~ med(D)+2,5mad(D) )

gdzie:

med(D) — mediana wektora odlegtosci,
mad(D) — medianowe odchylenie bezwzgledne wektora odlegtosci.

Mierniki syntetyczne stuza do uporzadkowania badanych obiektow wedlug
ich warto$ci oraz nadania im rang pod wzgledem badanego zjawiska ztozonego.

Przedstawione metody po raz pierwszy zostaly wdrozone do badan poziomu
zycia przez Staby (2006a), a kolejne prace na ten temat prowadzili Staby i Czech
(2009). Sa to analizy statystyczne dla wybranych lat w ujeciu 16 wojewddztw.
Wykazano w nich, ze najwyzsza pozycj¢ rozwojowa osiggato wojewodztwo
mazowieckie. W dalszych pracach podjeto probe wyodrebnienia Warszawy
z wojewodztwa mazowieckiego (Staby i Czech, 2011). Badanie, przeprowadzo-
ne na podstawie danych za lata 2001—2007, wykazato, ze ocena wojewddztwa
mazowieckiego jest znacznie zawyzona na skutek obecnosci Warszawy w zbio-
rze danych w przypadku kazdego badanego roku. Sklonito to do przeprowadze-
nia analizy poziomu zycia poprzez oceng konsumpcji gospodarstw domowych
w wojewddztwach z pomini¢ciem danych o wydatkach na konsumpcj¢ gospo-
darstw domowych w stolicach wojewddztw.
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DOBOR CECH DIAGNOSTYCZNYCH

Kazda analiza (réwniez taksonomiczna) rozpoczyna si¢ od przyjecia zestawu
cech diagnostycznych. Na takie postepowanie sktada si¢ dobdr merytoryczny,
ktorego rezultatem jest tzw. potencjalny zestaw cech diagnostycznych. Zbior ten
podlega weryfikacji statystyczne;j.

W pierwszym etapie postuzono si¢ surowymi rozktadami dochodéw i wydat-
kéw zaczerpnietymi z badania budzetéw gospodarstw domowych za 2014 r.
Wykorzystano tu wagi GUS, stuzace do uogodlniania wynikdéw badania na cala
populacje, a takze skale ekwiwalentnosci OECD 70/50, ktorych wartosci wyli-
czono na podstawie informacji na temat struktury demograficznej gospodarstw
domowych. Dokonujac ich konstrukcji, glowie domu przypisywano wartos¢ 1,
kazdej nastepnej osobie dorostej — 0,7, za§ dziecku ponizej 15. roku zycia —
0,5. Te kwestie byly juz poruszane w literaturze (Staby, 2006a; Czech, 2012).

Podstawg wyboru miar potozenia w rozktadach w ujeciu wojewodztw oraz dla
ich stolic byly wspoétczynniki asymetrii. W przypadku rozktadow, w ktorych
wspotczynniki asymetrii przekraczaty zwyczajowo przyjety przedziat <-2; 2>,
stosowano mediany wazone. Przyktadowo, rozktad dochodu rozporzadzalnego
przypadajacego na czlonka gospodarstwa domowego zamieszkujacego Warsza-
we charakteryzuje $rednia arytmetyczna 2520,16 zt i mediana 2030,38 zi. Rela-
tywnie wysoka réznica pomigdzy oceng klasyczng i pozycyjna wskazuje na wy-
stepowanie asymetrii rozktadu empirycznego, co potwierdzaja wysokie wartosci
wspolczynnika skosnosci (6,26). Determinowato to uzycie median wazonych
jako miar potozenia w rozktadach empirycznych cech diagnostycznych.

Analiz¢ przeprowadzono zatem dla rozktadow innych cech. Skonstruowano
nastepujacy zbior potencjalnych cech diagnostycznych:

X, — przecietny miesieczny dochdd rozporzadzalny na osobg w gospodarstwie
domowym w zl,

X, — udziat wydatkow na zywno$¢ i napoje bezalkoholowe w ogodlnej ich su-
mie w %,

X3 — udzial wydatkdéw na alkohol, wyroby tytoniowe i narkotyki w %,

X4 — udzial wydatkow na odziez i obuwie w %,

X5 — udziat wydatkow na uzytkowanie mieszkania lub domu i no$niki energii
w %,

Xs —udzial wydatkow na wyposazenie mieszkania i prowadzanie gospodar-
stwa domowego w %,

X7 — udzial wydatkéw na zdrowie w %,

Xz — udzial wydatkoéw na transport w %,

X9 — udziatl wydatkéw na tacznos$é w %,

Xi0« — udzial wydatkow zwigzanych ze spedzaniem czasu wolnego, bez wydat-
kow na tacznosé® w %,

Xio» — udzial wydatkow zwigzanych ze spedzaniem czasu wolnego, z wydatka-
mi na tacznos$¢ w %,

3 Potraktowano te ceche jako oznaczajaca wylgcznie czas wolny.
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Xi1 — udzial wydatkéw na inne towary i ustugi (bez kieszonkowego) w %,

Xi» — przecigtny prog miesigcznego dochodu netto uznawany za minimalnie
wystarczajacy w zi,

X3 — przecigtne wydatki ogdlem na osobe w gospodarstwie domowym w zi.

Dzigki wyrazeniu cech okreslajacych wydatki gospodarstw domowych w %
ich ogétu w analizie uwzgledniono strukture rozktadéw wydatkow. Wykorzy-
stanie tego typu zmiennych lokuje prowadzong analiz¢ na styku kategorii po-
ziomu 1 jakoS$ci zycia, wskazuje bowiem na znaczenie realizacji celow wydat-
kowania w zaspokojeniu potrzeb i okresleniu zadowolenia z zycia. Problem
jednoznacznego oddzielenia tych dwoch kategorii badawczych jest bardzo
istotny, a jednocze$nie trudny w realizacji. Zarowno w pracach autorow pol-
skich (Bak i Szczecinska, 2015; Sompolska-Rzechuta, 2013), jak i obcych
(Maggino, 2013; Xing i Chu, 2012) niejednokrotnie mozna si¢ spotkac z acze-
niem elementow subiektywnych i obiektywnych, stuzacych do oceny jakos$ci
zycia ludnosci.

Ze wzgledu na przedstawiony problem metodologiczny zdecydowano si¢ opi-
sa¢ rowniez drugie podejscie, w ktorym wszystkie cechy w postaci wskaznikow
struktury zastgpiono poziomem przeci¢tnych wydatkow wyrazonych w zlotych
na osobe na miesigc jako wskaznikami natezenia.

Analizujac rozklady wydatkéw gospodarstw domowych w poszczegélnych
wojewddztwach, dokonano konstrukcji cechy o zagregowanych wartosciach
wydatkow, ktore moga by¢ kojarzone ze spedzaniem czasu wolnego, jako istot-
nego miernika zar6wno poziomu, jak i jakosci zycia. Potrzeba jej skonstruowa-
nia wynika stad, ze rozktady wydatkow zwigzanych z czasem wolnym (na re-
kreacje i kulture, edukacje oraz restauracje i hotele) charakteryzujg si¢ bardzo
silng prawostronng asymetrig rozkladu empirycznego. Powoduje to przyjmowa-
nie wartosci zerowych przez pozycyjne miary potozenia w postaci mediany.
Zastosowanie $redniej arytmetycznej staje si¢ w takich okoliczno$ciach nieuza-
sadnione merytorycznie. Zagregowanie tego typu wydatkéw nawiagzuje do spo-
tykanego w literaturze podzialu czynnosci w ramach czasu wolnego i jest waz-
nym miernikiem poziomu zycia gospodarstw domowych (Bombol, 2005).

Wydatki zwigzane z taczno$cig rozpatrywano w dwoch wariantach. W pierw-
szym traktowane byly jako osobna cecha diagnostyczna, a w drugim podlegaty
agregacji z wydatkami na rekreacje i kulture, edukacje oraz restauracje i hotele,
co bylo praktykowane w dotychczas prowadzonych badaniach (Staby i Czech,
2009, 2011). Warto zauwazy¢, ze zgromadzony zbior cech diagnostycznych
zawiera determinanty poziomu zycia implementowane juz w badaniach (Migata-
-Warchot, 2010).

Zestaw potencjalnych cech diagnostycznych poddano analizie statystycznej ze
wzgledu na zdolno$¢ dyskryminacyjna i powielanie informacji. Pierwszy jej etap
polegat na eliminacji cech charakteryzujacych si¢ niskg zmiennoscia, czyli tych,
ktérych warto$ci klasycznego wspolczynnika zmienno$ci nie przekraczaty warto-
sci progowej 10%. Uzyskane wyniki, wraz z warto§ciami wspotczynnikow asy-
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metrii rozkladu empirycznego cech diagnostycznych, zaprezentowano w tabl. 1,
wedlug wariantdéw analizy przeprowadzonej dla:
A — wojewodztw (16 obiektow),
B — wojewodztw oraz Warszawy jako osobnej jednostki przestrzennej (17 obiek-
tow),
C — wojewoddztw bez stolic (16 obiektow),
D — stolic wojewodztw tacznie z Toruniem i Zielong Gora (18 miast, ale 16 obiek-
tow)".
TABL. 1. WYBRANE STATYSTYKI OPISOWE POTENCJALNEGO
ZESTAWU CECH DIAGNOSTYCZNYCH WEDLUG WARIANTOW ANALIZY

A B C D
As Vs As Vs As Vs As Vs

Cechy diagnostyczne

Grupy wydatkéow w %

0,33 9,75 3,14 19,38 0,19 8,92 0,75 14,09
0,47 591 -1,78 8,85 0,60 6,04 -0,18 7,56
0,13 29,11 0,20 28,26 0,02 29,97 0,12 27,16
0,38 8,96 0,29 8,81 0,35 9,97 0,61 10,19
-0,34 8,82 -0,33 8,68 0,33 10,44 -0,17 9,39
0,10 5,44 0,13 5,83 0,00 5,39 0,56 12,53
0,42 14,41 0,38 14,79 0,42 15,07 0,38 18,23
-0,37 18,43 -0,28 18,44 0,53 19,94 -0,09 19,00
0,27 6,72 0,31 6,52 0,41 7,61 0,02 7,62
0,10 11,03 2,66 18,75 -0,94 10,33 0,32 17,06
-0,06 6,95 2,59 11,88 -0,51 6,48 0,42 10,25
1,33 13,70 1,27 13,33 1,34 13,79 1,66 19,72
1,02 8,81 2,58 13,08 0,44 7,47 2,08 11,27
0,58 9,91 3,17 19,93 0,38 9,33 2,10 12,14

Grupy wydatkéw w zl na osobe na miesiac

0,01 5,62 1,67 7,71 0,26 5,10 0,39 7,07
-0,07 32,79 1,13 40,50 0,20 36,28 0,74 35,50
0,64 19,31 1,62 25,15 0,56 19,45 0,59 25,62

0,13 14,13 1,92 21,17 1,10 15,33 0,34 11,79
0,23 10,87 2,24 16,62 0,10 10,83 -0,08 13,90
0,34 17,85 2,79 31,38 0,19 17,97 0,80 24,53
0,06 19,50 1,19 24,48 -0,39 20,10 -0,07 23,73
0,20 10,72 2,52 18,43 0,45 10,82 0,49 12,17
0,40 24,66 3,55 60,27 0,14 22,70 1,17 36,24
0,47 17,08 3,52 41,77 0,06 14,67 1,34 27,27
0,79 20,36 1,85 27,76 0,87 20,00 1,00 24,65

U waga. As— wspolczynnik asymetrii, Vs — klasyczny wspotezynnik zmiennosci.
Zr 6 d1to: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.

Analiza danych zawartych w tabl. 1 pozwala stwierdzi¢, ze dochdd rozporza-
dzalny jako gtéwna determinanta wydatkow — zalezny od miejsca zamieszkania
i warunkujacy wydatki — przestaje by¢ cecha znaczaco rdznicujaca badane go-

4W wojewodztwach kujawsko-pomorskim oraz lubuskim za stolice uznaje si¢ dwa miasta,
z ktorych jedno stanowi siedzib¢ wojewody, a drugie — sejmiku wojewodzkiego (Madras i Mitu-
ra, 2014). W artykule oba miasta potraktowano jako jeden obiekt (jedna stolicg).
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spodarstwa domowe w uj¢ciu 16 wojewodztw. Poza tym najwickszy spadek
zmienno$ci w rozktadzie tej cechy nastgpuje w przypadku niewlaczania do ana-
lizy dochodow gospodarstw domowych ze stolic wojewodztw. Najwicksze war-
tosci wspotczynnika zmienno$ci osiaggnigto w wariancie B, uwzgledniajacym
Warszawe jako osobng jednostke przestrzenng. Wynika to ze stosunkowo wyso-
kich warto$ci dochodu rozporzadzalnego przypadajacego na cztonka gospodar-
stwa domowego zamieszkalego w stolicy, co znajduje potwierdzenie w wielko-
$ci wspotczynnika asymetrii rozktadu tej cechy diagnostyczne;.

Bardzo waznym elementem w analizie poziomu zycia gospodarstw domo-
wych jest tez zagregowana cecha zwigzana ze spedzaniem czasu wolnego. Zau-
wazono, ze stosowane wczesniej podejscie badawcze, polegajace na laczeniu
wydatkow na tagczno$¢ z wydatkami na edukacje i kulture oraz restauracje i hote-
le w jednej cesze w postaci wskaznika, powoduje znaczne zanizenie warto$ci
wspotczynnika zmiennosci w wariantach A i C. Spowodowane jest to bardzo
niska zdolnoscig dyskryminacyjng wydatkow na tacznos¢ i znajduje odzwier-
ciedlenie w warto$ciach klasycznego wspotczynnika zmiennosci (znacznie poni-
zej 10%). Warto tez zauwazy¢, ze nawet w wariancie D klasyczny wspotczynnik
zmienno$ci oscyluje na granicy wartosci progowej 10%.

Ujecie cechy zwiazanej ze spedzaniem czasu wolnego w postaci przecietnych
wydatkéw na cztonka gospodarstwa domowego (wskaznik natgzenia) powoduje
roznicowanie gospodarstw domowych w wysokim stopniu, nawet po wigczeniu
wydatkoéw zwigzanych z tacznoscia.

Wyniki analizy zmiennosci rozktadow cech diagnostycznych zamieszczono
w zestawieniu (1).

ZESTAWIENIE (1) WYNIKOW ANALIZY ZMIENNOSCI

Cechy
Warianty analizy
przyjete odrzucone
Grupy wydatkow w %

X3, X7, Xs, Xioa X11 X1, Xo, Xa, Xs, Xs, Xo, X2, Xi3
X1, X5, X7, X3, Xioa, X1, X2, Xi3 Xo, Xa, Xs, Xo, Xo

- | Xy Xay Xs, X7, Xz, Xioas X X1, Xo, X, Xo, X2, Xi3
X1, X3, Xa, Xo, X7, Xs, Xioas X11, X12, Xi3 X0, X5, Xo

Grupy wydatkow w zl na osobe na miesiac

X}, )(4a XS, Xﬁa X7, XSa X9; Xl()a, XlOba Xll Xl, )(Za X12a Xl}
XI‘XS, X4’ XS, X(y’ X7, Xs, X‘); XlOu, XlOb, Xl s XIZ, Xl3 XZ

. )(39 )(4, XSa Xﬁ, X7a XX, X9, X]an )(I()h, Xll X]y XZ, Xlz, Xl3
Xl, X3a X4, )(Sa Xé, X7a XS; )(‘), XlOu; XlOb, Xll; X12a X13 XZ

Z 16 dto: jak przy tabl. 1.

Analizujac zawarte tu dane, zauwaza si¢, ze w wariancie A w przypadku gru-
py wydatkow wyrazanych w % wyeliminowano ponad potowe¢ cech diagno-
stycznych, natomiast ujecie typow miesigcznych wydatkow w zt na osobe w po-
staci wskaznikow natezenia zwigkszyto ich zrdéznicowanie, a co za tym idzie —
zdecydowato o pozostawieniu wigkszosci zmiennych. Wydatki zwigzane z zyw-
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noscig — zaréwno w postaci wskaznika struktury, jak i natezenia — w niskim
stopniu r6znicujg badane obiekty pod wzgledem poziomu zycia.

Stwierdzono, ze w pierwszym etapie weryfikacji statystycznej najwiecej cech
zostaje wyeliminowanych w wariancie A, a najwigkszy zbior zmiennych pozo-
staje w wariancie D (analiza miast bedgcych krajowymi osrodkami rozwoju).

W kolejnym kroku poszczegdlne zbiory cech diagnostycznych poddano wery-
fikacji korelacyjnej z wykorzystaniem metody odwrdconej macierzy wspotczyn-
nikow korelacji liniowej Pearsona (Malina i Zelias, 1997; Panek i Zwierzchow-
ski, 2013). Implementacja metody tego typu pozwala na eliminacj¢ cech wysoko
skorelowanych, ktore sa postrzegane jako nosniki tej samej informacji. Ponadto
poprzez macierz odwrotng w analizie ujmuje si¢ zwiagzki bezposrednio nieob-
serwowalne pomigdzy cechami na etapie ich statystycznego doboru. Eliminacji
podlegaly wigc cechy, dla ktérych wartosci znajdujace si¢ na gtdéwnej przekatnej
macierzy odwroconej przekraczaty umownie przyjeta wartos¢ progowg 10. Wy-
niki zamieszczono w zestawieniu (2).

ZESTAWIENIE (2) WYNIKOW ANALIZY KORELACJI

Cechy

Warianty analizy -
przyjete odrzucone

Grupy wydatkow w %

X}, X7a XS, XlOaa Xll -
X39X79X85X10H9X119X12 X19X13
)(39 )(4’ XSa X7, XRa )(I()a, Xl] -
X],)(},X4, XGaX% XSaXIOa;XllaXIZ X13

Grupy wydatkéw w zl na osobe na miesiac

X3, Xa, Xs, Xo, X7, X5, Xo, X1 Xioa

Xay Xs, X, X7, Xs, X11, Xio X1, X3, Xo, Xioas X3
X3, Xa, Xs, Xo, X7, X3, Xo, Xi0ay X1 —

X1,26, Xo, Xs, Xo, X7, Xs, Xo, X1y KXioa X12, X13

Z 16 dto: jak przy tabl. 1.

W przypadku analizy, w ktorej poszczeg6lne grupy wydatkow przedstawiono
w postaci wskaznikow struktury, w wariantach A i C nie dokonano eliminacji
zadnej cechy diagnostycznej, w wariancie B ze wzgledu na wysokie skorelowa-
nie wyeliminowano dwie cechy, a w wariancie D — jedng. Z obszernego zbioru
cech, w przypadku ktorych grupy wydatkow byly wyrazane w postaci wskazni-
kéw natezenia, najwigcej zmiennych usuni¢to w wariantach B i D.

Warto zaznaczy¢, ze cechy byly eliminowane pojedynczo. Kierowano si¢
najwyzszymi warto$ciami gtéwnej przekatnej odwroconej macierzy wspotczyn-
nikow korelacji Pearsona, a nastgpnie dokonywano powtdrnego odwrdcenia
macierzy i1 ewentualnej eliminacji nast¢pnej cechy diagnostyczne;j.

Statystyczna analiza cech wygenerowanych z budzetow gospodarstw domo-
wych utworzyla ich finalne zestawy dla kazdego wariantu analizy zar6éwno
w przypadku grup wydatkow wyrazonych w postaci wskaznikdéw struktury, jak
i wskaznikow natezenia.
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ANALIZA TAKSONOMICZNA POZIOMU ZYCIA
GOSPODARSTW DOMOWYCH

Konstrukcja miary taksonomicznej zalezy od finalnego zestawu cech diagno-
stycznych. W zwigzku z tym zdecydowano si¢ przeprowadzi¢ dwa typy analizy
poziomu zycia.

W pierwszym z nich cechy opisujace grupy wydatkow wyrazono za pomoca
wskaznikoéw struktury i dla kazdego wariantu analizy (A, B, C i D) przyjeto
odmienne finalne zbiory cech, ktére uzyskano na etapie weryfikacji statystycz-
nej.

W drugim typie kategorie wydatkow wyrazono w postaci wskaznikow na-
tezenia, a konstrukcje miary syntetycznej poziomu zycia oparto na wspolnym
zestawie cech. Uwzgledniajac fakt, ze wszelkiego rodzaju analizy taksono-
miczne prowadzi si¢ przewaznie w ujeciu wojewodzkim, finalny zbidr cech
diagnostycznych wyltonionych na etapie analizy korelacyjnej stanowit pod-
stawe konstrukcji taksonomicznych miernikow poziomu zycia dla wszystkich
czterech wariantow analizy. Ponadto zdecydowano si¢ wilaczy¢ do analizy
ceche zagregowana opisujaca wydatki zwigzane ze spedzaniem czasu wol-
nego.

Na podstawie wygenerowanych finalnych zestawow cech diagnostycznych
zbudowano syntetyczny miernik poziomu zycia gospodarstw domowych
w ujeciu klasycznym, z zastosowaniem $redniej arytmetycznej, oraz pozycyj-
nym — z wielowymiarowym wektorem Webera. Warto$ci wybranych miar
polozenia implementowanych w procesie konstrukcji miernika znajdujg si¢
w tabl. 2.

TABL. 2. WARTOSCI WYBRANYCH MIAR STATYSTYCZNYCH WEDLUG WYBRANYCH
ZMIENNYCH I WARIANTOW ANALIZY

Jednostk:

Miary statystyczne miary X3 Xa Xs Xo X7 Xg Xo X10a X
A
Srednia arytmetyczna % 0,96 4,83 20,80 2,48 3,04 6,01 5,70 9,59 3,82
Mediana: brzegowa ... % 0,96 4,72 21,24 2,46 2,97 5,92 5,63 9,67 3,72
Webera ...... % 0,98 4,76 | 20,93 2,44 2,98 6,11 5,68 9,67 3,96

Sredniaarytmetyczna zt/os. 8,69 | 25,22160,77| 21,02| 27,38| 51,37| 4592| 55,65 33,00
Mediana: brzegowa ...| zl/os. 8,20 | 23,67|162,55| 20,77 | 26,83 | 51,30| 4492| 56,11 32,03

Webera ...... zt/os. 834 | 25,07|160,18] 20,73 | 2595| 49,51 | 4548 | 53,88| 31,84

B
Srednia arytmetyczna % | 097 484 20,78 247 3,07 6,02 5,701 9,83 3,83
Mediana: brzegowa ... % 096| 4,77 21,18 2,43 3,04 5,86 5,65 9,66 3,77
Webera ...... % 0,99 4,78 20,90 244| 297 6,14 5,68 9,67 3,95

Srednia arytmetyczna | zl/os. 9,14 26,21 |164,61| 21,58| 28,83 | 53,27| 47,24| 62,60 | 34,24
Mediana: brzegowa ...| zl/os. 8,40 | 24,33 |161,00| 20,78 | 27,00| 52,40| 45,00| 56,08 32,12
Webera ...... zt/os. 8,25| 25,43 |158,77| 20,77| 26,07| 50,32 | 45,35| 54,12| 31,83
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TABL. 2. WARTOSCI WYBRANYCH MIAR STATYSTYCZNYCH WEDLUG WYBRANYCH
ZMIENNYCH I WARIANTOW ANALIZY (dok.)

Jednostkal

Miary statystyczne miary X3 Xa Xs Xe X7 X3 Xo Xioa Xu
C
Srednia arytmetyczna % 0,91 483 | 20,53 2,50 3,00 6,17 5,59 8,91 3,73
Mediana: brzegowa ... % 0,93 4,70 | 20,46 2,49 2,94 6,17 5,55 9,27 3,60
Webera ...... % 0,89 4,79 | 20,54 2,47 2,97 6,25 5,60 8,98 3,86

Sredniaarytmetyczna z4/os. 7,93 23,94| 142,41 19,88 | 25,10| 49,09| 4242 4745 29,93
Mediana: brzegowa ...| zl/os. 7,63 | 23,08 |140,73| 19,61 | 24,56| 50,16| 41,75| 50,21 29,09

Webera ...... zt/os. 7,52 23,93|138,98| 19,66| 24,35| 48,62 | 41,49| 45,83 | 29,24

D
Srednia arytmetyczna % 1,05 472 | 22,54 2,35 3,20 5,54 593| 11,96 4,22
Mediana: brzegowa ... % 1,07 4,76 | 22,22 2,31 3,11 5,59 5941 12,31 4,09
Webera ...... % 1,03 4,74 | 22,12 2,33 3,15 5,71 5,85 | 12,02 4,52

Srednia arytmetyczna | zbos.| 12,23 | 32,09 |224,55| 26,04| 36,87 | 62,15| 62,08|102,80| 47,26
Mediana: brzegowa ...| zl/os.| 11,53 | 30,85223,24| 26,13 | 37,37| 65,05| 61,30| 110,26 | 44,78
Webera ...... zt/os.| 11,76 | 31,66 |222,18| 25,79 | 36,28 | 60,58| 62,05| 96,98 | 47,45

Z 16 dto: jak przy tabl. 1.

W analizie zjawisk ztozonych, opisywanych za pomoca wielu cech, zachodzi
konieczno$¢ rozréznienia ich charakteru. W tym celu finalny zbior cech diagno-
stycznych podzielono na trzy podzbiory. Pierwszy utworzyly cechy Xi, Xs, X,
Xz, Xo, X104, X11, traktowane jako stymulanty (ich wyzsze wartosci decydowaty
0 wWyzszym poziomie zycia gospodarstw domowych). Drugi zawieral destymu-
lantg X3 (wzrost jej wartosci prowadzit do obnizenia oceny). W podzbiorze trze-
cim znalazta si¢ cecha X7, traktowana jako nominanta o tzw. optymalnym po-
ziomie nasycenia. W przypadku wydatkow zwigzanych ze zdrowiem za poziom
ten przyjmowano ich $rednie arytmetyczne, co bylo juz stosowane w tego typu
analizach (Staby, 2006a).

Mierniki poziomu zycia gospodarstw domowych skonstruowane za pomoca
metod klasycznej i pozycyjnej przedstawiono w tabl. 3.

TABL. 3. WARTOSCI MIERNIKOW SYNTETYCZNYCH ZE WZGLEDU
NA POZIOM ZYCIA GOSPODARSTW DOMOWYCH WEDLEUG WARIANTOW ANALIZY

A B C D
Wojewodztwa
MK MP MK MP MK MP MK | MP
Grupy wydatkow w %
Dolnoélaskie ................... 0,393 0,374| 0,277 0,055 0,393 0,380 0,272 0,249
Kujawsko-pomorskie ..... 0,253 0,254| 0,186 0,175 0,205 0,207 0,150 0,104
Lubelskie 0,459 0,481 0,284 | -0,037 0,401 0,594 0,462 0,398
Lubuskie 0,303 0,304| 0,227 0,129 0,262 0,259 0,256 0,219
Lodzkie .....covevvevieeiiene 0,565 0,575 0,408 0,247 0,561 0,607 0,355 0,304
Matopolskie ... 0,464 0,454 0,332 0,114 0,543 0,520 0,427 0,402
Mazowieckie .................. 0,517 0,512 0,351¢] 0,234¢ 0,513 0,539 0,579 0,606
Opolskie .....cccoceeererereenne 0,511 0,530( 0,351 0,123 0,498 0,581 0,445 0,398

Podkarpackie . 0,349 0,367 0,260 0,135 0,403 0,547 0,293 0,260
Podlaskie .........cccocceuuenee 0,130 0,122 0,099 0,091 0,104 0,178 0,283 0,236
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TABL. 3. WARTOSCI MIERNIKOW SYNTETYCZNYCH ZE WZGLEDU
NA POZIOM ZYCIA GOSPODARSTW DOMOWYCH WEDEUG WARIANTOW ANALIZY (dok.)

A B C D
Wojewodztwa
MK MP MK MP MK MP MK | MP
Grupy wydatkéw w % (dok.)

Pomorskie .........cccvuneee 0,165 0,150 0,164 0,278 0,175 0,205 0,073 0,024
Slaskie .......... 0,121 0,111 0,105 0,167 0,135 0,141 0,018| -0,020
Swigtokrzyskie .............. 0,350 0,343| 0,262 0,301 0,552 0,536 0,355 0,326
Warminsko-mazurskie ... | -0,011| -0,025| 0,002 0,204 0,049 0,069 0,182 0,143
Wielkopolskie ................ 0,453 0,470 0,360 | —0,064 0,492 0,459 0,167 0,162
Zachodniopomorskie ...... 0,204 0,192 0,167 0,224 0,215 0,237 0,303 0,276
Warszawa jako osobna

jednostka przestrzenna — —| 0,557 0,665 — — — —

Grupy wydatkéw w zl na osobe na miesiac

Dolnoslaskie 0,482 0,435 0,320 0,240 0,499 0,487 0,410 0,334
Kujawsko-pomorskie ..... 0,203 0,132 0,196 0,074 0,167 0,157 0,215 0,138
Lubelskie 0,342 0,293 0,274 0,153 0,357 0,299 0,456 0,435
Lubuskie . 0,386 0,330 0,264 0,171 0,401 0,386 0,418 0,331
Lodzkie ...... 0,554 0,522 0,375 0,264 0,559 0,516 0,383 0,316
Matopolskie ... 0,303 0,234 0,246 0,121 0,249 0,231 0,543 0,485
Mazowieckie . 0,729 0,696 0,324¢| 0,214° 0,600 0,543 0,721 0,679
Opolskie ........ 0,354 0,318 0,266 0,174 0,444 0,417 0,343 0,291
Podkarpackie . 0,178 0,118 0,203 0,072 0,237 0,209 0,241 0,188
Podlaskie ........ccccceuvuneee 0,116 0,052 0,153 0,037 0,091 0,080 0,231 0,196
Pomorskie ........cccceuvenenee 0,295 0,249 0,219 0,138 0,263 0,237 0,229 0,149
Slaskie .......... 0,403 0,349 0,282 0,196 0,557 0,552 0,056| 0,065
Swietokrzyskie ............... 0,269 0,211 0,239 0,109 0,289 0,264 0,330 0,270
Warminsko-mazurskie ... 0,020 -0,084| 0,109 | —0,019 0,007 0,018 0,069| -0,037
Wielkopolskie ................ 0,196 0,131 0,202 0,071 0,268 0,272 0,222 0,078
Zachodniopomorskie ...... 0,354 0,294 0,249 0,167 0,305 0,320 0,383 0,329
Warszawa jako osobna

jednostka przestrzenna — —| 0,768 0,719 — — — —

a Bez Warszawy.

U w a g a. MK — miernik klasyczny, MP — miernik pozycyjny.

Z 16 dto: jak przy tabl. 1.

Mierniki syntetyczne, uporzadkowane monotonicznie, pozwolity nada¢ bada-
nym obiektom rangi, jesli chodzi o poziom zycia gospodarstw domowych. Zesta-
wienie lokat w rankingu dla wojewodztw oraz dla ich stolic znajduje si¢ w tabl. 4.

TABL. 4. RANKING WOJEWODZTW ZE WZGLEDU NA POZIOM ZYCIA
GOSPODARSTW DOMOWYCH WEDLUG WARIANTOW ANALIZY

A B C D
Wojewodztwa
MK MP Mk | mp Mk | mp MK MP
Grupy wydatkéw w %
Dolnoélaskie ................... 7 7 8 15 9 9 10 9
Kujawsko-pomorskie ..... 11 11 12 8 12 12 14 14
Lubelskie 5 4 7 16 3 2 2
Lubuskie . 10 10 11 11 10 10 11 11
Lodzkie ....ooovevveieiinne, 1 1 2 4 1 1 6
Matopolskie .........cco...... 4 6 6 13 7 7 4 2
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TABL. 4. RANKING WOJEWODZTW ZE WZGLEDU NA POZIOM ZYCIA
GOSPODARSTW DOMOWYCH WEDLUG WARIANTOW ANALIZY (dok.)

A B C D
Wojewodztwa
MK MP Mk | mp Mk | mp Mk | mp
Grupy wydatkow w % (dok.)

Mazowieckie ................ 2 3 4¢ 5¢ 4 5 1 1

Opolskie ........ 3 2 5 12 2 3 3 4

Podkarpackie . 9 8 10 10 5 4 8 8

Podlaskie ....... 14 14 16 14 14 14 9 10

Pomorskie .. 13 13 14 3 13 13 15 15

Slaskie .......... 15 15 15 9 15 15 16 16

Swigtokrzyskie 8 9 9 2 6 6 5 5

Warminsko-mazurskie ... 16 16 17 7 16 16 12 13

Wielkopolskie ...... 6 5 3 17 8 8 13 12

Zachodniopomorskie ...... 12 12 13 6 11 11 7 7

Warszawa jako osobna

jednostka przestrzenna — — 1 1 — — — —
Grupy wydatkéw w zl na osobe na miesiac

Dolnoslaskie ................... 3 3 4 3 4 4 5 4

Kujawsko-pomorskie ..... 12 12 15 13 14 14 14 13

Lubelskie 8 8 6 9 7 8 3 3

Lubuskie . 5 5 8 7 6 6 4 5

Lodzkie ...... 2 2 2 2 2 3 7 7

Matopolskie .........cceueeee. 9 10 10 11 12 12 2 2

Mazowieckie .................. 1 1 3¢ 44 1 2 1 1

Opolskie 6 6 7 6 5 5 8 8

Podkarpackie .................. 14 14 13 14 13 13 10 11

Podlaskie ......ccccccverirnenene 15 15 16 16 15 15 11 10

Pomorskie .. 10 9 12 10 11 11 12 12

S13SKI€ v 4 4 5 5 3 1 16 16

Swigtokrzyskie ............... 11 11 11 12 9 10 9 9

Warminsko-mazurskie ... 16 16 17 17 16 16 15 15

Wielkopolskie ................ 13 13 14 15 10 9 13 14

Zachodniopomorskie ...... 7 7 9 8 8 7 6 6

Warszawa jako osobna

jednostka przestrzenna — — 1 1 — — — —

a Bez Warszawy.
Z 16 dto: jak przy tabl. 1.

W przypadku analizy w wariancie B, w ktorym grupy wydatkow wyrazono
wskaznikami struktury i uwzgledniono Warszawe jako siedemnastg jednostke,
oraz w wariancie C wojewodztwo mazowieckie bez Warszawy plasowato si¢ na
pozycji czwartej (przy uzyciu klasycznego miernika rozwoju). Implementacja
miernika pozycyjnego z mediang Webera, na skutek uwzglednienia interakcji,
spowodowata przesuni¢cie pozycji o jedng w dét w obu wariantach analizy.

Mierniki umozliwity rowniez zgrupowanie badanych obiektow w cztery sku-
pienia, jesli chodzi o poziom zycia gospodarstw domowych. Wyniki analizy
z wykorzystaniem metody trzech $rednich w ujeciu klasycznym i trzech median
W ujeciu pozycyjnym wraz z granicznymi warto$ciami miernikow syntetycznych
zamieszczono w tabl. 5.
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TABL. 5. PODZIAL NA SKUPIENIA ZE WZGLEDU NA POZIOM ZYCIA
GOSPODARSTW DOMOWYCH WEDLUG WARIANTOW ANALIZY

Wojewodztwa A B C D
Granice skupien MK | MP | MK | MP | MK | MP | MK | MP
Grupy wydatkow w %

DolInos$Igskie .......ccoooveiecerueiciciriiriniiccccens I I I v I 1 11 I
Kujawsko-pomorskie I I I I I I v v
LUubelSKie ....cucuevininirieicieininieiecccnreecceneeenen 1 1 I v I 1 I I
Lubuskie ..c..covveiriiiiiiceccecee III III III III III III III 1T
Lodzkie ...... 1 1 1 1 1 1 1I II
Matopolskie 1 I I v I I I I
Mazowieckie . 1 1 I g I I I I
OPOISKIE ..o I I I i I I I I
Podkarpackie .........c.coeeeeenieneineinicceee 1I 1I I III 1 1 1I 1T
Podlaskie v v v v v v 111 I
POMOTSKIE ..ovenieiiciiiciicccceeee v v III 1 III v v v
Slqskie ............................................................... v v v 1II v v v v
SWIGLOKIZYSKIE ..vvvvvvvercvveenrivernerioseereee e I I I I I I I 11
Warminsko-mazurskie ...........cocooeeereenerinennne v v v I v v i v
Wielkopolskie 1 1T 1 v I 1I v I
ZachodniopomorsKie ...........cceeereeerieenieinennene I I I 1I 11 I 11 11
Warszawa jako osobna jednostka przestrzenna — — 1 1 — — — —
L e d?lna }0,451 0476 | 0344 | 0234 | 0.484 | 0543 | 0.402| 0362

I e gbrna

dolna }

. 0,327 | 0,355 | 0,258 | 0,167 | 0,344 | 0,420 | 0,289 | 0,254

TIT e gbrna
d91na }0,167 0,171 0,136 | 0,114 | 0,164 | 0,206 | 0,175 | 0,153

IV goérna

Grupy wydatkéw w zl na osobe na miesiac

DOINO0SIGSKIC ..ooveueeeieeieieieieeeee e 1 1 I 1 I 1 11 I
Kujawsko-pomorskie .......c.cococeeererrnreiccninennee 11 ar| v v v v 111 v
Lubelskie ......c.cccc..... 1I 1I III III II 1I 1 I
Lubuskie .... 1I 1T 1T 1I I 1I 1I I
Lodzkie ...... 1 1 II 1 1 1 1I 1I
MatopOISKIC ...c.eoveeeeieeiieieieieece e III 1II 1T 1II 1T 1II 1 1
MazZoWIECKIE ...c.covvvvveveiiiriciccceecceee 1 1 g I 1 1 I I
Opolskie ........ I 1I 1T 1I I I 1I 1I
Podkarpackie . v v v v 1T v 111 I
Podlaskie ....... v v v v v v III 11T
POMOTSKIE ... 1T 1T 1T 1T 1T 1T 11T I
SIASKIE vvvvrrvvvrerveeoesseseessserssesesesssse e sssesesees I I I I I I v v
SWiQtokrzyskie ............ III 1II 1T 1II 1T 1II 1I III
Warminsko-mazurskie ..........ccccccevvvececnennnee v v v v v v v v
WielkopolSKie ......ccoevieeiniciniciicirccccee v v v v III III III v
ZachodniopomorsKie ..........cceeveereerieeererieennns I I I I I I 11 II
Warszawa jako osobna jednostka przestrzenna — — 1 1 — — — —
L e d<?lna 0450 | 0339 | 0.414| 0205 | 0.488 | 0.417| 0443 | 0333

0,324 0,271 | 0,276 | 0,153 | 0,331 | 0,286 | 0,328 | 0,281

— T~ Y~

0,198 0,132 0,218 | 0,074 | 0,208 | 0,220 | 0,180 | 0,143

a Bez Warszawy.
Z 16 dto: jak przy tabl. 1.
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Iustracje poziomu zycia gospodarstw domowych w poszczegdlnych woje-
wodztwach po wylgczeniu stolic przedstawiono na wykresie.

OCENA POZIOMU ZYCIA GOSPODARSTW DOMOWYCH W WOJEWODZTWACH
Z WYLACZENIEM STOLIC — miernik pozycyjny

pomorskie
warminsko-

zachodnio- -mazurskie

pomorskie
podlaskie

kujawsko-
-pomorskie

dolnoslaskie

Skupienia

B
[
L Jv

716 d1o: opracowanic wlasne na podstawie wynikow przeprowadzonego badania.

Nieuwzglednianie w analizie gospodarstw domowych stolic wojewodztw
(krajowych osrodkow rozwoju) powoduje zmiany w grupowaniu tych jednostek
przestrzennych. Przesunigcia lokat wystepuja w przypadku grup wydatkow wy-
razonych zarowno w postaci wskaznikow struktury, jak i natgzenia. Zjawisko to
dotyczy obu miernikow (klasycznego i1 pozycyjnego) we wszystkich wariantach
analizy.

Podsumowanie

Analiza w ujgciu wojewodzkim (wariant A) oraz z wylaczeniem stolic woje-
wodztw (wariant C) pozwolita potwierdzi¢ hipoteze, ze poziom zycia gospo-
darstw domowych w wojewodztwach, mierzony strukturg wydatkow konsump-
cyjnych, jest znacznie wyzszy z powodu wplywu zamieszkania w aglomeracjach
miejskich na stan i strukture konsumpcji.
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Wysoka asymetria rozktadow dochodow i wydatkow gospodarstw domowych
w wojewodztwach i ich stolicach uzasadniata wybor median wazonych jako
miar polozenia.

Stwierdzono, ze wydatki zwigzane z taczno$cig, wyrazone w postaci wskaz-
nika struktury, charakteryzowaly badane obiekty w niskim stopniu. Wilaczenie
ich do cechy zagregowanej zwigzanej ze spedzaniem czasu wolnego spowodo-
walo zanizenie jej zmiennoS$ci oraz eliminacj¢ z dalszej analizy, natomiast wyra-
zenie tej cechy z wykorzystaniem wskaznika natgzenia znaczaco zwigkszylo jej
zroznicowanie.

W przypadku analizy w ujeciu wojewddztw (wariant A) dochod rozporzadzalny
w niskim stopniu réznicowat badane obiekty, co szczegolnie uwidocznito si¢ po
odseparowaniu stolic wojewodztw. Zauwazono, ze tylko w przypadku oddzielnej
analizy dla stolic (wariant D) wydatki na wyposazenie mieszkania i prowadzenie
gospodarstwa domowego w wysokim stopniu roznicowaly badane obiekty z uzy-
ciem cechy w postaci wskaznika struktury. Wysoka asymetria wybranych cech
diagnostycznych dotyczyta glownie przypadku, w ktorym Warszawa traktowana
byta jako oddzielna, siedemnasta jednostka terytorialna (wariant B).

Wybér wariantu analizy przestrzennej — 16 wojewodztw (A), 16 woje-
wodztw 1 Warszawa jako odrgbna jednostka (B), 16 wojewddztw z wylaczeniem
stolic (C), same stolice wojewodztw (D) — oraz sposobu wyrazania grup wy-
datkow (wskaznik struktury lub nat¢zenia) determinuje rozne finalne zestawy
cech diagnostycznych.

Ze wzgledu na niska asymetri¢ cech w finalnym zestawie cech diagnostycz-
nych (oprocz wariantu B) wykorzystanie metody pozycyjnej z mediang brzego-
w3 byto bezzasadne.

Zastosowanie mediany Webera pozwolito na uwzglednienie wzajemnych,
bezposrednio nieobserwowalnych zwiazkéw w zbiorze cech diagnostycznych
we wszystkich czterech wariantach analizy. Spowodowato to wystgpienie zmian
w warto$ciach miernika syntetycznego i pozycjach jednostek terytorialnych
w utworzonym rankingu. Wykorzystanie metody pozycyjnej wykazuje odmien-
ne zakwalifikowanie wojewddztw oraz ich stolic do poszczegolnych grup pod
wzgledem poziomu zycia.

dr Artur Czech — Politechnika Biatostocka
prof. dr hab. Teresa Slaby — Szkola Gtowna Handlowa w Warszawie
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Summary. The article presents the results of the household living standards
research based on the analysis of consumption expenditure by voivodships. The
research was conducted with the exception of voivodship capitals as they are
national development centers with higher consumption. The assessment of the
level and structure of consumption in the Mazowieckie voivodship made the
authors narrow the scope of data, which showed a significant overestimation of
the results due to the presence of Warsaw in the dataset.

Taxonomic analysis methods in the form of classical and order measure were
used in the research. The analysis was based on the set of characteristics gener-
ated on the basis of data for 2014 from the Household Budget Survey carried out
by the CSO. Particular attention was paid to the households expenditure for
which the need of aggregate variable construction was emphasized, related to
leisure time spending as one of the living standard measure.

Keywords: expenditure, living standard, taxonomic measure, households.





