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cje stow, ktore mialty poteggowa¢ wyobrazni¢ i myslenie. Warto zauwazy¢, ze
ruch komunistyczny ze wzruszeniem ramion traktowat filozofie idealistyczne,
afirmowal materializm ,,dialektyczny”, natomiast z nienawiscig odnosit si¢ do
materializmu mechanistycznego (na tej fali Trofim Lysenko doprowadzil do
pogromu genetyki we Rosji radzieckiej, jako nauki ,,mechanistycznej”). Uwiel-
biano ,skoki” dialektyczne, a mechaniczno$¢ uwazano (w epoce tryumfu
techniki!) za co§ martwego i zlowrogiego. Lepszy mial by¢ organicyzm.
Konsekwencje tego wida¢ w szkolnictwie polskim wspotczesnym. Mowiono mi
o teScie wsrod mtodziezy licealnej jednej z dobrych szkdt polskich: Zaden
Zucznidw nie umial wyjasni¢, jak to si¢ dzieje, ze naciskamy na klamke
w drzwiach pionowo, a zasuwa w zamku p 0 z i 0 m o cofa si¢ z zaglebienia
w futrynie. Bylo to nie do poj¢cia. Jak takie pokolenia moga dotrzymaé kroku
cywilizacjom fascynujacym si¢ wszelakiego rodzaju maszyneria?

Teraz z kolei $rodowiska prawicowe z réwng pogardg moéwig 0 SOCjO-
technice. Myslenie i dziatanie inzynierskie wobec rzeczywistosci to dla
nich jakas$ infamia. A jednak witasnie taki intelektualizm (pochwali¢ trzeba Ta-
deusza Kotarbinskiego za stworzenie przed wojng prakseologii — nauki o sku-
tecznym dziataniu) daje szanse na myslenie racjonalne, ale i nie lgkajace si¢
utopii. Moze wydobedzie nas ono z obecnych tarapatow.

Piotr Skudrzyk

Uniwersytet Slaski w Katowicach

Dziala¢ konstruktywnie

eticmeosams KOHCMPYKMUBHO

Ja w nawigzaniu do wypowiedzi Profesora Dziemidoka. Wydaje mi si¢, ze
nie powinni§my méwic tylko o wadach politykéw i z irytacja postulowaé, zeby
si¢ zmienili. Kiedy tak postulujemy, to nawet nie wierzymy, ze te postulaty kie-
dykolwiek si¢ spelnig. PowinniSmy naszym politykom pomaga¢. Krytyka ich
wad powinna by¢ krytyka zyczliwa. PowinniSmy wierzy¢, ze nasi politycy
gdzies w swojej istocie sg ludzmi wartoSciowymi. Powinni$§my podtrzymywac
w sobie ufnos¢, ze btedy, a nawet zle intencje, politykoéw w duzej mierze wyni-
kaja z przyttaczajacego naporu probleméw i naciskow, jakim ci politycy podle-
gaja. Powinni$my sta¢ po ich stronie. Z postmodernizmu powinniSmy czerpaé
inspiracj¢ do postawy przyjazni. Derrida, Rorty mowia o dramatycznej potrzebie
przyjazni w chaosie $wiata. Powinnismy politykow traktowac jako naszych,
wspomagac ich dobrym i ,,ztym” slowem, to znaczy krytycznym. Ale to ma by¢
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krytyka przyjazna. Natomiast, jezeli nie jesteSmy w stanie zywi¢ wobec naszych
politykdw uczu¢ przyjaznych, to badzmy konsekwentni. Po prostu uznajmy, ze
jestesmy pod okupacja — okupacja elit finansowych, miedzynarodowych elit
finansowych i obecnych elit politycznych. Jak okupacja, to przygotowywanie si¢
do rebelii. Powinni$my zatozy¢ panstwo podziemne. Nie narzeka¢ i moralnie
oburza¢ sie, tylko budowac niezalezne, wreszcie porzadne struktury podziemne.
My jesteSmy porzadni, wiec budowane przez nas panstwo bedzie porzadne.
W tym naszym panstwie pokazemy, jak by¢ dobrymi politykami. Dzialaé to
znaczy dziata¢ konstruktywnie: albo popiera¢ politykow istniejacych, albo no-
wych, w tym samych siebie. Mowi¢ komus, ze jest beznadziejny i powinien si¢
zmieni¢, jest logiczng sprzeczno$cia. Jak jest beznadziejny, to nie ma nadziei, ze
si¢ zmieni. Krytyka tez podlega krytyce.

Charakter naszego zawodu zobowigzuje nas do formutowania mysli, ktore
beda budowaly; jezeli burzyly, to po to, by budowac. Nasze wypowiedzi powin-
ny w stuchaczach budzi¢ wigcej nadziei i ufno$ci w zycie, niz przygngbienia
i poczucia osaczenia ze wszystkich stron. Nadzieja i ufno$¢ powinny byc¢ uparte,
inteligentne, odporne na chropowatosci i pekniecia rzeczywistosci. Tak postrze-
gamy $wiat zewnetrzny, jak umozliwia nam to nasz Swiat wewnetrzny. Mizeria
i beznadzieja Swiata zewngtrznego bardzo czgsto jest refleksem mizerii i bezna-
dziei §wiata wewngtrznego obserwatora. Dokladniej — nie calego $wiata we-
wnetrznego (bo to przypadki skrajne i na szczescie rzadkie), ale jakich$ frag-
mentow tego $wiata. My, ludzie jesteSmy od budowania; my, ludzie kultury
jestesmy od budowania $wiata wewngtrznego.

Andrzej Niemczuk

Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie

Jakie idee sq potrzebne wspolczesnemu Swiatu?

Kakue uoeu Hyswchvl cospemeHHOMY Mupy?

Bede odpowiadal na pytanie lekko zmodyfikowane, a mianowicie: jakie
idee sg potrzebne swiatu wspolczesnemu? (no bo sporne jest to, czy we wspol-
czesnym $wiecie panujg dekonstrukcja i pragmatyzm, a takze to, czy owe po-
trzebne idee musza koniecznie by¢ nowe).

Przez tzw. wspotczesny $wiat rozumiem przede wszystkim mentalnos¢ tego
$wiata, ktora z kolei jest rozpowszechniona (,,obecna w przestrzeni publicznej” —
jak to sie dzisiaj obowigzkowo mowi) wersjg wspotczesnej kultury. Nie ograni-
czam sprawy do samej tylko filozofii z dwoch powodéw: 1) filozofia ma maty



