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The Population Evacuated from the

Western Counties of the Grodno

Governorate in Siberia in 1916:

The Example of the Tomsk Governorate

Abstrakt

I wojna $wiatowa spowodowala licz-
ne migracje ludnos$ci. Jedng z nich byta
ewakuacja ludno$ci cywilnej w glab Ro-
sji. Celem publikacji jest analiza demo-
graficzna i statystyczna gospodarstw do-
mowych z powiatow zachodnich guberni
grodzienskiej ewakuowanych do guberni
tomskiej latem 1915 r. Podstawe zrodto-
wa stanowi wykaz ewakuowanych osob
wydrukowany w Tomsku w 1916 r. Tekst
omawia zmiany w strukturze demogra-
ficznej analizowanych gospodarstw oraz
konsekwencje  demograficzno-etniczne
I wojny $wiatowej dla spoleczenstwa gu-
berni grodzienskie;.

Abstract

In the aftermath of the First World
War there were a lot of migrations. One of
them was the evacuation of civilian popu-
lation into the depths of Russia. The aim
of the publication is a demographic and
statistical analysis of households of the
western counties of the Grodno Governo-
rate evacuated to the Tomsk Governorate
in the summer of 1915. The source basis
is the list of the evacuated people printed
in Tomsk in 1916. The text presents the
changes in the demographic structure of
the analysed households and the demo-
graphic and ethnic consequences of the
First World War for the community of the
Grodno Governorate.
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Wstep

W dotychczasowej literaturze przedmiotu zagadnienie ilosciowe rodzin za-
mieszkujacych zachodnia czes¢ guberni grodzienskiej, czyli powiaty: biatostoc-
ki, bielski i sokdlski, z przetomu XIX i XX wieku nie doczekato si¢ szczegotowe-
go omowienia'. Rowniez problem funkcjonowania rodzin z wymienionego terenu
w okresie I wojny $wiatowej nie byt przedmiotem dociekan polskich badaczy?.
Analize demograficzng polskiej rodziny z terenu Syberii z przetomu XIX i XX
stulecia przeprowadzili Rosjanie — Jurij Gonczarow oraz Tatiana Niedzieluk.
Ta ostatnia podjeta si¢ ogdlnego badania demograficznego polskich katolikow
w guberni tomskiej®.

Nowa perspektywa badawcza to analiza drukowanych rosyjskich wyka-
zO6w translokowanej ludnosci cywilnej* z guberni Krdlestwa Polskiego oraz

! Opracowanie demograficzne rodzin zydowskich na obszarze guberni grodzienskiej w $wie-
tle rewizji Nowogrodka z 1850 r. opracowal Artur Markowski (zob. Artur Markowski, ,,Leki
i dylematy rodziny zydowskiej w strefie osiedlania w potowie XIX w. — przyktad Nowogrod-
ka”, Przeglgd Historyczny 103 [2012], 4: 775-797). W przysztosci wydaje si¢ zasadne podjecie
analizy statystycznej ludnosci zachodnich powiatow guberni grodzienskiej w oparciu o rosyj-
skie wydawnictwa statystyczne na wzor badania Juliana Janczaka (zob. Julian Karol Janczak,
»Statystyka ludnosci Krolestwa Polskiego w XIX w.”, Przesztos¢ Demograficzna Polski [dalej:
PDP] 19 [1994]: 47-114). Problemy zwigzane z okresleniem tozsamosci narodowej i jezykowej
badanych grup narodowych dla guberni wilenskiej, minskiej, mohylewskiej, minskiej zasygnali-
zowali Zygmunt Sutkowski i Piotr Eberhard — zob. Zbigniew Sutkowski, ,,Mniejszosci w $wietle
spisow statystycznych z przetomu XIX i XX wieku”, w: Bialorus, Czechostowacja, Litwa, Polska,
Ukraina: mniejszosci w Swietle spisow statystycznych XIX-XX w.: liczebnos¢ i rozmieszczenie —
stosunki narodowosciowe — polityka narodowosciowa. Materialy z migdzynarodowej konferencji
Samoidentyfikacja narodowa i religijna a sprawa mniejszosci narodowych i religijnych w Europie
Srodkowo-Wschodniej Lublin 19— 21 pazdziernika 1993, red. Jan Skarbek (Lublin: Instytut Euro-
py Srodkowo-Wschodniej, 1996) 5-8; Piotr Eberhard, ,,Problematyka narodowos$ciowa Biatorusi
w XX w.”, w: tamze, 9—14.

2 W dalszych badaniach zwigzanych z prezentowanym zagadnieniem nalezy zwréci¢ uwage
na mozliwos¢ wykorzystania metody wariantowych projekcji demograficznych dotyczacej stanu
i struktury ludnosci okreslonego miasta czy terenu podczas I wojny $wiatowej, ktora zapropono-
wat Bartosz Ogorek na przykladzie Krakowa, zob. Bartosz Ogorek, ,,Wptyw I wojny §wiatowej na
stan i strukture ludno$ci miasta Krakowa. Badanie przy uzyciu wariantowych projekcji demogra-
ficznych”, PDP 37 (2015): 159—-177.

3 Jurij Goncezarow, ,,Polska rodzina na Syberii w drugiej potowie XIX wieku i na poczat-
ku XX wieku”, Zestaniec. Organ Rady Naukowej Zwigzku Sybirakow 29 (2007): 33—47; Tatiana
Niedzieluk, ,,Polscy katolicy w guberni tomskiej: badanie demograficzne”, Wroclawskie Studia
Wschodnie 12 (2008): 69-75.

4 W ponizszym teks$cie przyjeto nastepujaca terminologie dotyczaca uchodzstwa ludnos$ci
cywilnej z zachodnich guberni rosyjskich w 1915 r.: ,,uchodzstwo” — szeroki proces migracyjny
ludnosci cywilnej podczas I wojny $wiatowej; ,,wychodzstwo” — dobrowolne lub pod wplywem
roznych przyczyn opuszczenie rodzinnego kraju i stale lub tymczasowe osiedlenie si¢ w innym
kraju; ,,wygnanie” — migracja ludnosci z powodu zastosowanego przymusu; ,,biezenstwo” (bez
cudzystowu) — proces uchodzstwa spolecznosci prawostawnej w gtab Rosji. To ostatnie okreslenie
wynika ze §wiadomosci historycznej wiernych Cerkwi Prawostawnej w Polsce, ktorzy konse-
kwentnie stosujag nazwe biezenstwo. Dzigki temu rosyjskojezyczne stowo na trwate wpisato si¢
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zachodnich guberni rosyjskich w 1915 roku. Do rosyjskich spiséw uchodzcow
wydanych podczas Wielkiej Wojny nalezy zaliczy¢ m.in.: Bezancy v’ Tomskoj gu-
bernii.: spisok’ semejstv’ bézencev’ i adresa ih’ (Tomsk, 1916), Perepis’ bézencev’
v Petrograde (Petrograd, 1916), Spisok adriesow biezencew. Czast’ 1-3 (Moskwa,
1916), obejmujacy ok. 50 000 osob spisanych migdzy wrzesniem a listopadem
1915 roku, Adresnad kniga bézencev’ Latysej (Petrograd, 1916)°. Za najbardziej
przydatny do badan statystyczno-demograficznych nalezy uzna¢ tzw. wykaz
tomski uchodzcéw (zob. charakterystyka zrodta). Tomskie opracowanie wyko-
rzystywata Anna Setinina z Altajskiego Panstwowego Uniwersytetu w Barnaule
(Rosja), badajac uchodzcow czasu I wojny $wiatowej mieszkajacych na terenie
Syberii zachodniej®.

Tak zwany wykaz tomski umozliwia wstepne zbadanie struktury demo-
graficznej gospodarstw, ktére znalazty sie¢ w glebi panstwa cardw po ewaku-
acji ludnosci cywilnej przez armig rosyjska podczas odwrotu latem 1915 roku.
Tekst jest odpowiedzig na postulat badawczy Cezarego Kukli, dotyczacy defi-
cytu analiz demograficznych z poczatku XX wieku’. Ponizsza diagnoza wpisu-
je sie w badania statystyczne i demograficzne nad migracjami ze szczeg6lnym

w dyskurs naukowy. Definicji ,,ewakuacja” uzywam na okreélenie zaplanowanego wyjazdu lu-
dzi, wywozu majatku panstwowego i cerkiewnego, za$ ,,deportacja” czy ,,wypedzenie” odnosi
si¢ do celowych i zaplanowanych akcji wysiedlenczych ludno$ci niemieckiej badz zydowskiej
prowadzonych przez rosyjska administracj¢ wojskowa i cywilng. Wobec ludnosci cywilnej, w za-
lezno$ci od kategorii spotecznej lub narodowej, stosuje wymiennie pojecia: ,,uchodzca”, ,,bieze-
niec”, ,,deportowany”, ,wygnany”. Szerzej o terminologii z jej uzasadnieniem zob. Stefan Dmi-
truk, ,,Wspomnienia o powrocie z biezenistwa w 1923 r. mieszkanca wsi Wilanowo”, Biaforuskie
Zeszyty Historyczne (dalej: BZH) 43 (2015): 215-216, przyp. 3; Katarzyna Sierakowska, Smierc
—wygnanie — gtod w dokumentach osobistych. Ziemie polskie w latach Wielkiejf Wojny 1914—1918
(Warszawa: Instytut Historii Polskiej Akademii Nauk, 2015), 136—138.

S Bezancy v’ Tomskoj gubernii: spisok’ semejstv’ béZencev’ i adresa ih’. Vyp. I—j, (Tomsk,
1916), 1-468 (dalej: Spis, cz. 1); Bézancy v’ Tomskoj gubernii: spisok’ semejstv’ béZencev’ i adresa
ih’. Vyp. 2—j (Tomsk, 1916), 1-179 (dalej: Spis, cz. 2). Tzw. spis piotrogradzki z 1916 r. pod katem
naukowym scharakteryzowat Stanistaw Czerep (zob. ,,Biezency z Krolestwa Polskiego i guberni
grodzienskiej w Piotrogradzie — stan na 29 lutego 1916 r.”, BZH 45 [2016]: 82-98). Tzw. wykaz
moskiewski uchodzcow zawiera jedynie imig, patronimik, nazwisko, nazwe guberni, date przy-
bycia do guberni moskiewskiej oraz adres osiedlenia si¢ poszczegdlnych osob. Podobne dane —
za wyjatkiem daty przybycia i patronimiku — zawiera spis Lotyszy wydany w 1916 r. Tzw. spis
moskiewski wymienia tylko osoby doroste, a wydawcy nie ujeli w nim dzieci do lat 15 (Spisok’
adresov’ bézencev. Cast’ 1 (A—I) [Moskva, 1916], IV).

6 Anna Setinina, ,,Professionalnyj sostav b&Zencev Pervoj mirovoj vojny v Tomskoj Guber-
nii”, Informacionnyj Biilleten’ Associacii. Istorid i Komp iter 35 (2007): 226-245; tejze, ,,BéZen-
cy i grazdanskie internirovannye na ige Zapadnoj Sibiri (1915-1920-e gg.)”, Izvestid Altajskogo
Gosudarstvennogo Universiteta 4 (2007), 56, t. 2: 177-182; tejze, Bezency na tige Zapadnoj Sibi-
ri 19141923 gg.: istocniki i metody izucenid (autoreferat rozprawy doktorskiej, Barnaul, 2007),
dostep: 17.06.2017, http:/www.dissercat.com/content/bezhentsy-na-yuge-zapadnoi-sibiri-1914-
1923-gg-istochniki-i-metody-izucheniya).

" Cezary Kuklo, ,,Demograficzno-spoteczna problematyka rodziny w pierwszej potowie XX
wieku”, w: Struktury demograficzne rodziny na ziemiach polskich do potowy XX wieku. Przeglgd
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uwzglednieniem czasu wojny. Cel opracowania to charakterystyka rodziny z te-
renu dotknigtego ewakuacja, czyli guberni grodzienskiej — obecnie péinocnego
Podlasia i Biatostocczyzny — ukazana dzigki wykorzystaniu grupowania staty-
stycznego — agregacji danych oraz elementéw metod demograficznych, takich jak
analiza: struktury wieku i plci, typologii struktury rodziny Petera Lasletta z mo-
dyfikacja Cezarego Kukli®, glebi pokoleniowej. Dodatkowo poruszono kwesti¢
geografii wyjazdu i rozmieszczenia ludnosci cywilnej z zachodnich powiatow
guberni grodzienskiej w guberni tomskiej’.

Brak szczegotowych badan zwigzanych z demografia i statystyka ludnosci
guberni grodzienskiej miedzy 1864 a 1915 rokiem!'® lub ludno$cig prawostawng
na terenie ziem polskich na przetomie XIX i XX wieku uniemozliwia wyciggnig-
cie prawidtowych wnioskow badawczych oraz neguje zastosowanie porownania
struktury rodzinnej przed i po [ wojnie §wiatowej. W chwili obecnej, ze wzgledu
na brak tego typu badan, nie jest mozliwe udzielenie odpowiedzi na pytanie, jak
wygladata typowa sytuacja rodziny ewakuowanej w gtab Rosji. Koncowe wyniki
badania nie sg doktadne, zas wnioski podlegaja weryfikacji w dalszych analizach
naukowych. Prezentowane w opracowaniu dane, w wickszo$ci o charakterze sta-
tystycznym, umozliwiajg przeprowadzenie w przysziosci pogtebionej analizy de-
mograficznej poruszanego tematu.

badan i problemoéw, red. Piotr Guzowski, Cezary Kuklo (Biatystok: Instytut Badan nad Dziedzic-
twem Kulturowym Europy, 2014), 133, 150.

8 Wigcej o metodzie zob. Cezary Kuklo, Demografia Rzeczypospolitej przedrozbiorowej
(Warszawa: Wydawnictwo DiG, 2009), 150-156.

° Badanie wzorowano m.in. na opracowaniach: Konrad Rzemieniecki, ,,Gospodarstwo chtop-
skie w wybranych wsiach dobr teofilpolskich na Podolu w 1827 roku”, PDP 35 (2014): 41-53;
Michat Kopczynski, Studia nad rodzing chtopskq w Koronie w XVII-XVIII wieku (Warszawa:
Wydawnictwo Krupski i Spotka, 1998).

10 Wyjatkiem sa najnowsze analizy statystyczne ludnosci Tykocina i Kleszczel z przetomu
XIX i XX w. — zob. Malgorzata Choinska, Spofeczenstwo miasta Tykocina w XVIII i XIX wie-
ku (elektroniczna wersja rozprawy doktorskiej, Biatystok: Uniwersytet w Biatymstoku, 2013),
dostep: 19.06.2017, http://repozytorium.uwb.edu.pl/jspui/bitstream/11320/1314/1/Choinska_Mal-
gorzata doktorat.pdf; Stefan Dmitruk, ,,Spoteczenstwo miasta Kleszczele w latach 1864—1915
w $wietle wydawnictwa «Pamiatnoj Knizki Grodnienskoj Gubiernii»”, w: Kleszczele, Podla-
sie, Ukraina. Ksiega jubileuszowa ku czci doktora Mikolaja Roszczenki w 75-lecie urodzin, red.
Grzegorz Kuprianowicz, Roman Wysocki (Kleszczele: Towarzystwo Ukrainskie, 2017), 81-105.
Nalezy podkresli¢, ze nie sa to opracowania demograficzne, a badania statystyczne. Malgorzata
Choinska ustalita liczebno$¢ rodziny zydowskiej mieszkajacej w Tykocinie pod koniec XIX w. na
poziomie 7,7 osoby. Poniewaz w analizowanym zrodle wystepuje zbyt mata populacja ludnosci
zydowskiej, zrezygnowano z poréwnania ustalen biatostockiej badaczki, by unikna¢ znieksztat-
cenia wyniku analizy.
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Charakterystyka analizowanego zrédla

Analizowany dwuczesciowy wykaz biezencow, zgodnie z klasyfikacja Jerze-
go Topolskiego, to zrédto drukowane, posrednie, celowo przekazujace informa-
cje!l. Jego wydawca byt Gubernialny Oddziat Komitetu Wielkiej Ksigznej Tatiany
w Tomsku'?, za§ opracowaniem zaj¢to si¢ Rejestracyjne i Sprawozdawcze Biuro
ds. Uchodzcow przy Tomskim Rejonie Przesiedlenczym'. Biuro dzielito si¢ na
oddziaty powiatowe i wspotpracowato z Miejskim Komitetem ds. Uchodzcow
w Tomsku. Urzedy funkcjonowaty w ramach Tomskiego Rejonu Przesiedlencze-
go. Biuro miejskie objeto rejestracja ludnos¢ ewakuowana do Tomska, za$ od-
dziaty powiatowe biura gubernialnego zajmowaty si¢ ewidencja uchodzcow lo-
kowanych w pozostatych rejonach guberni tomskiej. Biuro gubernialne, w celach
kontrolnych i ewidencyjnych, polecito poszczegdlnym oddziatom powiatowym
i urzednikom z biura miejskiego przesta¢ spisy ewakuowanych osob osiadtych
w roznych rejonach guberni tomskiej®. Na podstawie wykazow powiatowych
i miejskich urzednicy biura gubernialnego w Tomsku sporzadzili, w pdzniejszym
okresie, karty biezencow' oraz drukowanag, ujednolicong wersje analizowanego
wykazu skladajaca sie z dwoch czgsci.

11 Zob. Jerzy Topolski, Metodologia historii (Warszawa: PWN, 1968), 268—270; Benon Mis-
kiewicz, Wstep do badan historycznych (Warszawa—Poznan: PWN, 1985), 131-133.

12 Komitet Wielkiej Ksigznej Tatiany — rosyjska, panstwowa organizacja pomocowa, po-
wotana do zycia 14 wrze$nia 1914 r. przez cara Mikotaja II Romanowa (1868—1918). Honorowa
przewodniczacg obrano wielka ksiezne Tatiang Romanow (1897-1918), corke rosyjskiego wiadcy.
Celem organizacji byla szeroko rozumiana pomoc uchodzcom i ofiarom wojny. Komitet dzielit si¢
na 54 oddziaty gubernialne, oddziaty powiatowe, rejonowe i miejskie. Funkcjonowat dzigki sub-
sydiom panstwowym oraz dotacji rodziny carskiej i 0sob prywatnych. Komitet m.in. przekazywat
subwencje organizacjom pomocowym dziatajagcym na terenie Rosji oraz rejestrowal uchodzcow.
W celu ewidencji uchodzcoéw zatozyt Wszechrosyjskie Biuro Centralne. Dzialalno$¢ organizacji
ustata w marcu 1918 r. Na podst.: Krzysztof Piotr Pekata, Migracje ludnosci guberni chetmskiej
w pierwszych latach ,,Wielkiej Wojny” (1914—1915) (wydruk rozprawy doktorskiej, Lublin: Uni-
wersytet Marii Curie-Sktodowskiej, 2012), 304-308; Mariusz Korzeniowski, Na wygnanczym
szlaku... Dziatalnosé Centralnego Komitetu Obywatelskiego Krolestwa Polskiego na Biatorusi
w latach 1915—1918 (Lublin: Lubelskie Towarzystwo Naukowe, 2001), 314-315; Dorota Sula, Po-
wrot ludnoSci polskiej z bytego Imperium Rosyjskiego w latach 1918—1937 (Warszawa: Wydaw-
nictwo Trio, 2013), 35.

13'W pazdzierniku 1915 r. celem usprawnienia funkcjonowania transportu, pomocy oraz ko-
ordynacji dziatan wtadz lokalnych i organizacji spotecznych udzielanej uchodzcom, Ministerstwo
Spraw Wewngtrznych podzielilo Rosj¢ na dwanascie Rejonow Przesiedlenczych — zob. Vadim
Samaty4, ,,Problema bezencev v Belarusi v gody Pervoj Mirovoj Vojny”, Belorusskij Zurnal Me-
Zdunarodnogo Prava i Mezdunarodnyh Otnosenij 2 (2003): 73; Maksim Vasil’ev, ,,Bezency Pervoj
mirovoj vojny i Pskovskad Gubernid”. Pskov. Naucno-Prakticeskij Istoryko-Kraevedceskij Zurnal
40 (2014): 172; Pekata, Migracje, 259-260.

14 Spis, cz. 1, I-11.

15 Karty biezencow powstaty w pdzniejszym okresie niz wykaz. Zawieraty takie informa-
cje, jak: imi¢ i nazwisko glowy rodziny, wiek i pokrewienstwo cztonkow rodziny, pochodzenie,
wyksztatcenie, wykonywana prace, miejsce zamieszkania przed wyjazdem w glab Rosji, trasg
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Pierwsza czg¢$¢ spisu objeta 6505 gospodarstw osiedlonych na wspomnianym
terenie do poczatku maja 1916 roku. Zawarto w niej nastepujace informacje: na-
zwisko, imi¢ i patronimik, wiek deklarowany przez glowe rodziny, imiona i de-
klarowany wiek cztonkéw rodziny oraz wigzy rodzinne wobec glowy rodziny',
miejsce wyjazdu (gubernia, powiat, wies/miasto), miejsce osiedlenia w guberni
tomskiej (identyczne dane) oraz adres pocztowy miejsca zamieszkania poszcze-
golnych rodzin. Spis utozono w porzadku alfabetycznym jezyka rosyjskiego.
Opracowanie zawiera wykaz: osob zmartych w tomskich szpitalach!, miast
guberni tomskiej, gmin oraz organizacji pomagajacych uchodzcom, skrotow
iimion. Takie same oraz dodatkowe informacje, dotyczace narodowosci i zawodu
wykonywanego przez glowe rodziny, znalazty sic w drugiej czesci spisu. Zrodto
danych kolejnej czesci to efekt opracowania przez urzgdnikow wspomnianych
jednostek administracyjnych pierwszych kart biezencow, powstaltych migdzy
majem a pazdziernikiem 1916 roku's. Do nowego zestawienia weszto 2068 gospo-
darstw. Pozostala, dodatkowa struktura wykazu nie zmienita si¢. Warto podkre-
sli¢, ze w czesci drugiej spisu wystapity pojedyncze przypadki powtarzajacych
si¢ rodzin®.

Tzw. wykaz tomski opracowaly co najmniej dwie osoby: Bazyli Nagni-
bieda (1878-1961)*° — kierownik Rejestracyjnego i Sprawozdawczego Biura

ewakuacyjng danej rodziny, datg¢ dotarcia i miejsce osiedlenia, pozostawiony areal i inwentarz go-
spodarstwa, stan techniczny opuszczonych budynkéw. Wedtug Wiestawa Choruzego, ktory spe-
netrowat Archiwum Panstwowe Obwodu Tomskiego na poczatku wrzesnia 2015 r., karty powstaty
w latach 1917-1918. Choruzy twierdzi, ze poza powiatem mariinskim nie zachowaty si¢ dla pozo-
stalej czeséci guberni tomskiej, a sprawozdania i zestawienia uchodzcow poszczegolnych guberni
moga znajdowac si¢ w innych archiwach rosyjskich. Szerzej o kartach biezencow i ich przyktady
zob. Wiestaw Choruzy, Karty biezencow, dostep: 13.12.2015, http://czasopis.pl/karty-biezencow.

16 W opisie danej rodziny wystepuje nastepujacy porzadek spisowy: gtowa rodziny, dzieci —
synowie, a pozniej corki, ewentualnie rodzice i rodzenstwo, rzadziej dalsi krewni.

”W cz. 1 zrodta na stronach I-1IT jest wykaz osob, ktore zmarty w szpitalach znajdujacych
si¢ w Tomsku w latach 1915-1916. Wsréd zmartych sa osoby pochodzace z guberni grodzienskie;.
Redaktorzy dokumentu nie uszczegdtowili danych denatow, w zwigzku z czym nie mozna ziden-
tyfikowa¢ pochodzenia terytorialnego badanej grupy.

18 Setinina, ,, Professionalny;j”, 227.

¥ Dla analizowanego obszaru sa to rodziny: Grzegorza Artemiuka z Boratynki w powiecie
bielskim (Spis, cz. 1, 11; Spis, cz. 2, 5), Naumiukéw z Zuk w powiecie bielskim (Spis, cz. 1, 280;
Spis, cz. 2, 91), Justyny Bajko (Spis, cz. 1, 15; Spis, cz. 2, 98; w cz. 2 jest blednie zapisana jako
Pajko) i Wroblewskich z Bujnowa w powiecie bielskim (Spis, cz. 1, 70; Spis, cz. 2, 111; w cz. 2 jest
blednie zapisana jako Rulewscy), Stepaniukéw z Bietek w powiecie bielskim (Spis, cz. 1, 381; Spis,
cz. 2, 122), Marii Citko oraz Wincentego Citko z Jurowlan w powiecie biatostockim (Spis, cz. 1,
396; Spis, cz. 2, 134—135; obie rodziny blednie zapisane w cz. 1 jako Titko).

20 Bazyli Nagnibieda urodzit si¢ w 1878 r. w Perejastawiu jako syn urzednika guberni pottaw-
skiej. Byt absolwentem seminarium duchownego w Perejastawiu (1900 r.) oraz Wydziatu Prawa
Uniwersytetu w Tomsku (1910 r.). Od 1903 r. pracowat w rosyjskich organizacjach statystycznych.
W 1920 r. zostat profesorem wspomnianej uczelni, a siedem lat pézniej zatrudniony w Instytu-
cie Rolnictwa w Omsku i Instytucie Naukowo-Badawczym Gospodarki Rolnej w Nowosybirsku.
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ds. Uchodzcow przy Statystycznym Oddziale Miejskiego Komitetu ds. Uchodz-
cow w Tomsku oraz N.A. Guriew — urzednik Statystycznego Oddziatu Tomskie-
go Rejonu Przesiedlenczego. Z duzym prawdopodobienstwem przy spisie — przy-
najmniej przy zestawieniach powiatowych — pracowaty inne osoby?'.

Pod katem wewnetrznym, na co zwrdcil uwage Krzysztof Piotr Pekata, wy-
kaz ma wady??. Nalezy zaliczy¢ do nich: znieksztatcone nazwiska oraz nazwy
miejscowosci, z ktorych wyjechali wysiedlency?, ujecie przez osoby redagujace
kilkunastu rodzin pochodzacych z guberni grodzienskiej bez okreslenia miejsco-
wosci wyjazdu, okreslenie liczby dzieci bez ustalenia, czy jest to syn czy corka,
pojedyncze przypadki braku: liczby os6b w rodzinie, podania deklarowanego
wieku, okreslenia, z jakiej guberni pochodzili biezency, wpisania imion oraz
wieku cztonkow rodziny**. Wykaz zawiera rowniez bledy w ustaleniu przynalez-
nosci miejscowosci do okreslonej guberni®. Wiekszo$¢ wymienionych btedow
wewnetrznych wystepuje w czesci pierwszej analizowanego zrodia.

Powyzsze uchybienia wynikaja z kilku powodow. Autorzy opracowania
wskazali na problem analfabetyzmu wsrod biezencow przybytych do guberni
tomskiej*. Nie mozna zbagatelizowa¢ tego argumentu, poniewaz w 1913 roku
w calej guberni grodzienskiej na 1000 osob zaledwie 292 osob potrafito czytac

Do wybuchu I wojny $wiatowej uczestniczyt w akcjach statystycznych na terenie guberni tom-
skiej: w latach 1906—1907 spisywat mieszkancow guberni, w 1909 r. pracowal nad spisem gospo-
darstw rolnych powiatéw mariinskiego i tomskiego, a w latach 1911-1912 zespotowo opracowat
statystyke zwigzang z warunkami ekonomicznymi osadnikow przybytych do guberni tomskiej, od
1914 r. réwniez w spisach prowadzonych przez Oddziat Statystyczny Tomskiego Rejonu Przesie-
dlenczego. Od 1930 r. mieszkat w Moskwie. Zmarl w 1961 r. (na podst. E. Antonova, ,,Struktura
upravlenia Tomskogo Pereselenceskogo Rajona 1906-1917 gg.”, Vestnik Tomskogo Gosudarstven-
nogo Universiteta 294 [2007]: 133).

! Teze moze potwierdzi¢ kwerenda archiwalna dotyczaca wymienionych urzednikow w Pan-
stwowym Archiwum Obwodu Tomskiego w Tomsku w zespotach: Tomski Gubernialny Komitet
do spraw Uchodzcow (1915-1924; fond 7), Tomski Rzad Gubernialny (1822-1917; fond 3) oraz
Tomski Rejon Przesiedlenczy (1906—-1920; fond 239).

22 Pegkata, Migracje, 272. Pekata zauwazyt: ,,Catkowita liczba byta w rzeczywisto$ci wyzsza,
gdyz w spisie czesto zdarzato si¢, ze odnotowana jest tylko gtowa rodziny z dopiskiem «z rodzi-
na». Formularze rejestracyjne Komitetu Wielkiej Ksigznej Tatiany zawieraty takie informacje jak
doktadny adres, liczbe 0sob w rodzinie z podaniem wieku, ptci i narodowosci” (tamze, 274-275).

2 M.in.: Spis, cz. 1, 178; Spis, cz. 2, 16 — Aleksandrowka (obecnie Radziwittéwka k. Sie-
miatycz) w dwczesnym powiecie bielskim; Spis, cz. 2, 95 — Carcewo zamiast Parcewo w powie-
cie bielskim; Spis, cz. 2, 96 — Klorida zamiast Knorydy w powiecie bielskim. Nalezy pamigtac,
ze nazwy miejscowosci sa zrusyfikowane i odbiegaja od wspolczesnych nazw (np. Czarna Wies
w O6wczesnym powiecie biatostockim — obecnie Czarna Biatostocka).

2 ML.in.: Spis, cz. 1, 47, 48-49, 59, 62, 7273, 82, 85, 89, 178, 337, 396.

% Np. wsie Ko$cieniewiecze, Mata Dabrowica, Piszczac k. Biatej Podlaskiej w guberni
chelmskiej zostaty zakwalifikowane do guberni grodzienskiej, powiatu bielskiego (zob. Spis,
cz. 1, 105, 149, 209).

26 Spis, cz. 1, IIL.
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i pisa¢?’. Wydaje sie, ze tomscy statystycy byli Swiadomi tego problemu, poniewaz
osoby pracujace przy spisie — glownie N.A. Guriew — wyruszyly w glab guberni
docierajac do uchodzcow, a nastgpnie poprawity dane zamieszczone w spisie®®.
W dokumencie widoczny jest pospiech wykonania opracowania, spowodowany
prawdopodobnie duzg grupg oséb do zewidencjonowania, oraz weryfikacji. Po-
twierdzaja to bledy zauwazone podczas analizy wewnetrznej zrodta.

Ludno$¢ z pélnocnego Podlasia i Bialostocczyzny w 1916 roku
w $wietle wykazu

Liczba uciekinierow

Po przetamaniu przez armi¢ niemiecka i austro-wegierska frontu wschodnie-
go pod Gorlicami w maju 1915 roku, wojsko rosyjskie rozpoczgto odwroét na catej
jego dtugosci. Latem i jesienig tegoz roku, w nastgpstwie kleski oraz rozkazow
gen. Mikotaja Iwanowa (1851-1919) — dowodcy Frontu Potudniowo-Zachodniego
z 16 czerwca 1915 1. — i wielkiego ksigcia Mikotaja Mikotajewicza Romanowa
(1856-1929) z 5 sierpnia 1915 r., Rosjanie przeprowadzili ewakuacj¢ 21 guberni
— w tym Krolestwa Polskiego i guberni grodzienskiej — w glagb imperium. Ak-
cja przesiedlencza objeta administracje cywilng, mienie panstwowe, wojskowe,
cerkiewne, gospodarcze oraz ludnos$¢. Nierzadko odbywata si¢ ona pod wpty-
wem zastosowanego przez zolnierzy i oficerow armii rosyjskiej roznego rodzaju
przymusu, akcji propagandowej administracji panstwowej i cerkiewnej. Badacze
szacuja, ze wydarzenie dotkneto ok. 3 000 0003 500 000 ludnosci ze wskazane-
go obszaru. W nastepstwie zdarzenia rowniez mieszkancy tytutowych powiatow
opuscili swoje domostwa i zamieszkali w glebi Rosji, w tym m.in. w guberni
tomskiej?. Gtéwna fala, ok. 81 000 uchodzcéw, pojawita sie w Syberii zachodniej

27 Statisticeskij ezegodnik’ Rossii. 1913 g. (god desdtyyj), (S. Peterburg’: Centralnyj StatistiCe-
skij Komitet, 1914), 82. Wedtug Adama Dobronskiego (/nfrastruktura spoleczna i ekonomiczna
guberni tomzynskiej i obwodu biatostockiego (1866—1914) [Biatystok: Sekcja Wydawnicza Filii
Uniwersytetu Warszawskiego, 1980], 523) w styczniu 1897 r. w trzech interesujacych nas powia-
tach stopien analfabetyzmu wynosit 61,6%. Adam Miodowski ustalil, ze w 1897 r. pisa¢ potrafito
42,8% mieszkancoOw powiatu bialostockiego (Adam Miodowski, ,,Lokalne uwarunkowania i efek-
ty rosyjskiej polityki o$wiatowej na Biatostocczyznie u progu XX wieku”, Studia Podlaskie 24
(2016): 118).

28 Spis, cz. 1, 1.

¥ Szerzej o ewakuacji ludnosci cywilnej w 1915 r. zob. m.in. (we wskazanych opracowaniach
pelny wykaz literatury przedmiotu): Bezanstva 1915 goda, red. Luba Vital’(Belastok: Niva, 2000);
Mariusz Korzeniowski, Marek Madzik, Dariusz Tarasiuk, Tutaczy los. Uchodzcy polscy w impe-
rium rosyjskim w latach pierwszej wojny Swiatowej (Lublin: Wydawnictwo Marii Curie-Sktodow-
skiej, 2007); Vital Karnaluk, ,,Gistary¢naa démagrafia perSaj susvetnaj vajny: bezanstva z zahod-
nih gubernai Rasijskaj imperyi (1914-1917 g.g.)”, BZH 12 (1999): 22—-44; Sula, Powrct; Pgkata,
Migracje; Wojna i ludzie. Spoteczny aspekt I wojny Swiatowej w Europie Wschodniej, red. Dorota
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miegdzy lipcem a pazdziernikiem 1915 roku. Do guberni tomskiej przybylto wow-
czas ponad 38 500 0sob™.

W tzw. wykazie tomskim zidentyfikowano 1387 oséb pochodzacych z po-
wiatow biatostockiego, bielskiego i sokolskiego®'. Poniewaz w spisie znajduje si¢
spora ilo§¢ uchodzcoéw oznaczonych jako mieszkancy guberni grodzienskiej bez
podania doktadnego miejsca wyjazdu, mozna zatozy¢, ze badana grupa mogta
by¢ wigksza liczebnie. Na potrzeby analizy bedg si¢ postugiwat ustalong powyzej
liczba przesiedlencow.

Wykres 1. Osoby ewakuowane z zachodnich powiatow guberni grodzienskiej
do guberni tomskiej w 1916 roku

416
369
167 162
119 117
20 13 4
—
Biatostocki Bielski Sokolski
O Megzczyzni O Kobiety O Brak danych

Zrédto: Spis, cz. 1; Spis, cz. 2.

Z powiatu biatostockiego do guberni tomskiej przyjechato 349 osdb (25,16%
ustalonej liczby o0sob), z bielskiego — 798 o0sob (57,53% ustalonej liczby osob),
a z sokolskiego — 240 (17,30% ustalonej liczby osob). W 1913 roku na terenie
guberni grodzienskiej mieszkato 1 661 500 osob, z czego w powiatach: biatostoc-
kim — 162 200 os6b (87 500 mezczyzn 1 74 700 kobiet), bielskim — 152 400 os6b
(77 700 mezczyzn i 74 700 kobiet), sokolskim — 106 900 os6b (53 600 mezczyzn

Michaluk (Ciechanowiec: Muzeum Rolnictwa im. ks. Krzysztofa Kluka, 2015). Wedtug Eugeniu-
sza Mironowicza (,,Spoteczne, polityczne, religijne i ekonomiczne skutki uchodzstwa w 1915 r.
w zyciu biatoruskiej ludnosci Biatostocczyzny”, w: Wojna, 329-332) z guberni grodzienskiej wy-
jechato ok. 800 000 oséb, w wyniku czego populacja prawostawna w tej guberni zmalata o 90%.

30 Oleg Cudakov, ,,Gorodskoe samoupravlenie v tomskoj gubernii v gody pervoj mirovoj voj-
ny (jul 1914 — fevral 1917)”, Vestnik Omskogo Universytieta 3 (2011): 148.

31 Spis, cz. 1; Spis, cz. 2 (cate). Charakterystyka spoteczna, zawodowa, o§wiatowa, komuni-
kacyjna, ekonomiczna zachodnich powiatéw guberni grodzienskiej i guberni tomzynskiej przed
I wojna §wiatowa zob. Dobronski, Infrastruktura.
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i 53 600 kobiet)*>. Mozna skonstatowa¢, ze zaledwie okoto 0,33% o0sob z inte-
resujacych nas obszarow moglo trafi¢ do guberni tomskiej w wyniku ewaku-
acji ludnosci cywilnej w 1915 roku w glab Rosji*. Tak niska liczba uciekinierow
cywilnych z zachodnich powiatow guberni grodzienskiej to by¢ moze, zgodnie
z twierdzeniem Mariusza Korzeniowskiego, Marka Madzika i Dariusza Tara-
siuka, efekt zabiegow pracownikow polskich organizacji ratowniczych przeciw-
dziatajacych planom administracji rosyjskiej, dazacej do osiedlania biezencow
z terenow Krolestwa Polskiego i zachodnich guberni m.in. w tzw. guberniach
syberyjskich®. Kwestia ta wymaga dalszych badan.

Zidentyfikowana ludno$¢ tworzyla 342 gospodarstwa domowe. Z powiatu
bielskiego pochodzito ich 203 (59,36%), z biatostockiego — 84 (24,56%), zas 55 do
guberni tomskiej trafito z powiatu biatostockiego (16,08%).

Miejsca wyjazdu i rozmieszczenia ludno$ci

Gubernia tomska, czyli miejsce osiedlania si¢ ludnosci z zachodnich po-
wiatow guberni grodzienskiej, zajmowata obszar 847 000 km?. Geograficznie
przynalezata do Niziny Zachodnio-Syberyjskiej*. Na jej terenie rozciggata si¢
poludniowa czes¢ Wyzyny Satairskiej, Kotlina Kuzniecka, a w potudniowo-
-wschodniej cze$ci Gory Attaj. Klimat na Syberii zachodniej okreslano jako
kontynentalny i surowy. Na poczatku XX wieku, w rejonie Tomska, $rednia
roczna temperatura wynosita niewiele ponad 0 stopni, za$ zimy bywaty srogie,
co w znacznym stopniu wptywato na okres wegetacji roslin. Bagna zajmowaty

32 Statisticeskij, 36. Pod katem wyznaniowym w 1913 r. w guberni mieszkato: 57,53% pra-
wostawnych, 0,37% muzulmandéw, 23,99% katolikow, 0,79% protestantow, 17,28% wyznawcow
judaizmu oraz 0,04% wyznawcow innych odlamoéw chrzescijanstwa (tamze, 69). Migdzy spisem
powszechnym przeprowadzonym migdzy 1897 a 1913 r. ludno$¢ guberni grodzienskiej wzrosta
o ponad 58 000 os6b (zob. Miodowski, ,,Lokalne”, 117).

33 Prezentowane liczby uchodzcow z powiatéw zachodnich guberni grodzienskiej oraz pozo-
statych obszarow guberni zachodnich Rosji nie sa obliczeniami ostatecznymi, a jedynie szacun-
kowymi. Zgodnie z ustaleniami Pekaly (Migracje, 272-276), wyliczenia organizacji zajmujacych
si¢ statystyka uchodZcow na terenie imperium rosyjskiego podczas [ wojny §wiatowej miaty liczne
niescistosci i mankamenty. Wedtug Pekaty, organizacje prowadzily jedynie rejestracje osob ko-
rzystajacych z ich pomocy, a nie wszystkich ludzi przebywajacych na okreslonym terenie. Wtadze
rosyjskie nie prowadzity ewidencji osob, ktore wyjezdzaty z miejsca ewakuacji, lecz rejestrowaty
osoby, ktore dotarty na potencjalne miejsce uchodzstwa. Z tego powodu nie sa znane doktadne
straty wérod ludnosci cywilnej wynikle podezas podrozy w glab Rosji. Kwestie braku rzetelno$ci
prowadzonej statystyki przez rézne organizacje dziatajace w Rosji podnosili w nauce polskie;j
Mariusz Korzeniowski i in. (zob. Tutaczy los, 23-24).

3% Korzeniowski i in., Tufaczy los, 40—41.

3% Charakterystyka warunkow zycia na terenie guberni tomskiej na podst. Vasilij Nagnibieda
sostavil, Tomskaa Gubernia. Statisticeskij ocerk’ (Tomsk: Tipografia V. Perel’'man’, 1917), 1-4;
Pamdtnaad Knizka Tomskoj Gubernii na 1915 god’ (Tomsk: Tomskago Gubernskago Statisti¢eska-
go Komiteta, 1915), [-XIX.
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okoto 20% terenu, a w pozostatych 80% guberni wystepowaty lasy, tajga i tundra.
Pod katem administracyjnym gubernia dzielita si¢ na 7 powiatéw z 12 miastami.
Na jej obszarze mieszkalo 4 185 445 osob (stan na 1.01.1914 r.), czyli ok. 4,9 oso-
by na km?. Najbardziej zaludnionym obszarem by} powiat barnaulski z liczbg
1 496 331 mieszkancow. Zaledwie 8,8% ludnosci mieszkalo w miastach, za$ po-
zostate 91,2% spotecznos$ci stanowili mieszkancy wsi. W 1911 roku na mozai-
ke wyznaniowa omawianej jednostki administracyjnej sktadali si¢ prawostawni
(92% ludnosci), muzutmanie (0,92%), rzymscy katolicy (1,1%), staroobrzedowcy
(3,8%), luteranie (0,51%), Zydzi (0,43%) i przedstawiciele innych religii**. Oprocz
Rosjan guberni¢ zamieszkiwali Tatarzy, Kazachowie, Turcy, Mordwini, Selku-
powie i okoto 52 000 Polakow?’. W tej czgséci Syberii wystepowaty zloza zto-
ta, wegla kamiennego oraz kamieni szlachetnych. Gospodarka guberni skupiata
si¢ glownie na przetworstwie ptodow rolnych (ok. 9000 réznego typu zaktadow
produkujacych zywno$¢), w mniejszym stopniu funkcjonowaty fabryki (1657),
z czego wyroby metalowe przetwarzano w 852 miejscach, 266 zaktadow zajmo-
walo si¢ przemystem drzewnym, a w 580 kopalniach, potozonych w Tomskim
1 Attajskim Okregu Gorniczym, wydobywano zloto 1 wegiel. Uchodzcey i ich ro-
dziny, po aklimatyzacji na ziemi tomskiej, musieli sprosta¢ trudnym warunkom
klimatycznym i geograficznym. Wiejski charakter terenu, na ktérym znalezli si¢
wysiedlency, mogt by¢ w przysztosci silnym atutem w ekonomicznej egzystencji
rodzin z poinocnego Podlasia i Biatostocczyzny. Z kolei obecnos$¢ spoteczno-
$ci polskiej mogla przyczyni¢ si¢ do poprawy egzystencji i organizacji pomocy
uchodzcom. Zagadnienie odnalezienia si¢ w warunkach syberyjskich oraz wie-
loptaszczyznowe funkcjonowanie przesiedlonych w 1915 roku wymaga dalszych
badan i poglebionej analizy.

W 1915 roku do guberni tomskiej najwiecej osob wyjechato z powiatu biel-
skiego. Spod Bielska Podlaskiego 798 osob, z czego z: Grabowca — 110 o0séb,
Bietek — 88 0sob i Narwi — 51 (petna geografia wyjazdu zob. Aneks 1; dane gra-
ficzne zob. rys. 1). Drugg miejscowoscia, z ktdrej najliczniej przybyli uchodzcy
(107 osob), byta wie$ Jurowlany w powiecie sokolskim. Warto doda¢, ze ze wsi
Pierozki, przynalezacej do tej samej parafii prawostawnej w Jurowlanach, dotarto
11 os6b. Z Nowej Swidziatowki i Czarnej Wsi (obecnie: Czarna Biatostocka) do
guberni tomskiej przyjechato po 35 oséb. Z calego powiatu sokolskiego wyjecha-
o 240 osob. Powiat biatostocki opuscito 349 osob. Najwigcej pochodzito z: No-
wej Woli (49 osob), Plant (44 osoby), Bialegostoku (37 os6b) i Ruszczan (35 0sob).

3¢ Dane za: Niedzieluk, ,,Polscy katolicy”, 70.

37 Wedtug T. Niedzieluk (,,Polscy katolicy”, 71). Polacy znalezli si¢ w guberni tomskiej w wy-
niku zestan, dobrowolnej emigracji ekonomicznej, migracji chtopskiej. Ostatnig fala migracyjna
Polakow byt ich naptyw w rejon Tomska w efekcie wysiedlen cywili podczas 1 wojny $wiatowe;j
z zachodniej cz¢$ci Rosji w 1915 1.
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Powyzej 20 wychodzcow pochodzito z: Kottow, Krzywca, Orli, Rajska, Roma-
néwki, Soc (wszystkie miejscowosci to powiat bielski). W 15 przypadkach nie
udato si¢, poza ustaleniem miejsca wyjazdu, zidentyfikowac ptci. W 1916 roku
w guberni tomskiej zarejestrowano osoby z 5 miast i 28 miejscowosci powiatu
biatostockiego, Sokétki i 11 wsi powiatu sokdlskiego oraz 7 miast i 54 miejscowo-
$ci powiatu bielskiego. Nalezy zaznaczy¢, ze liczba 0sob opuszczajaca rodzinne
strony byta z duzym prawdopodobienstwem wigksza. Poniewaz nie zachowat si¢
rejestr wyjazdu oraz rejestr strat ludnosci przesiedlonej w 1915 roku z guberni za-
chodnich Rosji, przyblizone i prawidlowe oszacowanie prezentowanych danych
jest znacznie utrudnione.

Rysunek 1. Migjsca wyjazdu uchodzcoéw z powiatéw zachodnich
guberni grodzienskiej do guberni tomskiej w 1915 roku

+GRODNO

107 oséb

.
BIALYSTOK
349 osdh

BIELSK

PROZANY

.
KOBRYN

Zrodlo: opracowanie wiasne; Spis, cz. 1; Spis, cz. 2.

Uchodzcow osiedlono gtownie w centralnych powiatach guberni tomskiej
(zob. Aneks 2 i rys. 2). W powiecie tomskim, barnaulskim i bijskim znalazto
si¢ 1077 z 1387 spisanych osob, czyli 77,7% badanej populacji. Do zachodniego
powiatu kainskiego trafito 140, a do najbardziej wysunigtego na wschod powiatu
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mariinskiego — 120 oséb. W powiatach zmieinogorskim i kuznieckim przebywa-
to tacznie 50 osob z rejonu Bialegostoku, Sokotki i Bielska Podlaskiego. Do naj-
wigkszych miast guberni tomskiej trafito 874 ludzi (63%). Do Barnautu przy-
byty 284 osoby, Tomska — 247, Bijska — 164, Nowonikolajewska — 60, Bogototu
w powiecie mariinskim — 58. Najmniej uchodzcéw wchlonety miasta: Kaminsk
(27 0s6b), Mariinsk (26 osob) i Tatarsk (8 osob). Na terenie siedmiu wsi guberni
tomskiej — Iskitimskoje, Kijewka, Nowo-kargat, Rubcowsk, Tatéwka, Gieorgi-
jewsk, Naumowo — osiedlito si¢ ponad 20 0s6b z powiatéow biatostockiego, sokol-
skiego 1 bielskiego. Wstepna ocena analizy spisu wskazuje, ze lokalna admini-
stracja osiedlata rodziny pochodzace z tej samej wsi/miasta przewaznie w jednej
miejscowosci. Wydaje si¢, ze w guberni tomskiej w stopniu marginalnym wystg-
pito zjawisko rozbicia rodzin przy osiedlaniu biezencow.

Rysunek 2. Miejsce rozmieszczenia uchodzcéw z powiatéw zachodnich
guberni grodzienskiej do guberni tomskiej w 1915 roku

507 osbb

120 osob

Mariinsk

Kainsk

140 osob

Barnaut
368 0sdb  *

Kuznieck

22 osoby

.
Bijsk

202 osoby

Zmieir.mgorsk

28 0s6b

Zrodlo: opracowanie wlasne; Spis, cz. 1; Spis, cz. 2.

Rodziny trafiajace do guberni tomskiej w 1915 roku prawie w 83% pocho-
dzity ze wsi (zob. tab. 1). Z powiatu biatostockiego 21% osob (73 osoby) przed



296 Stefan Dmitruk

1916 rokiem mieszkato w miastach. Podobny procentowy udziat wzgledny wy-
stapit w powiecie bielskim. Zaledwie 2,5% (6 osob) badanej grupy przyjechato
do Tomska z Sokoétki. Pozostate 97,5% populacji powiatu sokdlskiego w $wietle
analizowanego spisu mieszkato na wsi.

Tabela 1. Struktura gospodarstw powiatow zachodnich guberni grodzienskiej
wedtug pochodzenia terytorialnego w 1916 roku

Pochodzenie Mezczyzni Kobiety Brak danych Razem
terytorialne Lb. % Lb. % Lb. % Lb. %
Powiat biatostocki
Wies 147 42,1 126 36,1 3 0,9 276 79,1
Miasto 37 10,6 35 10,0 1 0,3 73 20,9
Ogobtem 184 52,7 161 46,1 4 1,2 349 100,0
Powiat bielski
Wies 294 36,8 340 42,6 6 0,8 640 80,2
Miasto 67 8,4 86 10,8 5 0,6 158 19,8
Ogodtem 361 452 426 53,4 11 1,4 798 100,0
Powiat sokdlski
Wies$ 124 51,7 110 45,8 - - 234 97,5
Miasto 2 0,8 4 1,7 - - 6 2,5
Ogodtem 126 52,5 114 47,5 - - 240 100,0
Powiat biatostocki, bielski i sokolski
Wies 565 40,7 576 41,6 9 0,6 1150 82,9
Miasto 106 7,6 125 9,1 6 0,4 237 17,1
Ogodtem 671 48,3 701 50,7 15 1,0 1387 100,0

Zrodto: jak pod wykresem 1.

Powyzsza analiza rodzi pytania: jak wygladat transfer ludnos$ci zachodnich
powiatow ze wsi do miasta lub z miasta do wsi oraz ile os6b przemiescito sie
z miasta do miasta lub ze wsi do wsi. Odpowiedzig sa wyniki prezentowane w ta-
beli 2.

Z danych wynika, ze ponad potowe uchodzcéw osiedlono w miastach guber-
ni tomskiej. Najwiekszy odsetek (prawie 72%) dotyczyt ludnosci wiejskiej po-
wiatu sokolskiego, bo ze 172 0sob mieszczacych si¢ we wskazanym przedziale
az 82 przesiedlono z Jurowlan do Barnautu. W mniejszym stopniu — ok. 50%
badanej populacji — zjawisko dotyczyto mieszkancoéw powiatow bialostockiego
i bielskiego. Proces odwrotny, czyli osiedlanie mieszkancéw miast na wsi, wy-
stapit w skali od 3 do 8%, za$ 40% biezencow translokowano ze wsi na wies$
i z miasta do miasta. Wedlug wladz guberni tomskiej, w chwili przybycia cywil-
nych uchodzcéw jesienig 1915 roku, w miastach wystepowatl deficyt ragk do pracy,
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Tabela 2. Zmiana miejsca zamieszkania ludno$ci powiatéw zachodnich guberni
grodzienskiej podczas ewakuacji do guberni tomskiej w 1916 roku

Rodzaj przemieszczenia Brak
Powiat  wie§—miasto miasto—wie$§ wie§—wie§ miasto-miasto danych
Lb. % L.b. % L.b. % L.b. % Lb. % Lb. %
Bialostocki 172 49,3 11 3,2 101 28,9 56 16,0 9 2,6 349 100,0
Bielski 371 46,5 64 8,0 245 30,7 91 11,4 27 3,4 798 100,0
Sokolski 172 71,7 - - 62 258 6 2,5 - - 240 100,0
Lacznie 715 51,6 75 54 408 29,4 153 11,0 36 2,6 1387 100,0

Zrédto: jak pod wykresem 1.

Razem

a takze brak wykwalifikowanych pracownikéw. Z tego powodu gubernialna ad-
ministracja lokowata migrantéw na terenie osrodkow miejskich. Z prawie 29 000
biezencow zarejestrowanych w guberni tomskiej latem 1916 roku,33% trafito do
miast, a 67% do wsi*. Konkludujac: w 1916 roku przed potowa 0séb zamieszku-
jacych wczesniej wsie zachodnich powiatow guberni grodzienskiej pojawito si¢
wyzwanie odnalezienia si¢ w miejskich realiach i funkcjonowanie w odmiennych
strukturach spotecznych niz te sprzed 1914 roku. Proces 6w mogt si¢ przyczynié
do trwatych zmian w wielu sferach zycia codziennego i mentalno$ci rodzin z po6t-
nocnego Podlasia oraz Biatostocczyzny.

Ludnos$¢é wedlug deklarowanego wieku i plci oraz stanu cywilnego

Strukture uchodzcoéw z zachodnich powiatow guberni grodzienskiej osiedlo-
nych na obszarze guberni tomskiej przedstawiono w tabeli 3, a jej uzupelnie-
niem jest piramida wieku (wykres 2). Badang spotecznos¢ podzielono na grupy
wiekowe w przedziatach 10-letnich, za wyjatkiem niemowlat i dzieci do 9. roku
wilacznie.

Urzednicy rosyjscy sporzadzajacy wykaz nie okreslili ptci i wieku 37 osdb,
a w formularzu nie wypetnili rubryki ,,wiek” w przypadku 130 osob. Lacznie to
ponad 12% danych wykluczajacych osoby z badania pitci i wieku. Sa to uchybie-
nia ze strony wspomnianych urzednikow podczas wykonywania obowigzkow,
polegajacych na uzupetnianiu danych w kartach wysiedlencow, spowodowane
nierzetelnoscia i po$piechem zwiazanym z duzg liczba ludnosci ewakuowanej
przybylej mniej wigcej w tym samym czasie do rosyjskich punktow ewidencyj-
nych. Wykazany brak danych rzutuje na ocen¢ badanych elementow demogra-
ficznych.

3 Setinina, ~Professionalny;j”, 226-227.
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Tabela 3. Ludno$¢ ewakuowana wedtug deklarowanego wieku i plci
w guberni tomskiej w 1916 roku
Powiat
Wiek biatostocki bielski sokolski biatostocki, bielski i sokolski
M K bd M K bd M K bd M K bd ogétem %
0-1 4 6 - 8 5 - - 6 - 12 17 - 29 2,09
2-5 23 13 - 34 22 - 17 10 - 74 45 - 119 8,58
6-9 23 12 - 46 42 - 16 14 - 85 68 - 153 11,03
10-19 43 37 - 93 115 - 39 28 - 175 180 - 355 25,60
20-29 7 24 - 22 59 - 8 17 - 37 110 - 137 9,88
30-39 112 - 24 30 - 9 15 - 44 57 - 101 7,28
4049 15 11 - 39 49 - 16 12 - 70 72 - 142 10,24
50-59 14 13 - 32 24 - 9 5 - 55 42 - 97 6,99
60-69 7 12 - 16 17 - 3 6 - 26 35 - 61 4,40
70-79 1 2 - 5 6 - 2 2 - 8 10 - 18 1,30
80-89 1 - - 3 1 - - - = 4 1 - 5 0,36
90-91 - - - 1 2 - - - = 1 2 - 3 0,22
Brak
danych 18 20 20 46 44 13 — 2 4 64 66 37 167 12,03
Razem 167 162 20 369 416 13 119 117 4 655 695 37 1387 100,00

Skroty w tabeli: M — me¢zezyzni; K — kobiety; b.d.— brak danych.

Zrédto: jak pod wykresem 1.

Wykres 2. Piramida wieku ludnosci ewakuowanej z zachodnich powiatow guberni
grodzienskiej do guberni tomskiej wedtug spisu z 1916 roku
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Zrodlo: Spis, cz. 1; Spis, cz. 2; tabela 3.
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Analizujac poszczegodlne przedziaty wickowe w tabeli 3 oraz wykres 2, moz-
na zaobserwowac zbyt malg oczekiwang liczebno$¢ grupy niemowlat (wiek 0—1),
duzg liczbe 0s6b w deklarowanym przedziale wiekowym 10-19 lat, ubytki wsrod
mezczyzn migdzy 20. a 39. rokiem zycia i kobiet w wieku 3039 lat, a takze nie-
wielka liczbe 0sob starych (powyzej 70. roku zycia — 1, 88%). Piramida wieku ba-
danej populacji moze mie¢ charakter regresywny. Wykres 2 wskazuje na znaczna
przewage zgonow nad urodzeniami w badanej grupie.

W trakcie ewakuacji uchodzcy doswiadczyli cigzkich warunkow podrézy,
epidemii wystepujacych w punktach etapowych, znacznego niedozywienia oraz
probleméw z dostarczeniem wody, dziataniami wojennymi podczas akcji ewa-
kuacyjnej i trudnymi warunkami adaptacyjnymi w guberni tomskiej. Wszystkie
te czynniki wptynely na zaburzenia struktury demograficznej badanej grupy.
Niewielka liczba osdb starszych potwierdza wczes$niejsze ustalenia naukowcodw
dotyczace pozostawienia starcow i osob niedoteznych we wlasnych domostwach
podczas omawianej migracji*’, ale tez sugeruje mozliwa wyzsza umieralnos¢
w tej grupie. Prawdopodobnie pobdr do armii rosyjskiej mezczyzn miedzy 20.
a 39. rokiem zycia byl przyczyng odmiennosci dwoch badanych struktur, co
wplyneto takze na niewielki przyrost naturalny. W grupie niemowlat odnoto-
wano zaledwie 29 dzieci, ktore z duza doza prawdopodobienstwa w wigkszosci
przypadkow urodzity si¢ w guberni tomskiej. Z drugiej strony nalezy pamietac
o duzej umieralno$ci nowo narodzonych dzieci w warunkach wojennych. Ponad
25% spotecznosci w wieku 1019 lat, a takze ponad 10% spotecznosci w wieku
40-49 lat wskazuja na spory potencjat adaptacyjny biezencow w nowych realiach
oraz szanse na przetrwanie osob ewakuowanych. Jest to duza grupa ludnosci
w wieku produkcyjnym, dajaca w przysztosci perspektywe poprawy warunkow
ekonomicznych. Liczba 175 ewakuowanych mezczyzn w przedziale 10-19 lat
wskazuje na ich potencjalne wykorzystanie w poborze do armii rosyjskiej (na
czym zalezatlo dowodztwu rosyjskiemu wydajacemu rozkazy ewakuacyjne)
w kolejnych latach wojny.

Interpretacja wyniku zbiorczej liczby kobiet (695 osob, czyli 50,11%) 1 mez-
czyzn (655 osob, czyli 47,22%) sugeruje brak zachwiania w badanej strukturze.
Obserwujac poszczegdlne grupy wiekowe, nalezy stwierdzi¢ ich zdekompletowa-
nie na skutek wydarzen zwigzanych z I wojng §wiatowa. Zagadnienie ubytkow na
skutek migracji ludno$ci w gltab Rosji w 1915 roku, poboru oraz skutkéw dziatan
wojennych miedzy 1914 a 1915 rokiem w guberni grodzienskiej to odrgbne pro-
blemy, czekajgce na dalsze badania.

% Olga Regina Tomaszewska, Norbert Dariusz Tomaszewski, ,«Biezefistwo» i jego nastgp-
stwa. Wydarzenia na pograniczu podlasko-mazowieckim w latach Wielkiej Wojny”, w: Wojna,
227.
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Struktura rodzin

Liczebnos¢, geografie wyjazdu i rozmieszczenia, strukture spoteczng i po-
czatek zmian cech ewakuowanej ludnosci do guberni tomskiej oméwiono wyze;j.
342 gospodarstwa domowe dzielity si¢ na pokolenia, co ukazano w tabeli 4.

Tabela 4. Struktura pokoleniowa rodzin z zachodnich powiatow guberni grodzienskiej
ewakuowanych do guberni tomskiej (1916 r.)

Powiat
Typ biatostocki bielski sokolski bié’llsalfi‘jsstglilgi’ski
Lb. % Lb. % Lb. % Lb. %
Jednopokoleniowe 21 25,00 55 27,09 14 25,45 90 26,32
Dwupokoleniowe 57 67,85 124 61,09 35 63,64 216 63,15
Wielopokoleniowe 6 7,15 24 11,82 6 10,91 36 10,53
Razem 84 100,00 203 100,00 55 100,00 342 100,00

Zrédto: jak pod wykresem 1.

Ztabeli4 wynika, ze wigkszos$¢ rodzin byta dwupokoleniowa. Dos¢ duza grupe,
ponad 26%, stanowity rodziny jednopokoleniowe. Potwierdzajg to wyniki zwig-
zane z analiza wielkosci 1 typow gospodarstw analizowanej grupy (zob. tab. 516).

Tabela 5. Rodziny ewakuowane z zachodnich powiatéw guberni grodzienskiej
do guberni tomskiej pod wzglgdem wielkosci (1916 r.)

Powiat
L‘gjl’gogfr"s‘t‘;‘;w bialostocki biclski sokolski o aiostock,
L.b. % 1.b. % Lb. % Lb. %
1 13 15,48 34 16,76 8 14,55 55 16,08
2 9 10,72 19 9,36 6 1091 34 9,94
3 11 13,09 39 19,21 6 1091 56 16,37
4 5 5,95 28 13,79 6 1091 39 11,40
5 16 19,04 41 2020 12 21,82 69 20,18
6 19 22,63 21 10,34 8 14,55 48 14,04
7 4 4,76 8 3,94 5 9,09 17 4,97
8 7 8,33 5 2,46 2 3,63 14 4,09
9 - 0,00 4 1,97 2 3,63 6 1,75
10 1 wigcej - 0,00 4 1,97 - - 4 1,18
Razem 84 100,00 203 100,00 55 100,00 342 100,00
Srednia 4,1 3,9 4.4 4,05

Zrédto: jak pod wykresem 1.
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Niewielki odsetek (10,53%) to rodziny wielopokoleniowe. Wsrdd uchodzcéw
z powiatu biatostockiego wystepuje zaledwie 6 rodzin wielopokoleniowych i az
57 rodzin dwupokoleniowych. By¢ moze byt to skutek wojny lub wiazato si¢ to
z miejsko-wiejskim charakterem tego powiatu, ktory przeszedt industrializacje
na przetomie XIX i XIX stulecia, i rozpoczely si¢ zmiany w strukturze pokolen.

Wsrod ewakuowanych rodzin z zachodnich powiatow guberni grodzienskiej
przewazaly rodziny pigcioosobowe (20,18%; zob. tab. 5), ale w rejonie Bialego-
stoku przewage miaty rodziny szescioosobowe (22,63%). Mozna zaobserwowac
mniejszg liczbe gospodarstw czteroosobowych w powiecie biatostockim i biel-
skim oraz sporg liczb¢ jednoosobowych gospodarstw w wykazie (16,08%).

W gospodarstwach z zachodnich powiatow guberni grodzienskiej drugie
miejsce pod wzgledem liczebnosci zajety gospodarstwa trzyosobowe (ponad
16,37%). Spory odsetek stanowity gospodarstwa jednoosobowe (16,08%). W po-
wiecie bielskim (16,76%) i biatostockim (15,48%) ten typ plasuje si¢ na trzecim
miejscu w badanej grupie.

Tabela 6. Wielko$¢ domostwa w zalezno$ci od wieku glowy gospodarstwa
z powiatdw zachodnich guberni grodzienskiej ewakuowanych do guberni tomskiej

w 1916 roku
Powiat

Wiek biatostocki bielski sokolski ~ Diatostocki, bielski

gospodarza i sokolski
1. gosp. Sw.g. l.gosp. Sw.g. Sw.g. l.gosp. Ll gosp. Swg.

15-19 4 2,5 7 1,4 2 3,0 13 2,0

20-24 5 2,4 13 1,8 3 1,0 21 1,9

25-29 3 3,0 11 2,9 5 2,8 19 2,9

30-34 6 4,0 17 4,8 4 2,8 27 44

35-39 5 5.8 13 5,2 7 4,1 25 5,0

40-44 7 6,1 17 3.9 9 5.8 33 4,9

45-49 10 4,8 31 5,0 6 5,3 47 5,0

50-54 10 4,1 25 43 4 4,5 39 4,2

55-59 7 5,0 10 4,0 7 5,9 24 5,2

60-64 3 6,3 14 4,3 1 1,0 18 3.8

65-69 3 1,6 5 4,2 4 43 12 4,3
70 i wigcej 6 4,0 11 2,3 2 5,5 19 2,4
Brak danych 15 4,0 29 3,7 1 6,0 45 39
Razem 84 4,1 203 3.9 55 4,4 342 4,05

1. gosp. — liczba gospodarstw; §.w.g. — srednia wielko$¢ gospodarstwa.

Zrédto: jak pod wykresem 1.
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Srednia wielko$é gospodarstwa na zbadanym obszarze po ewakuacji w 1915
roku wyniosta 4,05 osoby (zob. tab. 5 1 6). W poszczegolnych powiatach gospo-
darstwa domowe sktadaty si¢ z: 4,1 osoby w powiecie biatostockim, 3,9 osoby
w bielskim 14,4 osoby w sokolskim. Wielkos$¢ zaludnienia domu w miescie Klesz-
czele (powiat bielski) na poczatku XX stulecia wynosita okoto 5,2-5,3 soby.
Z kolei wielko$¢ polskiej rodziny na terenie Syberii zachodniej, wedlug Jurija
Gonczarowa, oscyluje wokot 4,5 osoby*. Poréwnanie danych z Kleszczel i anali-
zowanego wykazu potwierdza ubytki demograficzne w gospodarstwach z guber-
ni grodzienskiej powstate w latach 1914—1915, spowodowane trudnymi warunkami
migracji ludnosci cywilnej latem i jesienig 1915 roku. Rodziny, ktoére dotarty do
Syberii zachodniej, byly mniejsze liczebnie niz osiadte tam od kilkudziesieciu lat.

W tabeli 6 nalezy zwrdci¢ uwagg na wielkosci gospodarstw, na czele ktorych
stali gospodarze w przedziale wickowym 5054 lata. Zjawisko wystapito zarow-
no w powiecie biatostockim, jak i sokolskim. Jednakze gospodarstwa z gospoda-
rzami w wieku miedzy 35. a 59. rokiem zycia w powiatach zachodnich guberni
grodzienskiej sktadaty sie z 5 0sob, zas gospodarstwa gospodarzy w wieku mie-
dzy 20. a 29. rokiem zycia byly 2-3-osobowe.

W analizowanych gospodarstwach struktura spokrewnienia i spowinowace-
nia wygladala nastepujaco — tabela 7.

Wsroéd rodzin wywiezionych w rejon tomska w 1916 roku z zachodnich po-
wiatdw guberni grodzienskiej dominowali krewni zstepni (53,6%), co wiaze si¢
z rejestracja 743 synow i corek gtow rodzin. Zjawisko to potwierdza badanie gtebi
pokoleniowej, w ktorej dominujacg role pelity rodziny dwupokoleniowe (zob.
tab. 4), a takze nuklearne. Krewni boczni w liczbie 66 0sob nie sg w analizowa-
nym spisie duza grupa (4,8%). Réwniez osoby samotne nie stanowity rozleglej
kategorii (59 osob, czyli 4,2% badanej populaciji).

Wystepowanie epidemii, trudne warunki ekonomiczne zwigzane z procesem
biezenstwa oraz ubytki wynikajace z poboru do armii rosyjskiej wsrod ludnosci
guberni grodzienskiej, wptynely na dzietno$¢ w badanych gospodarstwach (zob.
tab. 8).

93 gospodarstwa (27,2% badanej populacji) nie posiadaly dzieci, z czego na
czele 74 gospodarstw (21,6%) staty osoby samotne. Po troje dzieci wychowywaty
63 rodziny, 56 — dwoje, a w 48 gospodarstwach byto po czworo dzieci. Przewaga
rodzin z 2-3 dzieci wskazuje na straty demograficzne wérdd gospodarstw gu-
berni grodzienskiej wywiezionych w rejon Tomska. Dalsze badania dotyczace
struktur demograficznych rodzin z omawianego terenu przed wybuchem I wojny
Swiatowej oraz po niej mogg zweryfikowac to twierdzenie.

40 Gonczarow, ,,Polska rodzina”, 40; Dmitruk, Spoleczenstwo.
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Tabela 7. Gospodarstwa wedlug rodzaju spokrewnienia i spowinowacenia
w rodzinach z powiatow zachodnich guberni grodzienskiej ewakuowanych
do guberni tomskiej w 1916 roku

Powiat
Pokrewienstwo biatostocki sokolski biclski soltz:')eilsisif({)ciléi’ski
Ib. % ogotu b % ogohu Ib. % ogotu Ib. % ogohu
krewnych krewnych krewnych krewnych
Matzenstwo 100 28,6 206 25,6 64 26,7 370 26,7
Gospodarz rodziny
z krewnymi 24 6,9 59 7,4 16 6,7 99 7,2
Ogotem 124 35,5 265 33,0 80 33,4 469 33,9
A. WSTEPNI
Ojciec 1 0,3 2 0,1 - - 3 0,2
Matka 6 1,7 19 2,4 4 1,7 29 2,1
Tesc — — 1 0,1 - - 1 0,1
Tesciowa - — 2 0,3 — — 2 0,1
Ciotka - - 1 0,1 1 0,4 1 0,1
Ogobtem 7 2,0 25 3,0 5 2,1 37 2,6
B. ZSTEPNI
Syn 101 28,9 178 22,3 76 31,7 355 25,6
Synowa 1 0,3 9 1,1 1 0,4 11 0,8
‘Wnuk/wnuczka 4 1,1 35 4.8 4 1,7 43 3,1
Corka 86 24,7 183 22,9 56 23,3 325 23,4
Bratanek/-ica - - 1 0,1 - - 1 0,1
Siostrzeniec/-ica 2 0,5 3 0.4 — - 5 0,4
Pasierb/-ica 3 0,9 - - - - 3 0,2
Ogobtem 197 56,4 409 51,6 137 57,1 743 53,6
C. BOCZNI
Brat 4 1,2 23 2,9 6 2,5 33 2,4
Siostra 5 1,4 23 2,9 4 1,7 32 2,3
Szwagier/-ka - - 1 0,1 - - 1 0,1
Ogodtem 9 2,6 47 5,9 10 4,0 66 4,8
D. Osoby samotne 11 32 40 5,0 8 32 59 4.2
D. Brak danych 1 0,3 12 1,5 — - 13 0,9
Razem 349 100,0 798 100,0 240 100,0 1387 100,0

Zréodto: jak pod wykresem 1.
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Tabela 8. Liczba dzieci w gospodarstwach domowych z powiatéw zachodnich
guberni grodzienskiej ewakuowanych do guberni tomskiej (1916 r.)

. Powiat biatostocki Powiat bielski Powiat sokolski
Liczba
dzicci osoby osoby osoby
w rodzinie mat. samotne R  mat samotne R matl samotne R
K M O K M O K M O
0 8 8 6 14 22 8 29 20 49 57 3 6 5 11 14
1 4 2 1 3 7 23 6 7 13 36 4 - 2 2 6
2 6 4 1 5 11 23 11 4 15 38 5 1 1 2 7
3 m s 2 7 18 29 7 2 9 38 6 1 - 1 7
4 3 - 2 2 15 16 3 2 5 21 7 3 2 5 12
5 1 12 2 4 7 1 - 1 8 32 1 3 6
6 5 - - =5 3 1 - 1 4 3 - - - 3
7 - - - - = 1 - - 1 1 - - - = -
8 - - _ - - - _ -
9 . - - _ - -
101iwigcej - - - — - - - - - = - - - = -
Brak danych 2 - - - 2 - - - - - — - - = =
Lacznie 50 20 14 34 84 110 58 35 93 203 31 13 11 24 55
Razem w trzech powiatach 191 91 60 151 342

Mat. — matzenstwa; K — kobiety; M — me¢zczyzni; O — ogbétem; R — razem.

Zrédto: jak pod wykresem 1.

Destrukcj¢ ewakuowanych rodzin z powodu konsekwencji Wielkiej Wojny
dodatkowo potwierdza analiza typow gospodarstw domowych (tab. 9).

Tabela 9. Typy gospodarstw domowych ludnosci ewakuowanej
z zachodnich powiatéw guberni grodzienskiej do guberni tomskiej w 1916 roku
(wg Petera Lasletta z modyfikacja Cezarego Kukli z 2009 r.)

Powiat
biatostocki,
Typ gospodarstwa biatostocki bielski sokolski bielski
i sokolski
Lb. % Lb. % Lb. % Lb. %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1. Samotne
la. Stan wdowi 6 7,15 17 8,37 5 9,09 28 8,19
1b. Stan wolny 7 833 24 11,82 3 546 34 9,94
2. Nierodzinne (bez matzenstw)
2a. Rodzenstwo stanu wolnego 2 2,3 6 2,96 3 5,46 11 3,22
2b. Spokrewnione - - 1 0,49 - - 1 0,29

2¢. Niespokrewnione — - - _ _
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1 2 3 4 5 6 7 8 9

3. Proste (nuklearne)

3a. Matzenstwa bezdzietne 6 7,15 6 2,96 3 5,46 15 4,37
3b. Malzenstwa z dzie¢mi 36 4286 71 3497 22 40,00 129 37,73
3c. Wdowa z dzie¢mi 9 10,71 26 12,81 7 12,72 42 12,28
3d. Wdowiec z dzie¢mi 7 8,33 13 6,40 4 7,27 24 7,02

4. Rozszerzone

4a. Rozszerzone wstepnie 4 4,76 12 5,91 1 1,81 17 4,97
4b. Rozszerzone zstgpnie 2 2,38 3 1,48 1 1,81 6 1,75
4 c. Rozszerzone bocznie 1 1,19 5 2,46 - - 6 1,75
5. Ztozone (co najmniej 2 malzenstwa)

Sa. Wstepnie 2 2,38 7 3,46 3 5,46 12 3,51
Sb. Zstepnie 1 1,19 12 5,91 3 5,46 16 4,69
6. Rodziny o nieokreslonej strukturze

Brak danych 1 1,19 - - - - 1 0,29
Razem 8 100,00 203 100,00 55 100,00 342 100,0

Zrédto: jak pod wykresem 1.

Na czele 27% gospodarstw staly wdowy i wdowcy z dzie¢mi oraz osoby
samotne o statusie ,,stan wdowi”. W trzech powiatach udziat procentowy wy-
mienionych grup jest podobny. Przewaga wdéw z dzie¢mi o okolo 5-6% nad
wdowcami z dzie¢mi potwierdza proces poboru mezczyzn do armii rosyjskiej
1 ich straty w wyniku dziatan wojennych w latach 1914-1915. Druga duza grupe
stanowig malzenstwa z dzie¢mi (37,73%). Gospodarstwa wieloosobowe przecho-
dzity ewolucje badz znalazty si¢ w regresie. Na ten proces wskazuje liczba 29 go-
spodarstw rozszerzonych (8,47%); gospodarstw powyzej 7 0sob byto prawie 12%,
czyli 0 33,6% mniej niz o liczebnosci 4—6 osdb (zob. tab. 5).

W 246 gospodarstwach (tab. 10) ich glowami (71,9%) byli mezczyzni —
w wigkszosci pomiedzy 40. a 59. rokiem zycia (119 przypadkéw), zas kobiety
petnigce funkcje glowy gospodarstwa przewazaty w grupie wickowej 15-24 lata.

Struktura wieku ludnosci z trzech powiatow guberni grodzienskiej to sku-
tek strat wsrod meskiej populacji w wieku poborowym oraz uchodzstwa cywili
w glab Rosji w 1915 roku. Przewaga mezczyzn w wieku 3039 lat i deklarujacych
bycie gtowa gospodarstwa sugeruje, ze zotnierze rosyjscy wypelniali rozkaz wy-
dany przez dowodce Frontu Potudniowo-Zachodniego, gen. Iwanowa, 16 czerwca
1915 roku, rozszerzony na Front Pétnocno-Zachodni, i zgodnie z nim wysiedlali
mezczyzn w wieku poborowym razem z rodzinami*'.

4 Pekata, Migracje, 272.
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Tabela 10. Glowy gospodarstw domowych ludno$ci ewakuowanej
z zachodnich powiatéw guberni grodzienskiej do guberni tomskiej w 1916 roku
wedtug wieku i ptci

Powiat

Wick biatostocki bielski sokolski blak’fi‘;‘l’(lgfsilielskl
K M R K M R K M R K M R
15-19 > 2 4 5 2 71 - 1 1 1 5 1n
20-24 > 3 s 11 2 13 1 1 2 14 6 2
2529 12 3 4 7 11 2 3 5 7 12 19
303 - 6 6 8 9 17 - 4 4 8 19 27
3539 I 4 s 3 10 13 4 4 8 8 18 26
40-44 > s 7 9 8§ 17 - 8 8§ 11 21 3
45-49 I 9 10 1 30 31 1 7 8 3 46 49
50-54 I 9 10 5 20 25 1 3 4 7 3 39
55-59 16 2 8 10 1 6 7 4 20 24
60-64 > 1 3 2 12 14 - 1 1 4 14 18
65-69 12 3 1 4 s 1 3 4 3 12 15
T0iwieeg 1 5 6 5 6 11 - 2 2 6 10 16
Brakdanych 7 8 15 6 23 20 1 - 1 14 31 45
Razem 2 62 84 62 141 203 12 43 55 96 246 342

K — kobieta; M — m¢zezyzna; R — Razem.

Zrédto: jak pod wykresem 1.

Deklarowany zawéd glowy gospodarstwa domowego

W drugiej cze$ci omawianego spisu kwestionariusze ujeli m.in. zawdd de-
klarowany przez osoby stojace na czele rodzin podlegajacych ewidencji (tab. 11).

Stosunkowo maty zbior badanej populacji (92 glowy rodzin, z czego zaledwie
8 z powiatu sokolskiego) i duzy odsetek (21,7%) brakujacych informacji na temat
wykonywanego zawodu przez glowe danego gospodarstwa nie predysponuje ze-
branych danych do okreslenia ich jako wiarygodne. Pomimo to warto zwrdcic
uwage na pewne zjawiska wystepujace w badanej populacji.

Sposréd 92 zidentyfikowanych, 45 0sob stojacych na czele gospodarstw okre-
$lito si¢ jako rolnicy, w 12 przypadkach kobiety byty gospodyniami domowymi,
a 3 osoby wykonywatly zawdd ciesli. Najbardziej zréznicowanym powiatem, pod
katem wystepowania profesji, byt powiat biatostocki, co sugeruje wczesniejsze
ustalenia dotyczace duzego zurbanizowania oraz szerszego spektrum mozliwosci
rozwoju ekonomicznego danej rodziny zarowno w warunkach pokojowych, jak
i po ewakuacji w 1915 roku. W niewielkim stopniu réznit si¢ od niego powiat
bielski. Najbardziej monolityczny pod katem wystepowania zawodow wydaje sie
powiat sokolski, ktory przed wybuchem Wielkiej Wojny miat charakter wiejski.
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Tabela 11. Deklarowany zawdd osob pelniacych role glowy gospodarstw
ewakuowanych z zachodnich powiatéw guberni grodzienskiej do guberni tomskiej

Powiat
Zawod bialostocki  bielski  sokolski bialostocki, bielski
i sokolski
K M K M K M K M R %
Brak danych 1 3 6 7 - 3 7 13 20 21,7
Robotnik 1 1 - - - - 1 1 2 2,2
Szwaczka 1 - - - - 1 - 1 1,1
Rolnik 4 7 11 19 - 4 15 30 45 489
Kupiec 1 - - - - - 1 - 1 1,1
Przedsigbiorca lesny 1 - - - - - 1 1 1,1
Gospodyni domowa 4 - 8 - - - 12 - 12 13,0
Pracownik biurowy - 1 - - - - - 1 1 1,1
Dozorca - 1 - - — - - 1 1 1,1
Cieéla 1 - 2 - - - 3 3 32
Malarz - — - - — 1 - 1 1 1,1
Stolarz - - - 1 - - - 1 1 1,1
Krawiec - — - 1 - - - 1 1 1,1
Pickarz - — - 1 — - - 1 1 1,1
Szewc - — - 1 — - - 1 1 1,1
Razem 13 14 25 32 - 8 38 54 92  100,0

K — kobieta; M — m¢zczyzna; R — razem.

Zrédto: jak pod wykresem 1.

Wedtug Anny Setininy, 389 wszystkich osob bedacych glowa gospodarstw
zidentyfikowanych w 2 czgéci analizowanego zrodta, zadeklarowato si¢ jako rol-
nicy (45,1%), 209 os6b stanowili robotnicy (24,6%), 68 kobiet prowadzito gospo-
darstwo domowe (8%), 15 wykonywato zawod stolarza i ciesli (1,8%)*. Wadliwe
dane z zachodnich powiatow guberni grodzienskiej, pomimo odchylen w gru-
pach robotnicy i gospodynie domowe, wpisuja si¢ we wnioski badaczki z Rosji.

Deklarowana narodowos¢

Dzigki informacjom zgromadzonym w drugiej cz¢sci wykazu mozna prze-
analizowa¢ deklarowana narodowo$¢ uchodzcow z powiatow zachodnich guber-
ni grodzienskiej (zob. tab. 12). Przy pewnych zatozeniach interpretacyjnych dane
moga postuzy¢ do szacunkowej proby okreslenia wyznania grupy badawcze;j.
Warto zaznaczy¢, ze spisujacy urzednicy postuzyli si¢ w 1916 roku kategoriami

# Setinina, ,,Professionalny;j”, 236.
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narodowymi, obowigzujagcymi w praktyce owczesnej statystyki rosyjskiej, a nie
kategoriami nowoczesnych narodéw czy etnosow®.

W spisie powszechnym Imperium Rosyjskiego z 1897 r. do okreslenia narodowos$ci postu-
zono si¢ kryterium jezykowym. Wedtug organizatorow spisu, tak dobrana metoda statystyczna
miala intencjonalnie stuzy¢ okresleniu narodowosci, co budzito w nauce kontrowersje interpre-
tacyjne. Drugim kryterium, bardzo waznym z perspektywy statystykow, naukowcow, politykow
iurzednikow rosyjskich, byto wyznanie. Do 1897 r. ten ostatni czynnik identyfikowano z narodo-
woscig. Na przelomie XIX i XX w. statystycy rosyjscy odrzucali mozliwos¢ zadawania osobom
ankietowanym pytan dotyczacych identyfikacji narodowej. Analitycy z Rosji samodzielnie oraz
sztucznie klasyfikowali badane osoby w grupy narodowosciowe. Po 1906 r. w rosyjskiej statysty-
ce pojawita si¢ pierwsza odrgbna kategoria narodowa ,,Litwini”. Na przyktadzie analizowanego
zrodta obserwujemy dalsza ewolucje dotyczaca tej kwestii. W tzw. tomskim wykazie uchodzcow
wystepuje kategoria ,,narodowo$¢”. Wydaje sig, ze kategoria ,,biatoruska” czy ,,matoruska” stuzy-
ta analitykom bardziej do identyfikacji jezykowej (dialektycznej) niz narodowosciowej. W Impe-
rium Rosyjskim do 1917 r. obowigzywato urzgdowe pojecie trdjjedyny narod rosyjski (ros. russkij
narod), ktory miat si¢ sktada¢ z trzech ,,szczepéw” uzywajacych odrgbnych ,,narzeczy™: wiel-
koruskiego, matoruskiego, biatoruskiego. Biatorusini i Ukraincy, na potrzeby oficjalnych czyn-
nikéw rosyjskich, byli dialektyczno-etnograficznymi odtamami Rosjan. Wymaga to jednak du-
zej ostroznosci interpretacyjnej. Najprawdopodobniej tomscy statystycy mogli rozumie¢ termin
,,narodowos¢ ruska” w pojeciu ,,rosyjskosci” (obejmujacej Rosjan, Biatorusinéw i Ukraincow),
a nie jako okres$lajacy ludnos¢ plebejska, postugujaca si¢ gwarami biatoruskimi i ukrainskimi
w guberni grodzienskiej. Z duzym prawdopodobienstwem ta grupa postugiwala si¢ terminem
,ruski” jako endoetnonimem: ruski = prawostawny = chtop. Dodatkowo wtoscianie nie robili roz-
roznienia mi¢dzy terminami ,,rosyjski” i ,,ruski”, czesto stosujac je wymiennie. W kontekscie
analizowanego zrodla nie mozna wykluczy¢ postgpujacej autoidentyfikacji jezykowej ukrain-
skiej czy biatoruskiej oraz prawdopodobnego ewolucyjnego w chlopskiej mentalnosci procesu
unaradawiania, a w efekcie przejscia z okreslenia ,,ruski, prawostawny, chtop” do ,,biatoruski”
czy ,,ukrainski” chtop (zob. m.in. Artur Markowski, ,,Historia Bialorusindw przez carska policje
polityczna napisana. Sprawy biatoruskie w materiatach ochrany z poczatku XX wieku”, w: Na-
rody i polityka. Studia ofiarowane profesorowi Janowi Tomaszewskiemu, red. August Grabski,
Artur Markowski (Warszawa: Zydowski Instytut Historyczny im. Emanuela Rigelbluma, 2010),
69; Malte Rolf, Rzqdy imperialne w Kraju Nadwislanskim. Krolestwo Polskie i Cesarstwo Rosyj-
skie (1864—1915) (Warszawa: Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego we wspotpracy z Nie-
mieckim Instytutem Historycznym, 2016), 163—164. O ewolucji chlopskiej mentalno$ci narodowe;j
ukrainskiej 1 bialoruskiej zob. Jarostaw Hrycak, Prorok we wtasnym kraju. Iwan Franko i jego
Ukraina (1856—1886), ttum. Anna Korzeniowska-Bihun, Anna Wylegata (Warszawa: Wydawnic-
two Krytyki Politycznej, 2010), 137-146; Matgorzata Moroz, ,, Krynica”. Ideologia i przywodcy
biatoruskiego katolicyzmu (Biatystok: Biatoruskie Towarzystwo Historyczne, 2001), 32-33. Wig-
cej o czynnikach narodowotwoérczych w Europie Srodkowo-Wschodniej, a takze problemie doty-
czacym pojecia etnosu zob. m.in.: Ryszard Radzik, Bialorusini. Migdzy Wschodem a Zachodem
(Lublin: Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, 2012), 37-54; Jozef Chlebow-
czyk, O prawie do bytu matych i mtodych narodow. Kwestia narodowa i procesy narodowotwor-
cze we wschodniej Europie srodkowej w dobie kapitalizmu (od schytku XVIII w. do poczqtkow
XX w.,) (Warszawa—Krakow: Slaski Instytut Naukowy w Katowicach, 1983), 33—-42; Krzysztof
Pietkiewicz, ,,Poczatki panstwowosci litewskiej”, w: Poznan—Wilnu. Studia historykow w roku ty-
sigclecia Panstwa Litewskiego, red. Zbystaw Wojtkowiak (Poznan: Instytut Historii Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza, 2010), 157-161; Walter Zelazny, Etnicznosé. Lad — konflikt — sprawiedli-
wos¢ (Poznan: Zaktad Badan Narodowosciowych PAN w Poznaniu, 2004).
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Tabela 12. Narodowos$¢ gtow gospodarstw domowych, ewakuowanych z zachodnich
powiatow guberni grodzienskiej do guberni tomskiej (1916 r.)

Powiat
Narodowos¢ biatostocki bielski sokolski blaioisg())ilgl’silieISkl
Lb. % Lb. % Lb. % Lb. %
Polska 36 37,1 32 15,1 1 2,9 69 20,0
Bialoruska - - 16 7,5 9 25,7 25 7,2
Matoruska 4 4,1 53 24,9 6 17,1 63 18,3
Ruska 46 47,4 100 46,9 15 42,9 161 46,7
Zydowska 6 6,2 5 23 - - 11 32
Brak danych 5 5,2 7 33 4 11,4 16 4,6
Razem 97 100,0 213 100,0 35 100,0 345 100,0

Zrodlo: Spis, cz. 2.

Prezentowane dane nalezy traktowaé ostroznie, poniewaz stosowane przez
spisujacych nazewnictwo nie jest jednoznaczne. Watpliwosci budza okreslenia
tozsamosci narodowej rodzin: Anastazji Grycuk (Stuczanka, powiat biatostoc-
ki), Andrzeja Karpacza z Jurowlan (powiat sokolski), Pawta Siemieniuka (Bietki,
powiat bielski) i Wlodzimierza Jasinskiego (Orla, powiat bielski). W pierwszym
i drugim przypadku narodowo$¢ zostata okreslona jako matoruska (wspotczesna
nomenklatura: ukrainska), za§ w dwdch pozostatych jako bialoruska. Zgodnie
z badaniami jezykoznawcoéw — Michata Lesiowa, Niny Barszczewskiej, Mirosta-
wa Jankowiaka i Bogumita Ostrowskiego** — granica migdzy gwarg potudnio-
wo-zachodnig jezyka biatoruskiego i gwarg podlaska jezyka ukrainskiego prze-
biegala na linii rzeki Narew i tuz obok Hajnéwki. Mirostaw Jankowiak zwraca
uwagg, ze w pasie rzeki Narew wystepuje pas przejsciowy obu gwar, w ktérym
jezyki si¢ przenikaja. W Swietle powyzszych badan historyczno-lingwistycznych
zarowno rodzina ze Stuczanki, jak i Jurowlan, pod katem jezykowym przynale-
zaly do etnosu biatoruskiego, zas rodziny z Bietek i Orli do etnosu ukrainskie-
go. Otwarta pozostaje odpowiedz na pytanie dotyczace procesu ksztattowania

* Myhajlo Lesiv, Ukrains’ki govirki u Pol’s¢i (Warszawa: Archiwum Ukrainskie, 1997), 279,
288; Bogumil Ostrowski, Bialoruskie gwary Grodzienszczyzny. Wybrane zagadnienia (Krakéw:
Instytut Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk, 2013), 15; Nina Barszczewska, Mirostaw
Jankowiak, Dialektologia biatoruska, (Warszawa: Slawistyczny Osrodek Wydawniczy. Instytut
Slawistyki Polskiej Akademii Nauk, 2012), 152—-154. Michal Lesiow jednoznacznie stwierdzit,
ze rosyjscy badacze przed wybuchem I wojny swiatowej nazywali jezyk ukrainski jezykiem ma-
toruskim (Lesiv, Ukrains’ki govirki, 246-253, 292-303).
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si¢ $wiadomosci narodowej czterech familii, ktore osoby spisujace, z duza doza
prawdopodobienstwa, sklasyfikowaty btednie.

Ponad potowe uchodzcow w powiecie bialostockim stanowily osoby o toz-
samosci ruskiej w sensie etnicznym, za$ biatoruskiej w rozumieniu jezykowym,
poniewaz praktycznie wszystkie zarejestrowane rodziny pochodzity ze wsi polo-
zonych w rejonie Grodka i Michatowa. Prawie 86% o0sob z powiatu sokolskiego
stanowily osoby o tozsamosci ruskiej, uzywajace gwary jezyka biatoruskiego.
Zupetnie inna sytuacja wystapita w powiecie bielskim. Z tego rejonu zarejestro-
wano w guberni tomskiej prawie 80% ludnosci ruskiej rozmawiajacej w gwarze
jezyka ukrainskiego. Warto zwrdci¢ uwage, ze okoto 25% 0sob z powiatu sokol-
skiego i bielskiego statystycy z guberni tomskiej przypisali narodowos¢ biatoru-
skg lub ukrainska. Trudno jednoznacznie stwierdzi¢, czy wsrod rodzin odnoto-
wanych w tzw. wykazie tomskim w pierwszej potowie 1916 roku wystepowata
$swiadomo$¢ narodowa we wspotczesnym rozumieniu.

Z terenu powiatu biatostockiego wyjechato 36 0sob z przypisang polska toz-
samoscig narodowa, 32 Polakéw osiedlonych w guberni tomskiej pochodzito
z rejonu Bielska Podlaskiego, wsrod nich 4 rodziny opuscity Narew, a po jednej
wyjechalo z: Bociek, Bielska Podlaskiego, Knoryd i Hotéwek. Z Biategostoku
oraz Siemiatycz pochodzito 11 0sob o tozsamos$ci zydowskiej. Niski wérod bada-
nej populacji odsetek osob polskiego pochodzenia — 4,9 — i 0,8% Zydéw z pod-
danej badaniu populacji, wskazuje na pozostanie Polakéw i Zydow w guberni
grodzienskiej. Wydaje sie, ze administracja rosyjska i wojsko w sposob celowy
nie represjonowaty ani nie wysiedlaly tych grup narodowych podczas ewakuacji
cywili w 1915 roku.

Sposrod 1387 osob, ktore trafity do zachodniosyberyjskiej guberni w wy-
niku biezenstwa, 72% ludnos$ci z zachodnich powiatow guberni grodzienskiej
przynalezato do etnosow wschodniostowianskich. Obecnie nie ma danych doty-
czacych wyznania uchodzcéw. W zwigzku z tym mozna zalozy¢, i ewentualnie
w przyszlosci zweryfikowad twierdzenie, ze bylta to ludno$¢ prawostawna. Pola-
cy, prawdopodobnie rzymscy katolicy, stanowili 20% wysiedlencow, za$ ludno$¢
zydowska ponad 3%. Wyniki potwierdzaja wnioski Eugeniusza Mironowicza,
ktory stwierdzit, ze ewakuacja ludno$ci cywilnej z guberni grodzienskiej w 1915
roku doprowadzita do opustoszenia prawie wszystkich jej powiatow, a pod katem
wyznaniowym objeta ok. 90% mieszkajacej na jej ternie ludnosci prawostawnej*.

4 Mironowicz, ,,Spoteczne”, 332. Prezentowany wynik (72%) jest nizszy niz ustalenia E. Mi-
ronowicza, co wynika z do$¢ matej grupy badanej populacji. Niewykluczone, ze wérdd osob o toz-
samosci polskiej, czy szeroko rozumianej ruskiej, znajdowali si¢ przedstawiciele rzymskiego ka-
tolicyzmu lub prawostawia.
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Zakonczenie

Obecnie jest niemozliwe, ze wzgledu na deficyt badan, wyciagnigcie prawi-
dtowych wnioskdéw zwigzanych z ustaleniem wskaznikow demograficznych lub
statystycznych dla rodziny zamieszkujacej zachodnig Syberie, czy w wezszym
ujeciu — gubernie tomska w poczatku XX wieku. Analizowane zrédto umozli-
wia jedynie wstepna, syntetyczng charakterystyke rodzin ewakuowanych w 1915
roku z zachodnich powiatow guberni grodzienskiej do guberni tomskie;.

Srednia wielko$¢ gospodarstwa domowego z potnocnego Podlasia i Biatostoc-
czyzny po ewakuacji w glab Rosji latem 1915 roku wynosita 4,05 osoby. W sto-
sunku do $redniego gospodarstwa (5,3 osoby) sprzed wybuchu Wielkiej Wojny,
oznacza to spadek jego liczebnos$ci o 1,2—1,3 osoby. W polowie I wojny §wiatowe;j
dominowaty jeszcze dwupokoleniowe gospodarstwa z 2—-3 dzieci. Na wykazane
ubytki demograficzne wplynety pobory mezczyzn do armii rosyjskiej w pierw-
szym roku wojny oraz zmiana warunkow bytowych rodzin po wybuchu konflik-
tu. Wéréd badanej spotecznosci duza rolg odegrata masowa ewakuacji ludnosci
cywilnej w glab Rosji latem 1915 roku. Zte zorganizowanie akcji ewakuacyjnej
cywili doprowadzito do trudnych warunkow sanitarnych i zywieniowych pod-
czas translokowania uchodzcow oraz licznych epidemii i rozprzestrzeniania si¢
chorob. W badanej zbiorowosci zaobserwowano zdekompletowanie w poszcze-
golnych grupach wiekowych. Widoczne sg braki m¢zczyzn w przedziale 20—
29 lat, ich nadwyzka w grupie migedzy 10. a 19. rokiem zycia, ich zrownowazenie
w przedziale wiekowym 30-39 lat oraz znaczne ubytki wérod niemowlat. Ozna-
cza to zachowanie zasobow ludzkich — gtownie meskiej populacji — i realne wy-
konanie rozkazow ewakuacyjnych wydanych przez dowodztwo armii rosyjskiej
w czerwcu 1915 roku. Ludno$¢ z guberni grodzienskiej w 83% zamieszkiwata
na wsi, w zdecydowanej wiekszosci (ok. 80%) byta wyznania prawostawnego,
postugiwata si¢ dialektami jezyka biatoruskiego i ukrainskiego. Ponad polowe
badanej grupy ulokowano w miastach guberni tomskiej. Wynikato to, najpraw-
dopodobniej, z deficytu sity roboczej na omawianym terenie. Nalezy podkreslic,
ze w analizowanej grupie przesiedlencéw w niewielkim stopniu wystgpito zjawi-
sko rozbicia rodzin, a lokalna administracja osiedlata w tej samej miejscowosci
mieszkancow jednej wsi/miasta zachodnich powiatéw guberni grodzienskiej.

Diagnoza tzw. wykazu tomskiego ewakuowanej ludnosci cywilnej z 1916 roku
otwiera nowa perspektywe i mozliwosci badawcze zwigzane z analizg demogra-
ficzng rodzin z miejsca ich ewakuacji — w tym wypadku powiatow zachodnich
guberni grodzienskiej. Zagadnienie wymaga dalszych poszukiwan archiwalnych,
bibliotecznych oraz poglgbionych studiéw statystyczno-demograficznych. Kon-
kluzje nie sg jednoznaczne i ostateczne. Przeprowadzone badanie moze utatwic
interpretacj¢ oraz omowienie zjawiska ewakuacji ludnos$ci cywilnej w gtab Rosji
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w 1915 roku, a takze inspirowac do dalszych, skomplikowanych i wieloptaszczy-
znowych badan zwigzanych z funkcjonowaniem uchodzcow w realiach I wojny
swiatowej. Postawione w opracowaniu pytania wymagaja w dalszym ciagu po-
szukiwania na nie odpowiedzi.

ANEKS 1. Liczba 0s6b ewakuowanych z zachodnich powiatow guberni grodzienskiej
do guberni tomskiej w 1915 roku

Powiat biatostocki Powiat sokolski Powiat bielski
b M K bd R M K R M K bd R
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
1. m. Bialystok 20 16 1 37  m. Sokotka 2 4 6 m. Bielsk Podlaski 9 23 - 32
2. m. Choroszcz 1 2 - 3 Jurowlany 62 45 107 m. Bocki 6 6 5 17
3. m. Grodek 7 5 - 12 Pierozki 9 2 11 m. Bransk 1 3 - 4
4. m. Suraz 6 11 — 17 Nowa Swidziatowka 17 18 35 m. Mielnik 7 8 - 15
5. m. Zabludow 3 1 - 4 Krzmianka 2 2 4 m. Narew 29 22 - 51
6. Barszczewo 1 1 - 2 Biaty Lug - 1 1 m. Orla 8 16 - 24
7. Bielewicze 4 4 - 8 Leszczany 8 10 18 m. Siemiatycze 7 8 - 15
8. Dojlidy 2 2 - 4 Ostrow 6 12 Bielki 42 46 - 88
9. Gnieciuki 3 3 - 6 Nowa Grzybowszczyzna 3 3 6 Bujnowo 3 5 - 8
10. Gonczary 3 1 - 4 Czarna Wies 15 20 35 Chraboly 7 13 - 20
11. Jaswity - 1 -1 Nowowola 2 - 2 Czarna - 1 - 1
12. Kosciuki 2 3 - 5 Makowlany - 3 3 Czyze 9 11 - 20
13. Krypno 3 2 - 5 - - - — Dasze 1 2 - 3
14. Kowalowce 3 4 - 7 - - - —  Dobromil 1 1 - 2
15. Kuryly 3 2 - 5 - - - —  Doratynka 9 10 - 19
16. Lewsze 4 2 - 6 - - - —  Dubiazyn 2 2 6 10
17. Mieleszki 4 2 - 6 - - - —  Dziadkowice 6 2 - 8
18. Mitujewicze - 1 1 2 - - - —  Gorodczyno 10 3 - 13
19. Nowa Wola 26 23 - 49 - - - —  Gorskie 2 1 - 3
20. Ogrodniczki 7 7 - 14 - - - —  Grabowiec 44 66 - 110
21. Ostrowki - - 1 - - - —  Hotowki 3 2 - 5
22. Oziably 9 6 - 15 - - - —  Kamien 2 5 - 7
23. Pasynki 3 2 - 5 - - - -  Katy 3 3 - 6
24. Pierekaly 4 2 - 6 - - - —  Klejniki 7 6 - 13
25. Planty 24 20 - 44 - - - —  Knorydy 6 6 - 12
26. Ruszczany 15 18 2 35 - - - —  Kotly 11 13 - 24
27. Shuczanka 1 3 - 4 - - - - Krzywiec 12 10 - 22
28. Starosielce 3 3 - 6 - - - —  Kuraszewo 1 - - 1
29. Wality 1 2 - 3 - - - — Lady - 1 - 1
30. Wiejki 3 2 - 5 - - - —  Makowka - 1 - 1
31. Zatuki 1 2 - 3 - - - —  Malesze - 2 - 2
32. Zascianki 9 3 - 12 - - - —  Migkisze 2 3 - 5
33. Ztotoria 5 2 -7 - - - —  Mochnate 2 9 - 11
34. Brak danych 3 3 - 6 - - - —  Moszczona 3 - - 3
35. - - - - - - - - —  Ochremowicze - 1 - 1
36. - - - - - - - - —  Oksiutycze 7 5 - 12
37. - - - - - - - - —  Oleksze 3 - - 3
38. - - - - - - - - —  Orzechowicze - 1 - 1
39. - - - - - - - - —  Parcewo 1 1 - 2
40. - - - - - - - - —  Puchly 5 2 - 7
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1 2 3 4 S 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
41. - - - - - - - - - Plutycze 1 2 - 3
42. - - - - - - - - — Proniewicze - - 1
43. - - - - - - - - - Raki - 1 - 1
44, - - - - - - - - — Rajsk 13 11 - 24
45. - - - - - - - - — Radziwiltéwka - 1 - 1
46. _ - - - - - - = = Rogawka 2 3 - 5
47. - - - - - - - - — Romanowka 14 16 - 30
48. - - - - - - — - — Rzepiska 1 - 2
49, - - - - - - - - - Sady 2 3 - 5
50. - - - - - - - - —  Sasiny 1 - 1
51. - - - - - - - - —  Soce 16 21 - 37
52. - - - - - - - - - Szezyty 30 - 5
53. - - - - - - - - —  Szerszenie 4 6 - 10
54, - - - - - - - - —  Szewele 1 2 - 3
55. - - - - - - — =~ Swirydy 4 J 5
56. - - - - - - - - —  Tyniewicze 5 6 - 11
57. - - - - - - - - —  Trzeécianka 1 3 - 4
58. - - - - - - - - - Zaminowo - - 1
59. - - - - - - - =~ Zerczyce 4 - 5
60. - - - - - - - - - Zery-Pilaki 1 4 - 5
61. - - - - - - - - - Zuki 4 9 - 13
62. - - - - - - - - - Brakdanych 14 10 - 24
Lacznie 184 161 4 349 - 126 114 240 - 361 426 11 798

M — mgzczyzni; K — kobiety; b.d. — brak danych; R —razem.

Zrédto: jak pod wykresem 1.

ANEKS 2. Rozmieszczenie ludnosci z powiatéw zachodnich guberni grodzienskiej
w guberni tomskiej w 1916 roku

Powiat biafostocki

Powiat sokolski

Powiat bielski

Lp. Migjscowos¢ — — — Lacznie Razem
migjscowos¢ M K b.d. R migjscowos¢ M K bd. R miejscowos¢ M K b.d.
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
Powiat barnaulski 368
m. Biatystok 7 6 1 14 Jurowlany 50 32 - 82 Oksiutycze 7 5 - 12
Gonczary 3 1 - 4 Pierozki 6 1 - 7 Grabowiec 40 57 - 97
Wiejki 3 2 - 5 - - - - - mOrla 2 3 - 5
m. Suraz 2 5 - 1 - - - - - Moszczona 3 - - 3
1. m. Barnaut 284
Nowa Wola 13 16 - 29 - - - — = Gorodezyno 3 1 - 4
Oziably 33 - 6 - - - - = Dzidkowice 5 2 - 7
- - - - - - - - — Rajki - 1
- - - - - - - - - m Narew 1 - - 1
2. Talmiensk m. Suraz - 1 - 1 Jurowlany 32 - 5 Knorydy 6 6 - 12 18
3. Charina Kuryty 32 - 5 - - - - = - - - - = 5
4. Aleksandrowka Stuczanka 13 - 4 - - - - = - - - - = 4
5. Nowososiedow Oziabty 6 3 - 9 - - - - = - - - - - 9
6. Ozierskoje - - = = — Jurowlany 4 2 - 6 - - - - - 6
. - - - - = - - - — - Grabowiec 2 7 - 9
7. Bezmienowo 14
_ - - - - - - - - - mOrla 2 3 - 5
8. Katiuszka - - - - - - - - = - Szerszenie 3 2 - 5 5
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1 2 3 4 S 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
- - - - - - - - — Dasze 1 2 - 3
9. Naumowo - - - - - - - - - ;’T;d[l;;:(sik 3 10 - 13 21
- - - - - - - - - Migkisze 2 3 - 5
10. Stawgorod - - - - - - - - - Sicg:mo- 7 - 1 1
11. Szuryginsk - - - - - - - - - Szzzho_ B 1 - 1 1
Powiat bijski 202
- - - —  Jurowlany 2 3 - 5 Sady 2 3 - 5
- - - - - - - - - Bietki 21 30 - 51
- - - - - - - - = Gorodczyno 7 2 - 9
- - - - - - - — — Romandéwka 14 16 — 30
- - - - - - - — — Puchly 5 2 - 17
I m Bijsk - - - - - - - — — TrzeScianka 1 3 - 4 164
- - - - - - - — — Klejniki 5 2 - 17
- - - - - - - - — Soce 1 14 - 25
- - - - - - - — - Bocki 21 - 3
- - - - - - - - — m Narew 5 5 - 10
- - - - - - - — — Szerszenie 1 4 - 5
- - - - - - - = — Plutycze 1 2 - 3
2. Batanichinskoje - - - - - - - - - Zerczyce 3 - - 3 3
3. Taskajewo - - - - - - - - - Bielki 11 7 - 18 18
4. Srostki - - - - - - - - = Soce 2 4 - 6 6
5. Barkowo - - - - - - - - - mOrla 4 7 - 11 11
Powiat tomski 507
mBabsok 8 5 - 13 GBI hedem 3 s 8
Bielewicze 32 5 m. Sokotka 2 4 - 6 Rzepiska 1 1 - 2
Wality 11 2 Leszczany 8 10 — 18 Zery-Pilaki 1 4 - 5
Planty 10 6 16 Ostrow 1 1 - 2 Krzywiec 6 3 - 9
m. Suraz 1 1 2 Krzemianka 2 2 - 4 Makoéwka - 1 - 1
Ogrodniczki 7 7 14 Bialy Lug B 1 Grabowiec 1 1 - 2
Bilewicze 12 3 I;?\xifz;zzyx;d 3 03 _ ¢ M Orla - 3 - 3
Brak danych 1 - 1 Pierozki 3 1 - 4 m Mielnik 7 8§ - 15
Kowalowce 1 2 3 - - - = - Sasiny - 1 - 1
Pierekaly 4 2 6 - - - = = Soce 1 2 - 3
1. m. Tomsk Zaluki 12 3 - - - - - Cam I
- - - - - - - - - m Narew 3 3 - 6
_ o -~ _ ~___ mSiemia-
tycze 4 6 - 10
- - - - - - - - - Malesze - 2 - 2
- - - - - - - = = Chraboly 7 13 - 20
- - - - - - - - - Proniewicze - 1 - 1
- - - - - - - — — Tyniewicze - 3 - 3
- - - - - - - - - Rajsk 4 5 - 9
- - - - - - - - — Kamien 2 5 - 7
- - - - - - - - — Parcewo 1 1 - 2
- - - - - - - = = Klejniki 1 - - 1
2. m. Tatarsk m. Grodek 5 3 8 - - - - - - - - - - 8
3. Siemioziernyj Planty 8 8 16 - - - - = - - - - = 16
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1 2 3 4 5 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
Planty 6 6 12 - - - - = - - - - =
4. Gieorgijewsk Barszezewo 11 2 - S - S ¥
m. Biatystok 2 1 3 - - - - = - - - - =
Nowa Wola 3 3 6 - - - - = - - - = =
Ostréwki 1 - 1 Nowowola 2 - - 2 p d?;g:ik g
Wality - 1 1 - - - = — Zerczyce | A )
m. Grodek 2 2 4 - - - - — Lady - - 1
oo, 2ot 502 7 - - - - Efj;;w” S
5. nikofajewsk Brak danych 1 1 2 - - - — - m Narew 33 - 6 60
[Nowosybirsk] Choroszcz 1 2 3 - - - — — Mochnate - 2 - 2
Jaswity - 1 1 - - — — — Holowki 32 - 5
Krypno 32 s - - T ]t;ézseicmia_ 3 2 - 5
gg\fabhl— 3 4 - - - — - m Narew 4 3 - 7
6 Piet.mpaw’(ow- Nowa Wola 10 4 14 - - - - - - - - - - 17
skoje Brak danych 1 2 3 - - - - - - - - - =
m. Suraz 3 4 7 E - —  —  — Swirydy 4 1 - 5
7. Kuzolewka 15
- - - - - - - — — Szewele 2 - 3
8. Talowka - - - — CzamaWies 11 17 - 28 - - - - - 28
9. Wereszynne - - - — CzammaWies 4 3 - 7 - - - - = 7
10. Wierchne - - - — Makowlny -3 - 3 - - - - = 3
- - - - - - - - - Brakdanych 9 7 - 16
11. Karpysak 19
- - - - - - - - - Soce 2 1 - 3
12. Bogorodckoje - - - - - - - - - Katy 33 - 6 6
13. Nowo-Szubina - - - - - - - - - Rajsk 33 - 6 6
14. Jelgajskoje - - - - - - - = = Gorskie 2 1 - 3 3
15. ng&:‘”isz’ - - - - - - - - - Zuki 4 9 - 13 13
16. Bictousow - - - - - - - - — Rajsk 2 2 - 4 4
17. Aksienowa - - - - - - - - - Rajsk 3 I - 4 4
18. Ojasz - - - - - - - - - m Narew 10 6 - 16 16
19. Potomosznoje - - - - - - - - - glod?;::;k L6 - 7 5
20. Dubrowinsk - - = - - - - - - Rogawka 2 3 - 5 5
Powiat zmieinogorski 28
- - - - - - — = Dubiazyn 2 2 6 10
1. Rubcowsk 18
- - - - - - - - - m Bocki 1 2 5 8
2. Zmieinogorsk - - - - - - = = = Szezyty 2 3 - 5 5
Kormicha - - - - - - - = — Dobromil 1 1 - 2 2
4. Pospielichifisk - - - - - - - - - glo(ﬁ;&::;k > 1 - 3 3
Powiat kainski 140
m. Biatystok 2 2 4 - - - — — m Narew 3 2 - 5
1. E‘I‘(U'J(g;‘;;tw] - B - - - - - - Bicki 76 - 13 27
- - - - - - - - - m Bocki 2 3 - 5
2. Filoszynsk Mieleszki 4 2 6 - - - - - - - - - = 6
3. Romanowskoje Pasynki 3 2 5 - - - = - Krzywiec 6 7 - 13 18
4 Ubinskoje - a1 3 - 4 © - - - -4
5. Kirillowsk - - S Rowatwio o, - - - - -4
- - - - - - - = — Doratynka 9 10 - 19
6. Nowo-kargat 22
- - - - - - — - Brakdanych 2 1 - 3
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1 2 3 4 S 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19
7. Karagat - - - - = - - - — — Tyniewicze 5 3 - 8 8
8. Nikolajsk - - - - - - - - — — Mochnate 27 -9 9
- - - - - - - - - — Dziadkowice 1 - - 1 1
9. Kijewka - - - - - - - - - - Kotly m 13 - 24 24
- - - - - - - - - — Zaminowo 1 - - 1
10. Tatarsk - - - - = - - - - - Brakdanych 3 2 - 5 7
- - - - - - - - — - m. Bocki 1 - - 1
11. Czerniawsk - - - - - - - - — — Kuraszewo 1 - - 1 1
12. Taskajewo - - - = - - - - - - Bietki 33 - 6 6
13. Rozdiestwiensk - - - - - - - - = = Oleksze 3 - - 3 3
Powiat kuzniecki [nowokuzniecki] 22
Zascianki 9 3 - 12 - - - - = - - - =
1. Iskitimskoje Dojlidy 2 2 - 4 - - - - = - - - - = 22
Lewsze 4 2 - 6 - - - - - - - - - -
Powiat mariinski 120
Mitujewicze 1 1 - 2 Ostrow 2 3 - 5 Klejniki 1 4 - 5
I m. Bogotol Ruszczany 15 18 2 35 - - - - - - - - - = S8
Starosielce 33 - 6 - - - - - - - - - -
Kosciuki 2 3 - 5 - - - - - - - - - -
m. Biatystok 1 2 - 3 Jurowlany 3 6 - 9 mBransk 1 3 - 4
2. m. Mariinsk Gnieciuki 33 - 6 - - - - - - - - - - 26
Kowalowce 2 2 - 4 - - - - = - - - - =
3. Nikotajewka - - - = - Ostrow 3 2 - 5 - - - - = 5
4. Kloson - - - - = - - - = = Czyze 9 11 - 20 20
5. Sustowo - - - - - - - Bupowo 35 - 8y
- - - - - - - - - - Grabowiec 2 r - 3
Suma - 184 161 4 349 - 126 114 — 240 - 361 426 11 798 - 1387

Uwaga: w nawiasach kwadratowych wspotczesne nazwy miejscowosci.

Zrédto: jak pod wykresem 1.
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Ludnos$¢ ewakuowana z zachodnich powiatéw guberni grodzienskiej na Syberii
w 1916 roku na przykladzie guberni tomskiej

Streszczenie

Jedna z konsekwencji I wojny $wiatowej byty migracje ludnosci w Europie. W efek-
cie masowej ewakuacji ludno$ci cywilnej z zachodnich guberni w glab Rosji w 1915 r.
doszto do trwatych zmian demograficznych i etnicznych na obszarze obecnych ziem
polskich, m.in. podczas translokowania cywili z guberni grodzienskiej niewielka cz¢s§¢
z nich trafito do guberni tomskiej potozonej w zachodniej Syberii. Celem publikaciji jest
analiza demograficzna i statystyczna rodzin z powiatow zachodnich guberni grodzien-
skiej ewakuowanych do wymienionej guberni latem 1915 r. Podstawe zrodlowa opraco-
wania stanowi spis przesiedlonych oséb wydrukowany w Tomsku w 1916 r. W badaniu
wykorzystano metody statystyczno-demograficzne, z uwzglgdnieniem takich elemen-
tow, jak: struktura wieku i ptci, typologia struktury rodziny Petera Lasletta z modyfi-
kacja Cezarego Kukli, glebi pokoleniowej. Dodatkowo zbadano kwesti¢ geografii wy-
jazdu i1 rozmieszczenia ludnoéci cywilnej z zachodnich powiatow guberni grodzienskiej
w guberni tomskiej. Wérdd translokowanych rodzin w 1915 r. z péinocnego Podlasia
i Bialostocczyzny do guberni tomskiej zaobserwowano spadek liczebnos$ci gospodarstwa
domowego o 1,2-1,3 osoby. Srednia wielko$¢ przesiedlonego gospodarstwa wynosita
4,05 osoby. W tym czasie w badanej spotecznosci dominowaty dwupokoleniowe gospo-
darstwa z 2-3 dzie¢mi. Rodziny byty zdekompletowanie w poszczegolnych przedziatach
wiekowych. Deficyty mezczyzn wystgpity w przedziale 20-29 lat, nadwyzka tej pici
w grupie miedzy 10. a 19. rokiem zycia, jej zrbwnowazenie w przedziale wickowym
30-39 lat. Znaczne ubytki byly wsréd niemowlat. Na straty demograficzne wptynety
pobory me¢zczyzn do armii rosyjskiej w pierwszym roku wojny, zmiana warunkow by-
towych rodzin po wybuchu konfliktu oraz masowa ewakuacja ludnosci cywilnej latem
1915 r. Przesiedlone rodziny z guberni grodzienskiej byty w 83% pochodzenia chtopskie-
g0, w zdecydowanej wigkszosci (ok. 80%) wyznania prawoslawnego, postugiwaty si¢
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dialektami jezyka biatoruskiego i ukrainskiego. Nalezy podkresli¢, ze w analizowane;j
grupie przesiedlencow w niewielkim stopniu wystapito zjawisko rozbicia rodzin, a lo-
kalna administracja osiedlata w tej samej miejscowosci mieszkancow jednej wsi/miasta
zachodnich powiatow guberni grodzienskiej. Analiza spisu potwierdzita tez¢ Eugeniu-
sza Mironowicza (Uniwersytet w Biatymstoku, Polska) dotyczaca znacznych ubytkoéw
demograficznych ludnoéci guberni grodzienskiej — gtownie wyznania prawostawnego
— podczas I wojny §wiatowej oraz wpltywu strat osobowych ewakuowanej ludnosci na
trwale zmiany demograficzne, ekonomiczne, spoleczne, wyznaniowe i mentalnosciowe
po zakonczeniu Wielkiej Wojny. Diagnoza tzw. tomskiego spisu z 1916 r. otwiera nowa
perspektywe badawcza zwigzang z analiza demograficzng i statystyczng rodzin z miej-
sca ewakuacji ludnos$ci cywilne;.

Stowa kluczowe: gubernia grodzienska, ewakuacja ludnosci cywilnej, I wojna $wiato-
wa, Rosja, Tomsk, demografia

The Population Evacuated from the Western Counties of the Grodno Governorate
in Siberia in 1916: The Example of the Tomsk Governorate

Summary

One of the consequences of the First World War were migrations in Europe. The mass
evacuation of civilian population from the western governorates into the depths of Rus-
sia in 1915 caused permanent demographic and ethnic changes on the territories of the
present-day Poland, among other things, during the translocation of civilians from the
Grodno Governorate; a small part of them landed in the Tomsk Governorate, situated in
western Siberia. The aim of the publication was a demographic and statistical analysis
of families from the western counties of the Grodno Governorate evacuated to the above
mentioned Governorate in the summer 1915. The source basis is the list of the evacuated
people printed in Tomsk in 1916. In the research statistical and demographic methods
have been used, including such elements as the age and sex structure, the typology of the
family structure according to Peter Laslett modified by Cezary Kuklo, and generational
depth. Among the other questions that have been investigated there have been the geogra-
phy of departure and the distribution of civilian population from the western counties of
the Grodno Governorate in the Tomsk Governorate. Among the families translocated in
1915 from northern Podlasie (Podlachia) and the Biatystok Region to the Tomsk Gover-
norate the number of the household members decreased by 1.2—1.3 persons. The average
size of the translocated household was 4.05 persons. At the same time in the community
under investigation the dominating households were composed of two generations and
contained 23 children. The families were broken up in particular age groups. The deficit
of men was observed in the age group of 20-29 years, in the group of 10—19 years there
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was a surplus of the representatives of that sex, and in the group of 30-39 years the num-
bers of both sexes were equal. There was a significant deficiency of infants. Demographic
deficiencies were caused by compulsory enlistment into the armed forces of Russia in the
first year of World War One, a change in the living standards after the outbreak of the war
and mass evacuation of civilian population in the summer 1915. The families translocated
from the Grodno Governorate were of peasant origin in 83%, of Orthodox denomination
in about 80%, and they spoke in dialects of the Belorussian and Ukrainian languages.
It should be underlined that in the analysed group of displaced persons the break-up of
families was a rare phenomenon, and the local administration tried to settle the inhab-
itants from one village or town in the same place. The analysis of the list confirmed the
thesis proposed by Eugeniusz Mironowicz (the University of Biatystok, Poland) concern-
ing the demographic deficiencies of the population of the Grodno Governorate — mainly
of Orthodox denomination — during the First World War and the impact of the losses in
the evacuated population on the permanent changes — demographic, economic, social,
confessional and in mentality — after the end of the First World War. The diagnosis of the
so called Tomsk list of 1916 opens a new research prospects concerning the demographic
and statistical analysis of families of the evacuated civilian population.

Keywords: Grodno Governorate, evacuations of civilians, World War I, Russia, Tomsk,
demography
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