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zrownowazonego i trwalego rozwoju

1. Zwiekszona wspoélzaleznos¢ zjawisk w nowej przestrzeni
cywilizacyjnej

Obecny swiat dzigki technologiom informacyjnym ,,skurczony w czasie
i w przestrzeni” charakteryzuje si¢ znacznie wigksza wspétzaleznoscia zja-
wisk. M. Castells powstanie nowych jakosciowo, nie znanych wczesniej
globalnych relacji spolecznych, opisuje w zakreslonej przez siebie teorii
okreslanej jako teorii spoteczenstwa sieci (Network Society). Mysliciel i so-
cjolog ten pisze, ze dzigki powyzszym technologiom, zastosowanym po-
wszechnie jako narzedzia medialne, a obecnym we wszystkich dziedzinach
i przejawach ludzkiej aktywnosci, w krajach rozwinigtych gospodarczo na-
stepuje proces spoteczno-kulturowych przeksztalceni, dostosowujacy zacho-
wania uczestnikdw tego szczelnego i globalnie kontrolowanego procesu do
regut zawartych w sieciach'. Transfer informacji pocigga za sobg przenika-
nie takze probleméw w ramach ,,poszatkowanej wedle réznych logik oraz

! Castells, M., 2000, Materials for an exploratory theory of the network society, ,British
Journal of Sociology”, vol. 51, No 1, 2000, s. 3.
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bez jej udziatu — niespdjnej mozaiki wzajemnych zaleznosci i polaczen™.
Na tg niespdjnos¢ i odrebnos¢ logik wyznaczajacych strategie zachowan
w poszczegdlnych dziedzinach ludzkiej dzialalnosci w ramach wspodicze-
snego Swiata Zachodu wskazywato takze wielu innych myslicieli, m.in.
D. Bell, gdy analizowal mechanizmy kierujace sfera polityki, ekonomii
1 kultury. Ta niespdjnos¢ i brak wewnetrznej logiki zachodzacych na siebie
dziatan stanowi zagrozenie dla funkcjonowania calego systemu.

Kwestia ,,tadu” w tymze systemie i kooperacji we wzajemnych dziala-
niach staje si¢ obecnie zasadniczg jezeli chodzi o zagadnienia zwigzane
z funkcjonowaniem i z mozliwoscig dalszego rozwoju obecnej cywilizacji.
Stuzy temu takze dyskutowana tu idea ,,zréwnowazonego i trwalego rozwo-
ju” (sustainable development), wokot ktdrej narasta wiele kontrowers;ji
i nieporozumieri. Tematyka ta zawegzajaca si¢ w swej pierwotnej koncepcji
do problematyki wspdtzaleznosci ekologicznej i ekonomiczno-spotecznej,
ze wzgledu na nabrzmiale juz powyzsze problemy wzajemnej niekompaty-
bilnosci zjawisk w nowej przestrzeni cywilizacyjnej — zaczyna by¢ odbiera-
na i rozszerzana w kontekscie takze innych wymiaréw, zahaczajac o calg
game zagadnien zwigzanych z kwestig braku tadu i harmonii we wspoétcze-
snym S$wiecie, zardwno dotyczacych ogdlnych wyznacznikéw zachowan
czltowieka, jak i dysproporcji w poszczeg6lnych dziedzinach czy sferach je-
g0 roZwoju.

Wydaje si¢ bowiem, iz problematyka ,,zréwnowazonego rozwoju” wig-
za¢ si¢ powinna juz nie tylko z zagadnieniami dysharmoni w Swiecie, w za-
kresie dostgpu do wody pitnej mieszkaricow pewnych rejonéw Afryki czy
z réznicami pomiedzy zuzyciem nieodnawialnej energii w krajach przemy-
stowych i w krajach tzw. zacofanych, lub nawet z problematyka nieréwno-
miernego rozwoju poszczegdlnych regiondw — ale powinna by¢ rozpatry-
wana takze na terenie spotecznosci lokalnej, gdzie winna dotyczy¢ wielu in-
nych probleméw, jak np. dystanséw w rozwoju cywilizacyjnym pomigdzy
spotecznymi i kulturowymi enklawami dobrobytu, a egzystujacymi ponizej
godnosci ludzkiej tzw. wykluczonymi.

Nie opowiadam si¢ w niniejszym artykule za nawrotem do systemu
»spolecznej réwnosci”, niemniej dysproporcje wynikle z gwaltownego
i bezwarunkowego pozbawienia szans na minimalng egzystencj¢ pewnej
stale powigkszajacej si¢ grupy bezrobotnych i nastgpnie bezdomnych oby-

2 Ibidem, s. 4.
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wateli — ,,mgca” pociagajaca nas utopie, dotyczaca trwatego i zréwnowazo-
nego rozwoju spoteczenstw traktowanych w tej teorii jako jeden wspdlny
organizm. Przypomnie¢ tu nalezy za F. Znanieckim stowa E. Durkheima,
ktoéry uwazat iz ,,jednos¢ spoleczeristwa opiera si¢ na Swiadomej solidarno-
sci jego cztonkéw?. Dlatego tez poczucie tej solidarnosci z cztonkami spo-
tecznosci nam wspétczesnych oraz z tymi, z ktérych dorobku czerpiemy,
a przede wszystkim z tymi, ktérzy dziedziczy¢ bedg zastane po nas dobra —
wymaga szerszego i pelniejszego spojrzenia na problematyke sustainable
development.

2. Réwnowaznos$¢ a supremacja czynnikéw wzajemnej
wspolzaleznosci trwalego rozwoju

»lrwaly 1 zrownowazony rozw6j” — ze swej istoty podkreslajacy wage
wzajemnych uwarunkowarn i wspé6tzaleznosci wielu zjawisk — nie powinien
by¢ traktowany wycinkowo, co si¢ zdarza, gdy bywa on kanalizowany czy
zawezany wylacznie do problematyki ekologicznej w biznesie i w ekono-
mii. Tymczasem o wiele wlasciwsze wydaje si¢ podejscie do wymienionej
teorii w znacznie szerszej perspektywie, o ktérej wspomina G. Dobrzariski.
Wedlug tego autora polega ona na ujmowaniu tej teorii w tzw. rewolucyj-
nym nurcie interpretacyjnym, ktéry to nurt ,kwestionuje dotychczasowe
wzorce rozwoju cywilizacyjnego i poszukuje innych wartosci i celéw spo-
tecznych, nowej optymalnej ekologii i satysfakcjonujacej spolecznie wizji
rozwoju cywilizacji”*. W tym przypadku jestem za tym nurtem, mimo ze je-
go nazwa nie wydaje si¢ trafna, poniewaz postulowane w nim propozycje
nie burzg dotychczasowego porzadku czy istniejagcego tadu, ale raczej do-
magajg si¢ ich uwzgledniania.

Paradygmat sustainable development wymaga calosciowego patrzenia
na dotychczas segmentowo rozpatrywane kwestie z dziedzin ,,ekonomicz-
nych”, ,,ekologicznych” i ,,spotecznych”. Te ostatnie, zamiennie okreslane
jako ,,czynniki cywilizacyjne”, mimo iz wydajg si¢ stanowi¢ zasadniczy
wyznacznik dalszego rozwoju — sa najmniej dyskutowane i w kontekscie

3 F. Znaniecki, 1992, Nauka o kulturze, PWN, Warszawa, s. 380.
4 G. Dobrzafiski, 2002, Wstep, (w:) G. Dobrzaniski (red.), Aplikacyjne aspekty trwatego
rozwoju, Wyd. Politechnika Biatostocka, Bialystok, s. 9.
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dwdch pozostatych, nie stanowig zasadniczego przedmiotu opracowan nau-
kowych i rozpraw dotyczacych problematyki trwatego rozwoju.

Tymczasem jak powiada B. Piontek: ,,Czlowiek zaspokajajac swe po-
trzeby i dazac do poprawy, réznie rozumianej, jakosci swego Zycia, korzy-
sta zawsze lub prawie zawsze z trzech rodzajéw kapitatu: ekonomicznego,
ludzkiego i przyrodniczego. Istotne jest to, aby w procesie gospodarowania
jeden kapitat nie byt powigkszony czy tez wykorzystywany kosztem drugie-
go i to w skali zaréwno lokalnej, jak réwniez regionalnej i globalne;j. [...]
Nie jest wlasciwe wyroéznianie z osobna poszczegélnych nurtéow, ponie-
waz stanowig one catosé, ktéra winna by¢ traktowana tacznie™.

Mozna tu powiedzieé, ze wyrdznienie tych trzech sfer jest troch¢ umow-
ne, a nawet logicznie niejasne, poniewaz zgodnie z powyzszym, ,,jezeli nie
nalezy wyrozniac tych odrebnych nurtow”, to trudno rozgraniczy¢ mowiac
o udziale wielu innych czynnikéw w kazdym z tych kapitaléw, takze tych
tu nie wymienionych, ale znaczagco wplywajacych. Mimo ze kazdy z tych
nurtéw nie jest od siebie oddzielony, nie jest on takze jednoznacznie zde-
finiowany i okreslony. Wspoéizaleznos¢ zjawisk jest bardziej skompliko-
wana i takie jednoznaczne klasyfikacyjne podzialy, polegajace na wyrédz-
nieniu doktadnie trzech i tylko tych nurtéw — wydaje si¢ zenujacym upro-
szczeniem percepcji Swiata oraz jest metodologicznie niepoprawne. Nie
spos6b bowiem obecnie rozgraniczy¢, gdzie mamy do czynienia z ,.kapita-
fem” tylko czysto ekonomicznym, a gdzie ,,Judzkim” czy nie wymienionym
tu ,kapitatem spolecznym”, ktéry obecnie jest przeciez takze finansowo
przeliczalny. Moéwiac o ,kapitale przyrodniczym” takze trudno niekiedy
rozr6znic¢ jego elementy sktadowe czy przeliczy¢ ich wartos¢, poniewaz do-
bra, jakie mieSci on w sobie, zawieraja rézne zasoby i skarby, w tym takze
symboliczne.

Wartosci mieszczace si¢ w kazdym z tych kapitaléw niekiedy zachodza
na siebie, ale tez w pewnych zakresach wzajemnie si¢ wykluczaja i nie
mozna wtedy tych trzech sfer taczy¢ i traktowac je jako zréwnowazone i na-
wzajem wspétmierne. Tak np. moze zachodzi¢ konflikt pomigdzy czysta
ekonomig a wartosciami z zakresu ekologii czy dobrem dla spotecznosci,
w tym takze mozna dalej rozgranicza¢, poniewaz nie ma tu jednoznaczno-
$ci i rownowaznosci w tym, co dobre dla calej spotecznosci a dobre tylko

3 B. Piontek, 2002, Rozwdj zréwnowazony i trwaty w miernikach oraz w systemach spra-
wozdawczosci, WSE 1 A w Bytomiu, s. 5.
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dla pewnej jej czesci; co dobre dla wspoétczesnych, a co dobre dla pokoleri
przysztych; co dobre dla grupy jako ogétu, a co dobre dla konkretnej jedno-
stki.

Bez wzgledu na to, czy dyskusje dotycza zagadniefi zwigzanych z dzia-
talnoscig wewngtrzng przedsigbiorstw czy innych sfer aktywnosci instytu-
cjonalnej cztowieka i to na réznych poziomach ich struktury — to zawsze sa
one nie tylko powigzane w ramach wymienionych wczesniej w teorii trwa-
tego rozwoju nurtéw, ale wykraczajq poza wyszczegdlniony tu tematyczny
zakres i obejmujg takze calg game innych, tu nie wymienionych a uwarun-
kowanych sytuacyjnie czynnikOw, tworzac otwartg przestrzen wzajemnych
powigzaf, ktora za kazdym razem, w zaleznosci od miejsca, czasu i zaanga-
zowanych w gre uczestnikéw i podnoszonych przez nich racji — trzeba od
nowa indywidualnie analizowac i wazyc.

»Zrownowazony rozwdj” traktowany dostownie i w formie dotychcza-
sowych teoretycznych propozycji — wydaje si¢ nie tylko teoretycznie nie-
spéjny i niedopracowany, ale tez utopijny, poniewaz nie zawsze, a nawet na
ogot nie da sie pogodzi¢ i zrownowazy¢ rangi poszczegdlnych aspektéw,
ktére w kazdej indywidualnie rozpatrywanej sytuacji winny by¢ rézne,
a ostateczne rozstrzygnigcie zalezne bedzie od supremacji wartosci czy ra-
cji podmiotéw zaangazowanych w dany sytuacyjny uktad.

Tak wigc méwienie o zrownowazonym rozwoju moze by¢ tylko umow-
nym skrotem myslowym, majacym za zadanie uwrazliwi¢ zarzadzajacych
wymienionymi problemami ekonomicznymi, spotecznymi czy zwigzanymi
z ekologia, iz nie mozna ich rozpatrywac¢ w oderwaniu od calego splotu in-
nych czynnikéw nan wptywajacych lub ulegajacych zmianie pod wplywem
tychze zachowar.

Chodzi wigc raczej o branie odpowiedzialnosci za szerokie i daleko-
siezne konsekwencje naszych poczynan, tak w ekonomi, jak i w polity-
ce, w kulturze, w ekologii itd., bo czynnikéw potrzebnych we wzajemnym
uwzglednianiu jest wigcej, niz nam to podpowiada nie zawsze adekwatna do
rzeczywistosci wyobraZnia, a sztywne wyznaczanie w teorii sustainable de-
velopment tréjpodziatu rownowaznych czynnikow — jest jeszcze jedng prébg
splaszczania rzeczywistosci. Teoria ta réwniez nie zawiera czynnika zwig-
zanego ze sferg religijng czy etyczna, ktére to czynniki na przestrzeni dzie-
jOw 1 nawet obecnie, mimo powszechnie odczuwanego zagubienia czlowie-
ka, co do jednoznacznej orientacji swiatopogladowe;j i przezywanymi trud-
nosciami w samookresleniu — takze nadal stanowig znaczacy wyznacznik
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naszych zachowani. Wigc niby dlaczego tréjpodzial zasadniczych sfer
wspotzaleznosci wyklucza t¢ istotng przeciez dla wigkszosci mieszkaficéw
Ziemi sfere.

Zazenowanie, jakie odczuwamy, wiaze si¢ takze z niedostatkiem udzia-
tu etycznych wyznacznikéw w decyzjach dotyczacych dalszego rozwoju
cywilizacyjnego, ktéry to rozwéj przy wspoétudziale skokowego postepu,
szczegblnie w dziedzinie wysokich technologii, nie przynosi dzis oczekiwa-
nych rezultatéw dla wszystkich aspektéw dalszego trwatego i zrownowazo-
nego rozwoju. Wiedza spoleczna i etyczna, bo gléwnie o etyczng tu chodzi,
wydaje si¢ nie doréwnywac temu technologicznemu skokowi i wbrew roz-
sadkowi tenze cztowiek — wtasnie z pobudek egoistycznych, z braku dosta-
tecznej powsciggliwosci w konsumpcji — niszczy wilasng planete, ktéra sta-
nowi baze¢ zapewniajaca mu tenze dobrobyt.

Mozna by dalej rozszerza¢ problematyke trwalego rozwoju o zagadnie-
nia dotyczace tych dysproporcji zachodzacych coraz wyrazisciej pomigdzy
nieréwnomiernym rozwojem sfery duchowej a materialnym postgpem,
gdzie w miar¢ coraz wigkszego opanowywania Swiata przez technike odno-
si si¢ wrazenie, iz sfera pierwsza jakoby stoi w miejscu, a nawet jak nie-
ktérzy sugeruja, w niektérych swych aspektach przystosowawczych zaczy-
na si¢ cofac.

Czlowiek wspodlczesny opierajagcy si¢ na racjonalnych miernikach spo-
strzegania rzeczywistosci, wbrew temu przyjetemu zalozeniu postepuje nie-
racjonalnie rabunkowo eksploatujac dostepne mu zasoby, takze te poza-
przyrodnicze, tworzac zagrozenie rychlego ich wyczerpania i obnizajac tym
samym jakos¢ egzystencji przysztych pokoler, a wigc przedstawicieli swo-
jego gatunku, czyli mozna powiedzie¢, ze wbrew naturze uderza sam w sie-
bie.

Mimo ze ekologia jest wyrazistym tu przyktadem i pokazuje, ze tak wa-
sko ujmowana racjonalnos¢, w kontekscie braku jej szerszych odniesieri tak
przestrzennych, jak i czasowych — stwarza problem, ktéry staje si¢ tu dla
wigkszosci coraz bardziej ewidentny i dotyczy takze pozostatych aspektéw
zycia.
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3. Funkcje spolecznej odpowiedzialnosci biznesu w nowej przestrzeni
cywilizacyjnej

Aby podejscie do problematyki trwalego rozwoju w biznesie bylo dzia-
taniem efektywnym, a nie tylko pozorowanym, wymaga od decydentow tej
sfery wysokich kompetencji i intelektualnej wrazliwosci. Winno by¢ ono
oparte na szerszym ogladzie i dostrzeganiu wzajemnych uwarunkowan czy
splotu zjawisk oraz powinno wynika¢ z glebszych, immanentnie odczuwa-
nych aksjologicznych nakazéw, dotyczacych brania odpowiedzialnosci za
podejmowane decyzje w kontekscie dostrzeganych konsekwencji, jakie te
dziatania wywolaja w tejze szerszej cywilizacyjnej przestrzeni.

Zielenienie ekonomii, jak to niektérzy® (chyba troche ironicznie) nazy-
waja, i proces wprowadzania ekologii do zagadnieri dotychczas zwigzanych
z wasko pojmowanym pojeciem finansowych zyskéow — odbywac si¢ winny
nie tylko z pobudek narzuconych firmie nakazéw i zakazéw, w formie re-
strykcji na przekraczanie norm zuzycia energii czy zanieczyszczenia srodo-
wiska, ale winny wyptywac przede wszystkim z giebokiej Swiadomosci sze-
rokich konsekwencji nieetycznych zachowarn i podyktowane by¢ winny rze-
czywistg troska 1 poczuciem odpowiedzialnosci. Odpowiedzialnosci nie tyl-
ko za aktualne zniszczenia w Srodowisku przyrodniczym, ale z odpowie-
dzialnosci wychodzacej poza obecng sytuacje procesu produkcyjnego, a po-
legajaca na umiejetnosci przewidywania dalszych i szerszych konsekwencji
tychze dziatan. Wymaga to znajomosci technologii, wiedzy z dziedzin po-
krewnych oraz przede wszystkim wyobrazni i etycznej Swiadomosci,
uwzgledniajacej dobro innych ludzi, tak uzytkownikow produktu i pozosta-
tych poszkodowanych z powodu zniszczenia srodowiska, z powodu jego
niewlasciwej utylizacji, ubytkéw zasob6éw naturalnych, a nawet nadmiernej
1 niepotrzebnej pracy wywolanej tzw. zbyteczng produkcjg. Ilos¢ bubli i to-
waréw nie wnoszacych ulepszeri i nie poprawiajacych w niczym jakosci zy-
cia a zasmiecajacych srodowisko — mnozy si¢ w zastraszajacym tempie.
Wymuskane opakowania dla produktéw opakowari nie potrzebujacych,
watpliwej jakosci estetycznej i praktycznej gadzety i ,,0zd6bki”, pseudoza-
bawki — psujgce raczej gust niz przyczyniajgce si¢ do rozwoju psycholo-
gicznego, tzw. odswiezacze powietrza, ktére w rzeczywistosci posiadaja

6 L. Preisner, 2002, Wptyw koncepcji ekorozwoju na polityke i dziatalnos¢ przedsig-
biorstw, (w:) G. Dobrzanski (red.), op. cit., s. 190.
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wiasnosci tylko przykrywajace czy nakladajace si¢ na istniejgce zanieczy-
szczenia i na ogot jeszcze bardziej szkodliwe dzigki swym zwigzkom che-
micznym, o woni zludnie imitujgcej nature z ktérg niewiele maja wspdlne-
go, procz tego ze ja zanieczyszczajg. Takie i inne niepotrzebne towary,
ktére oprécz zasadniczej swej funkcji, polegajacej na generowaniu docho-
du dla ich producentéw, nie wnoszg nic innego, dobrego dla standardu
zycia kupujacych, nie polepszajg ich zdrowia, a na diuzszg met¢ nie popra-
wiajg nawet ich samopoczucia, a dodatkowo pomniejszajg one trzeZwe
spojrzenie na rzeczywistos$¢ poprzez skupianie uwagi na rzeczach matostko-
wych, rozpraszajacych, odwracajacych uwage od spraw wazniejszych czy
nawet od umiejetnosci dostrzegania uroku natury, ktéra to natura niepo-
strzezenie dla wyprodukowania danego wyrobu — jest dewastowana.
Zmniejsza si¢ takze szansa na bezposredni kontakt z przyroda, poniewaz
czas potrzebny do wyprodukowania danego produktu, czy przeznaczony, by
zarobi¢ na jego kupno — drastycznie maleje.

Obecna kultura konsumencka nie tylko obfituje w bogactwo towaréw
tzw. zbytecznych, zajmujacych przestrzeri i pokrywanych kurzem, ale tak-
ze zwigzana jest z powszechnym planowanym mechanizmem produkowa-
nia towardw nietrwatych, tj. o krétkim cyklu uzytecznosci, ktére juz po
pewnym czasie trzeba wyrzuci¢ ze wzgledu na niekompatybilnosé do now-
szych urzadzen badz7 to drobne usterki dyskwalifikujgce ich naprawe, a wia-
Sciwie chodzi o cigglos¢ produkciji i ustawiczne napedzanie klienteli w mysl
zasady compulsive buying (zwanej tez jako compulsive shopping). Te psy-
chiczne uzaleznienia, polegajace na zjawisku statego niekontrolowanego
nadmiernego kupowania — stajg si¢ dla sporej czesci spoteczenistwa zacho-
dniego ucigzliwym juz problemem, wymagajacym terapeutycznego lecze-
nia’.

Wspomniane planowane skracanie fazy uzytkowania produktu jest obe-
cnie nagminne. Mimo ulepszeft materialéw technologicznych stosowanych
w produkcji i mimo dyskusji o koniecznosci przejscia z dominacji sektora
przemystowego na tzw. ustugowy — ustugi naprawcze czy rzemieslnicze sg
na ogét nieoplacalne, a uszkodzony towar na ogédt szybko ,,wedruje” na
,,Wysypisko”, powigkszajac sterte trudnych do utylizacji Smieci.

Tak wiec podejscie wspodlczesne w biznesie znacznie odbiega od dotych-
czasowego, w ktérym ,,solidnos¢ produktu” kojarzona byla z jego jakoscia

7 C. Lury, 1996, Consumer culture, Polity Press, s. 38.
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i dlugoscig uzytkowania. Tymczasowos$¢ nie musi by¢ czyms gorszym, pod
warunkiem jednakze, ze producent przewiduje cho¢ czesciowg neutralizacje
kosztéw ponoszonych przez spoteczeristwo obecne i przyszle, poprzez bra-
nie odpowiedzialnosci za konsekwencje produkcji, uzywalnosci i utylizacji
swych wyrobéw. Przedsigbiorstwa czgsto juz na etapie projektowania maja
mozliwos$¢ ograniczania przysztych szkéd zwigzanych ze skutkami uzywa-
nia, czy z krétkim cyklem zycia produktu, poprzez doglebng i rzetelng ana-
liz¢ wielorakich konsekwencji, jakie dany produkt niesie dla spoteczeristwa,
a wigc strat czy to dla bezposrednich klientéw, czy tez dla oséb poszkodo-
wanych z powodu szkodliwych warunkéw pracy, z powodu emitowanych
zanieczyszczen do atmosfery, czy z powodu utraty nieodnawialnych surow-
coOw.

Dlatego tez, ze wzgledu na wzrastajaca rolg biznesu w ksztattowaniu gu-
stow 1 stylow zycia spoleczenistwa oraz ze wzgledu na jego pozycje jako
gtéwnego beneficjanta w zakresie gromadzenia kapitalu ekonomicznego,
nalezy domagac si¢, aby ta rola przektadala si¢ takze na zwigkszone poczu-
cie odpowiedzialnosci ludzi ten biznes kreujacych, za dalekosigzne spofecz-
ne, kulturowe i przyrodnicze konsekwencje ich oddziatywan. Mozna tu
przypomnie¢ cytowane za E. Frommem stowa Franka Tannenbauma zawar-
te w Philosophy of Labor, gdzie autor ten pisze: ,,Ogromny btad ostatniego
stulecia polegatl na przyjeciu zalozenia, ze cale spoteczeristwo mozna zorga-
nizowaé¢ wedle zasady motywacji ekonomicznej, zasady zysku. (...) Jesli
korporacja ma przetrwad, trzeba jej w swiecie nadac rolg moralna, a nie tyl-
ko gospodarczg™®. Postulowane tu poczucie etycznej odpowiedzialnosci
wydaje si¢ jednoczes$nie naczelna zasadg przyswiecajacg zatozeniu, na
ktérym budowana jest teoria zrwnowazonego i trwalego rozwoju.

Poczucie takiej wspétodpowiedzialnosci taczy si¢ z koniecznoscig do-
strzegania szerszej i bardziej odleglej w czasie perspektywy, w ktérej kon-
sekwencje naszych dzisiejszych wyboréw beda si¢ konkretyzowaé w okre-
Slonym wymiarze jakosci zycia innych spotecznosci. Jednoczesnie przektla-
daé si¢ ono winno w zaangazowanie na poziomie lokalnym, w mysl maksy-
my: mysl globalnie dziataj lokalnie. Etyke wspétodpowiedzialnosci i zaan-
gazowania uzna¢ mozna wigc jako imperatyw spoleczno-cywilizacyjny,
takze i obecnej doby.

8 F. Tannenbaum, 1952, Philosophy of Labor, Alfred A. Knopf Inc., New York, s. 168.
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Konkluzje

Idea ,.trwalego i zrbwnowazonego rozwoju’”’ narzuca koniecznos¢ rewizji
dotychczasowego podejscia w wyznaczaniu strategii dalszego rozwoju cywi-
lizacyjnego, polegajacego na aktualnie wiodacej w kulturze zachodniej ten-
dencji do dazenia za wszelka ceng do zwigkszania rozwoju technologiczne-
go 1 konsumpcji. Nakazuje tez zrewidowanie funkcjonujacych zasad i wy-
znacznikéw zachowania w kontekscie dostrzezenia ich konsekwencji w szer-
szej 1 przysztosciowej perspektywie. To zwigkszenie pola odpowiedzialnosci
ludzkiej za dzisiejsze partykularne wybory i percepcje zagadnienia efektyw-
nosci — wymaga zmiany dotychczasowych paradygmatéw cywilizacyjnych.

Chaos niespéjnych regut przy atmosferze zagrozenia, ostrej konkurencji
1 pospiechu, przy jednoczesnym braku naczelnych aksjomatéw, z ktérych
mozna by wyprowadzi¢ bardziej szczegétowe dane na temat zasad i metod
postepowania — ,,pcha” nas w kierunku katastrofy ekologicznej, spotecznej
i gospodarczej.

Zagadnieniem przewijajacym si¢ w poruszanych przeze mnie kwestiach
jest teza o koniecznosci teoretycznego uzgodnienia zakresu i zawartosci
merytorycznej wymienianego w teorii trwalego rozwoju nurtu tzw. cywili-
zacyjnego, okreslanego przez r6znych badaczy zamiennie jako ,,spoteczne-
go”, ,kulturowego” etc. oraz okreslenia miejsca i rangi w tym nurcie zaga-
dnieni etycznych, rozumianych jako ,,wartosci uniwersalne”.

Rewizji i dopracowania wymaga ocena obecnie obowiazujacych wzor-
cow rozwoju cywilizacyjnego, ktére wydaja si¢ by¢ w zawieszeniu i nie
funkcjonowa¢ w spdjnym klarownym wymiarze.

Warunek zaistnienia tadu, implicite zawarty w zatozeniach teorii sustai-
nable development, w obecnej dobie wydaje si¢ nie do spetnienia, co wyni-
ka z niedostatkdw powyzszej przestanki, méwiacej o braku tegoz tadu
w aksjologicznym, kulturowym, politycznym, gospodarczymi i spotecznym
wymiarze globalnego systemu, a co wynika z relatywizmu moralnego i kul-
turowego, z odmiennosci zapatrywar i odmiennych schematéw percepcji
rzeczywistosci wsréd aktoréw biorgcych udziat we wspdiczesnie odgrywa-
nym spektaklu. Przypomnie¢ tu bowiem nalezy, iz zdolnos¢ czynnika ludz-
kiego do tworzenia i utrzymywania tadu zalezy od funkcjonowania innych
tadéw, na ktérych wprowadzony tad si¢ opiera’.

° F. Znaniecki, op. cit., s. 18.
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Dlatego tez wlasciwsza niz w dotychczas najczesciej spotykanym pode;j-
$ciu ujmowania teorii sustainable development, a polegajacym na akcento-
waniu koniecznosci uzgodnienia wzrostu gospodarczego z uwarunkowania-
mi ekologicznymi — wydaje si¢ perspektywa wychodzaca znacznie szerzej,
a mianowicie dazaca do rewizji i ewentualnej korekty wspodiczesnie obo-
wigzujacych wyznacznikéw cywilizacyjnych. Nurt ten winien mie¢ pozycje
dominujacg, a nie rOwnowazng, ale nim przypiszemy mu range gtéwnego
wyznacznika dalszego rozwoju, nalezy nada¢ mu forme nieco bardziej kla-
rowng i wewnetrznie spdjng, a wigc forme w postaci ,.tadu”, polegajacego
na okresleniu wyrazistych i spolecznie zaaprobowanych wizji, kierunkéw
i wzorcéw dalszego rozwoju. Tylko takie podejscie wydaje si¢ przyblizacé
szanse na dopracowanie tejze teorii w formie przektadalnej na praktyke,
spéjnej koncepcji, zawierajacej obok teoretycznych modeli i naukowych
uogdlnien, takze bardziej szczegdtowe wskazania operacyjne. W przeciw-
nym przypadku teoria sustainable development, podobnie jak wiele innych,
takze z poczatku dobrze si¢ zapowiadajacych i budzacych olbrzymie pokta-
dy nadziei nowatorskich koncepcji, zakoriczy swdj zywot przechodzac
w zapomnienie, jako jeszcze jedna z minionych méd czy jako humanistycz-
ny, cho¢ utopijny i nieziszczalny, postulat.

Regina Borowik

POSTULATE OF WIDER REFERENCE IN THE CONCEPT
OF THE SUSTAINABLE DEVELOPMENT

Summary

Macro-social, geo-political, geo-economical, ecological, etc. dependencies, more
and more clearly and more directly felt show that the future of both an individual
man and the whole society mostly depends on transformations, that take place in
those wider areas.

A network of mutual dependencies implies the necessity of a response in the form
of mustering up layers of our own subjectivity and conscious cooperation and co-
responsibility for our entire actions, both in the social, cultural and natural environ-
ment. This increase in the area of responsibility for today’s particular advantages,
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comfort and privileges, requires a change of paradigms with regard to the basic ru-
les of behavior; it requires an attitude of becoming involved with others, the virtue
of economy, and most of all — the virtue of moderation.



