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Autorzy prezentuja material etnograficzny zgromadzony przez kilkanascie lat obserwo-
wania zycia spotecznosci Bergitka Roma i ich nieromskiego otoczenia w jednej z karpackich
wsi. Gtéwnym przedmiotem analizy sg zmiany praktyk jezykowych i sposobow odnosze-
nia si¢ do Romoéw zachodzace u pracownikow o$wiaty, urzednikow i lokalnych decydentow,
majacych kontakt z mieszkancami romskiej osady. Zgromadzony materiat pokazuje, w jaki
sposob lokalne relacje Romow z nieromskim otoczeniem sg ksztattowane przez koordynowa-
ng na poziomie unijnym polityke integracji Romow. Tekst ma charakter studium przypadku
relacji miedzy ekspansja nowego oficjalnego jezyka, uzywanego do opisu sytuacji Romow
i interakcji spoteczenstwa wigkszosciowego z nimi, a utrzymywaniem si¢ negatywnych po-
staw na poziomie lokalnej spotecznosci.

Gloéwne pojecia: Romowie; integracja Romoéw; dyskryminacja Roméw; dystans kulturo-
wy; polityczna poprawnosc.

Wprowadzenie

Umigdzynarodowienie kwestii polityki wobec mniejszosci romskiej w Unii
Europejskiej przyczynito si¢ do ugruntowania pozycji wielkich transnarodowych
organizacji, walczacych z dyskryminacja Romow. Najbardziej wptywowe sposrod
nich inspiracj¢ do dziatania czerpia nie ze specyfiki tradycji romskich, ale przede
wszystkim z ideologii praw cztowieka i antydyskryminacyjnej retoryki. Zasadniczy
sposob dzialania i dgzenia podmiotéw typu European Roma Right Center czy Open
Society Institute — Roma Participation Programme wypracowane zostaty w gre-
miach intelektualistow 1 profesjonalistow, ktorzy z kulturg romska maja niewiele
wspolnego. Jednak w przestrzeni publicznych dyskursow moralna sita oddziatywa-
nia retoryki potgpienia dyskryminacji oraz afirmacji prawa jednostki do niezalezno-
$ci od grupy jest nie do podwazenia. W literaturze po§wigconej spotecznemu rucho-
wi wspierania Romow na arenie migdzynarodowej zazwyczaj podkresla si¢ istotng
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i potencjalnie pozytywna rolg tego typu organizacji w europejskim systemie inte-
gracji Romow (np. McGarry 2008; Vermeersch 2006; Sobotka 2010). Wykreowaty
one pewien obowiazujacy w Unii Europejskiej wzorzec jezykowej poprawnosci
oficjalnego odnoszenia si¢ do spraw spotecznosci romskich. Takze wielu lideréw
romskich, czgsto jednoczesnie dezawuujac nieromski charakter tych organizacji,
dla swoich celow skwapliwie postuguje si¢ wynikami przygotowywanych przez nie
raportow i zapozycza gotowe sformutowania, uzasadniajgce konieczno$¢ wspiera-
nia spotecznosci romskich.

Dziatacze transnarodowych organizacji walczacych o poszanowanie praw
cztowieka dla przedstawicieli Romow, w sposob typowy dla wspdtczesnych an-
tyrasistow (Fella i Ruzza 2013) nie twierdza, ze bezposrednio reprezentuja glos
jakiejkolwiek spotecznosci romskiej. Uwazaja, ze dziataja w imieniu abstrakcyj-
nych ogolnoludzkich ,,idei”, uwazanych za szczytne i stuszne (McGarry 2008).
Ich przewaga nad organizacjami reprezentujacymi poszczegédlne srodowiska rom-
skie (np. International Romani Union) polega na posiadaniu znacznie wigkszych
umiejetnoscei i zasobow pozwalajacych na skuteczne dziatanie w ramach europej-
skiej demokracji partycypacyjnej. Wielu badaczy uwaza, ze prowadzony przez
nie antyrasistowski lobbing na rzecz coraz wigkszego zaangazowania instytucji
europejskich w sprawy Romow jest wlasciwa droga do polepszenia relacji euro-
pejskich spoteczenstw z najwigksza mniejszoscia etniczng w Europie, co zgodnie
z konwencjami retorycznymi dokumentow instytucji europejskich nazywane jest
»integracja” lub ,,inkluzja” Romow.

Jednoczesnie pojawiaja si¢ glosy krytyczne, wskazujace na réznego rodzaju pa-
tologie zwigzane z obecnie prowadzong w Europie polityka wobec Roméw (np. Ma-
rushiakova i Popov 2005). Prowadzone dotychczas w Polsce studia empiryczne nie
dajg szerszego historycznego i spotecznego odniesienia dla obserwowanych zjawisk,
i w konsekwencji w niewielkim stopniu pozwalajg rozumie¢ i oceni¢ zachodzace
procesy (zob. Raport koncowy z badania ewaluacyjnego... 2011). Ponizszy tekst sta-
nowi probe bardziej systematycznego zwrocenia uwagi na jeden z najbardziej istot-
nych aspektow zjawiska ,,integrowania” Romow. Szczegolnie widoczng konsekwen-
cja obecnej polityki ,,inkluzji” sg zmiany w zakresie jezykowych praktyk odnoszenia
si¢ do Romoéw oraz pojmowania obowigzkéw spoteczenstwa wiekszosciowego wo-
bec mniejszosci romskiej. Jezyk ten pojawia si¢ na najwyzszym poziomie instytucjo-
nalnym kreowania polityki i przenika az na poziom spotecznos$ci lokalnych, istotnie
zmieniajgc charakter relacji Romow z nie-Romami. Poréwnujac material etnogra-
ficzny zgromadzony w trakcie kolejnych wyjazdéw badawczych do Bartnicy Dolnej!
w Karpatach od 1993 do 2012 roku zorientowali$my sie, ze w ostatnich latach mamy
do czynienia z istotnymi zmianami zachodzacymi w relacjach lokalnej spotecznosci
Bergitka Roma z jej nieromskim otoczeniem.

' Nazwa wsi, wszystkie nazwy geograficzne i wszystkie imiona i nazwiska sg fikcyjne dla zacho-
wania pelnej anonimowosci. Klucz w dostepie autorow artykutu.
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Koncepcja metodologiczna

Badania nad stosunkiem przedstawicieli spoteczenstwa wigkszosciowego do
Romoéw na poziomie lokalnym wymagaja uwzglednienia szeregu okolicznosci wa-
runkujacych ,.tubylcze” (romskie i nieromskie) sposoby myslenia i dzialania. Istote
naszej koncepcji badawczej mozna przedstawi¢ odwotujac si¢ do etnografii wie-
Iu miejsc George’a E. Marcusa (1995), ktory skonceptualizowat panujace w latach
osiemdziesigtych XX wieku tendencje prowadzenia badan terenowych. W jego in-
terpretacji etnografia wielu miejsc polega na refleksyjnej analizie zaleznos$ci migdzy
badang spotecznos$cia a szerszym systemem, czy tez systemami (Holmes i Marcus
2009: 653). Rozumienie antropologiczne wylania si¢ z analizy roznorodnych sposo-
bow reprezentacji lokalnej rzeczywistosci, splatajacych sie w ,,tubylczym” sposobie
zycia i mysleniu. Zalezno$ci migdzy poszczegdlnymi reprezentacjami staja sie ele-
mentem interpretacji. Badanie prowadzone w lokalnej spoteczno$ci obejmuje zatem
analizg ,,polityk wiedzy”, zewnetrznych uprzywilejowanych sposobow objasniania
$wiata, ktore u ,,tubylcOw” pojawiaja sie na skutek relacji ze §wiatem zewnetrznym.
Zainteresowanie wielo$cig racjonalnosci, ktorych lokalne tropy odnajduje badacz,
stawiaja go wobec obowigzku gotowos$ci podazania w nowe miejsca. ,,Kulturowe
wzory mys$lenia, w antropologii tak bardzo niegdy$ poszukiwane, sg zawsze wytwa-
rzane w wielu miejscach, a kazda antropologiczna proba ich poznania pokazuje, ze
przynajmniej czgsciowo konstytuuja si¢ one wewnatrz ktorej$ czesci tzw. systemu
(np. nowoczesnych instytucji medialnych, rynkow, panstw, przemystow, uniwersy-
tetow — Swiatow elit, ekspertow i kasy sredniej)” (Marcus 1995: 97).

Miegjscem znakomicie nadajagcym si¢ do zastosowania tego podejscia jest wspot-
czesna Unia Europejska. Postgpujacy proces europeizacji oznacza coraz bardziej
intensywne i powiklane zaleznosci migdzy bardzo rozbudowang i wcigz mocno
scentralizowang struktura decyzyjna a zyciem codziennym ludzi. Wielopoziomowa
struktura tzw. governance i podejmowane proby wypetnienia czyms tzw. ,,deficytu
demokracji”, czyli wysitki, by nada¢ europejskiej demokracji nieco bardziej oddolny
charakter, pozwalaja poszukiwac $ciezek wspotzaleznosci miedzy réznymi pozio-
mami tworzenia znaczenia przypisywanego rzeczywistosci spotecznej; w naszym
przypadku miedzy romsko-goralskimi relacjami w karpackiej wiosce a decydentami
i dyskursami wtadzy wyzszych szczebli. Nasze studium rozpoczgto si¢ od badania
nieromskiego otoczenia spotecznego w kilku karpackich wioskach. Zakres prowa-
dzonych badan stopniowo rozszerzat si¢ na urzednikow, pedagogdw i przedstawicie-
li wladzy samorzadowej, liderow romskich z innych miejscowosci, trenerow i orga-
nizatoréw szkolen ,,integracyjnych” dla Roméw, urzednikow szczebla centralnego,
obserwacje uczestniczaca procedur konsultacyjnych organizowanych dla mniejszo-
$ci romskiej, romskie konferencje miedzynarodowe, analize dokumentow strategicz-
nych z poziomu krajowego i europejskiego. Uznajemy potrzebe jasnego przedstawie-
nia zakresu empirycznego ugruntowania prezentowanych w tekscie wnioskow. Nie
mozemy jednak rozwinaé wszelkich skomplikowanych kwestii metodologicznych
naszego studium, zwlaszcza tych, ktére dotycza niuanséw wnikniecia w tubylcze
sposoby myslenia i wigzacej si¢ z tym kwestii ulotno$ci antropologicznych danych.
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Ograniczymy si¢ zatem do syntetycznej charakterystyki najwazniejszych elementow
zebranego materiatu. Wnioski, jakie proponujemy w koncowej czesci artykutu, po-
wstaty przy wykorzystaniu zréznicowanego materiatu badawczego, zgromadzonego
przy uzyciu odmiennych metod.

1) W latach 1992-1994 przeprowadzone zostato kilkadziesiat pogtebionych
wywiadow czeéciowo ustrukturyzowanych z nieromskimi mieszkancami Bartnicy
Dolnej, z czego 26 zostalo nagranych i spisanych. W tamtych latach przeprowadzo-
no tez obserwacje¢ etnograficzng w osadzie Bergitka Roma oraz wywiady grupowe
1 indywidualne. Prowadzone rozmowy mialy nieformalny charakter i nie byty na-
grywane.

2) W latach 2011-2013 przeprowadzono:

a) 11 poglebionych wywiadow z mieszkancami, urzednikami i nauczycielami
w Bartnicy Dolnej, z ktorych 5 zostato nagranych;

b) etnograficzng obserwacj¢ uczestniczaca w osadzie Bergitka Roma, polegajaca
na uczestnictwie w zyciu codziennym i wspolnych rozmowach grupowych lub in-
dywidualnych;

¢) 3 wywiady z osobami realizujacymi projekty ,integracyjne” dla Romow
w Bartnicy;

d) wywiad z lokalnym romskim liderem w odlegtej miejscowosci, bedacym
w bezposrednich relacjach z miejscowa spoteczno$cia, oraz z czterema liderami
romskimi w innych cze$ci Polski;

e) 3 wywiady z urzednikami rzgdowymi odpowiedzialnymi za ,,integracje rom-
ska”;

f) obserwacja uczestniczagca dwoch migdzynarodowych konferencji romskich,
w ktorych brali udziat przedstawiciele Roméw z Polski, w tym Bergitka Roma;

f) analiza zawarto$ci podstawowych dokumentéw programujacych i opisujacych
biezace postepy w integrowaniu spoteczno$ci romskich na poziomie polskim i eu-
ropejskim.

Wyzwania i uwarunkowania europejskiej i polskiej polityki wobec
spolecznos$ci romskich

Dyskurs zawarty w oficjalnych dokumentach jest wazng przestrzenig europeiza-
cji (Ruzza 2004). Tworzy on odgorne zasady i praktyki postugiwania si¢ jezykiem:
specyficzne nazewnictwo, zbitki stow, sformutowania, wszystko pelne ukrytych za-
lozen, ktére przenikaja rézne poziomy i okoliczno$ci wypowiadania si¢ o Romach
(Grigolo, Hermanin i Mocchel 2011: 1745-6; zob. Fairclought 2003: 73—-6). Sytu-
acja, w jakiej w ostatnich latach znalezli si¢ mieszkancy romskiej osady i nie-Ro-
mowie z sasiedztwa, jest wynikiem prob odgdrnej europeizacji systemu wartosci
uzewnetrzniajgcym si¢ przede wszystkim w nowym jezyku oficjalnego odnoszenia
si¢ do Romoéw. Obecnie polityka integracji w panstwach Unii Europejskiej koor-
dynowana jest wspdlnie, a szczegdlng role odgrywaja w niej dokumenty Komisji
Europejskiej wypracowywane w dos¢ skomplikowanej procedurze uwzglgdniania
roznych interesow i punktow widzenia. Europejskie wspolne ramy integrowania
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Romoéw nie zawsze sa dostosowane do sytuacji spotecznosci romskich w Polsce.
Z naszych rozmow z liderami duzych organizacji wynika, ze w Polsce romskie
organizacje pozarzadowe niemal zupekie pochtonigte sa dziataniami na szczeblu
krajowym, najczesciej lokalnym, przyjmujac rozwigzania i retoryke z Brukseli jako
sytuacje zastana, do ktorej nalezy si¢ jak najsprawniej dostosowaé. Inspirowane
z poziomu europejskiego oficjalne praktyki jezykowe w obrebie krajowej polityki
integrowania Romow maja takze zasadnicze konsekwencje dla nie-Romow z Bart-
nicy Dolnej, ktorzy pozostaja w intensywnych i bezposrednich interakcjach z Ro-
mami.

Przedmiotem naszego zainteresowania byli przede wszystkim nieromscy miesz-
kancy wsi z najblizszego sasiedztwa, pracownicy samorzadowi i o§wiatowi, przed-
stawiciele pomocy spolecznej, przedstawiciele lokalnej wladzy w gminie. Bliskie
kontakty ze spotecznoscia gleboko odmienng kulturowo oznaczaja koniecznos$¢ ra-
dzenia sobie z doswiadczaniem psychologicznej i spolecznej obcosci. Przejawem
tego zjawiska byto to, ze nie-Romowie, z ktérymi zetknelismy si¢ w trakcie badania
terenowego, rozrozniali swoje wypowiedzi, niektore z nich opatrujac zastrzezeniem,
ze s3 lub moga by¢ politycznie niepoprawne, inne formulujac bez tego zastrzezenia
w jezyku poprawnosci politycznej. Jeden z miejscowych nauczycieli z wyraznym
zdenerwowaniem i ironig opowiada:

[Z ministerstwa] Padaly pytania, w jaki sposob si¢ im pomaga. Ja musze pisac sprawozda-
nia romskie co roku, musze tumaczyé, dlaczego np. uczen romski... dlaczego ja niedobry go, nie
wiem, nie promowatem, tak? (2012: wyw. 6).

W tym miejscu nalezy wyjasni¢, ze zgodnie z modelem podejmowania decyzji
W przestrzeni politycznej natura europejskiego systemu governance jest zorientowa-
na na wypracowywanie rozwigzan poprzez dyskursywne poszukiwanie ,,racjonal-
nego” konsensu na gruncie ogolnie podzielanych we wspolnocie politycznej zasad
komunikacji (Habermas 2009: 15-57; Rhodes 1997). W tym kontekscie racjonalny
dyskurs zdaniem Habermasa to taki, w ktorym kazdy jego uczestnik zastanawia sie,
czy dane rozwigzanie jest mozliwe do zaakceptowania ,,patrzac z perspektywy kaz-
dego z osobna” sposrod tych, ktorych sprawa mogtaby dotyczy¢. Jezyk, jak ujmu-
je to Habermas (2009: 30), staje si¢ ,,najwickszym medium koordynacji dziatan”.
Jednak w praktyce, poza dos¢ wygorowanymi warunkami zaistnienia racjonalnego
dyskursu opisanymi przez autora koncepcji, mozna zauwazy¢, ze dziala ona tyl-
ko wtedy, gdy rozbieznosci miedzy systemami wartosci wszystkich stron uczest-
niczacych w dyskursie (mimo intencjonalnie zawartego w koncepcji minimalizmu
zatozen moralnych wnoszonych do dyskusji), nie przekraczaja pewnego poziomu.
Dos$wiadczenia antropologii pokazuja, ze w sprawach zwigzanych z podstawowymi
roznicami systemow wartosci dzielagcych kultury moga pojawi¢ si¢ kwestie, ktore
ze wzgledu na kulturowo uksztattowany swiatopoglad nie podlegaja kompromisowi
(Smolicz 1987; Shweder 1991: 27-72; Shweder 2003: 300-302; Geertz 2005; por.
Tambiah 1990: 111-139; Posner-Zielinski 2004).

W ustalaniu strategii dziatan podejmowanych wobec Roméw przez instytu-
cje UE i panstwa cztonkowskie (nazywanych tutaj polityka romska) ujawniajg si¢
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wartosci pozostajace w konflikcie, ktore wydaja si¢ trudne do pogodzenia z ,,war-
to$ciami europejskimi” (por. McGarry 2011). Czy praktyka wczesnych romskich
malzenstw, podrzedna rola kobiety, dystans Romowie — gadziowie, niektore za-
chowania ekonomiczne, kastowa struktura tej spotecznosci, jako elementy kultu-
rowo zdeterminowanego $wiatopogladu, moga podlega¢ negocjacjom? Jak moga
w sytuacji konfliktu warto$ci podstawowych wyglada¢ propozycje uwzgledniajace
zatozenie ,,patrzenia z perspektywy kazdego z osobna”? Kim sg (jak sa dyskur-
sywnie konstruowani) ci uczestnicy dyskursu, z perspektywy ktorych faktycznie
sie spoglada?

Mimo tego w ciaggu kilkunastu ostatnich lat ,,nowe” elity romskie uznaty instytu-
cje spoleczenstwa obywatelskiego za dogodny instrument realizacji wlasnych inte-
resow (Vermeersch 2006; Barany 2002; Nowicka 2003: 25; Marushiakova i Popov
2005: 445-448; Witkowski 2003; Mirga i Gheorghe 1998; McGarry 2008). W kon-
sekwencji mamy sytuacje, w ktorej podstawowe sposoby opisu sytuacji, koncepcje
racjonalno$ci dziatan, dysproporcje w zakresie dostepnych zasobow bardzo czgsto
sa w srodowisku romskim i urzedniczym zdecydowanie rézne. Przy tym jest przy-
wilejem spoteczenstwa wigckszosciowego, posiadajacego zazwyczaj uprzywilejowa-
ng dyskursywna pozycje wtadzy, ze ma moc konstruowania swego partnera nego-
cjacyjnego. Owe plany konstrukcyjne nierzadko zawierajg elementy, ktore w razie
potrzeby umozliwiaja dekonstrukcje. Od tak skonstruowanej w dyskursie ,,strony”
Romow oczekuje sig kompromisow, umozliwiajacych wdrazanie kolejnych polityk
i programow pomocowych zgodnych z wigkszosciowa racjonalnoscia. Taki stan rze-
czy powoduje, ze instytucje zaangazowane w proces European network governance
od poziomu europejskiego do lokalnego poszukuja otwartych na takie oczekiwania
lideréw, mogacych zapewni¢ legitymizacj¢ przyjmowanych rozwigzan i podejmo-
wanych dzialan.

Odwotujac si¢ do naszego materiatu badawczego, mozemy przytoczy¢ nastepuja-
cy przyktad. Jeden z badanych przez nas urzgdnikow relacjonujac trudnosci w orga-
nizowaniu efektywnie dziatajacych instytucji, zapewniajacych partycypacje Romow,
opowiada:

Powotany zostal zespot, ktory rowniez mial petnié¢ role wylqcznie takq opiniodawczo-dorad-
czq, natomiast w momencie, kiedy zobaczylismy, kto zasiada na tych posiedzeniach zespotu i, ze
Jjakby komunikacja nie wyglgda w taki sposob, w jaki chcielibysmy, zeby wyglgdata. To znaczy
my chcielismy rozmawia¢, a po drugiej stronie jakby byl brak zrozumienia. Uznalismy, [Ze], to
chyba powinien by¢ taki zespol, ktory my bedziemy informowac, my bedziemy nauczaé, jakie sq
mozliwosci i gdzie nalezy siegng¢. (2011: wyw. 1)

W innym przypadku wojt gminy Bartnica Dolna, majac na uwadze koniecz-
nos$¢ rozwigzania problemu zasiedlenia nowobudowanego ze $rodkow programu
dla Roméw budynku wielorodzinnego, poprosit spoteczno§¢ Romska o wytonienie
,romskiego przywodcy”, kogo$ z autorytetem reprezentujacego ,,wszystkich miesz-
kancow osady”. Pomyst wydawat si¢ wladzom lokalnym dobrym rozwigzaniem
(w przeszlosci interwencje w spolecznosci przez jednego z Romoéw obdarzonego
autorytetem, tzw. ,,romskiego wojta” byty dos¢ skuteczne, jednak zrezygnowat on
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z petnionej roli ze wzgledow zdrowotnych), w zamysle pozostawiajagcym mozli-
wos¢ uzytecznego zinstytucjonalizowanego kontaktu i kontroli spraw w osadzie.
Cho¢ gléwnym zadaniem nowego romskiego ,,starszego” miato by¢ rozwigzywanie
konfliktow 1 staly kontakt z wdjtem gminy, w momencie naszego pobytu w Bart-
nicy, mimo w miar¢ regularnych spotkan (raz na tydziefn) zdaniem woéjta gminy
rozwigzanie nie przynosito zamierzonych efektow. Problematyczny byt juz wybor
lokalnego lidera, spotecznos$¢ odrzucita bowiem propozycje ,,demokratycznych”
wyborow. Pomyst procedury wyborczej nie doczekal si¢ niestety (mielibysmy
bowiem mozliwo$¢ otrzymania interesujacego materiatu etnograficznego) zadnej
konkretyzacji ani nawet dyskusji, gdyz jak argumentowali Romowie z osady: w tra-
dycji romskiej nie ma wyborow. Ostatecznie nowy ,,wdjt romski” zostat wskazany
przez usuwajacego si¢ w cien dotychczasowego lidera. Zostat nim mtody chtopak
ze stosunkowo niewielkim autorytetem (z racji wieku nieosiggalnym wedtug trady-
cyjnych norm), wnuk (sic!), starego wojta. Romowie utrzymywali, Zze w rzeczywi-
stosci o jego wyborze zdecydowat prezes jednego ze stowarzyszen romskich w oko-
licy, co nie wszyscy w osadzie akceptowali. Wojt gminy zauwazyl, ze taki wybor
znacznie utrudnit mu mozliwosci, aby w razie potrzeby ,,co$ zalatwi¢” w osadzie
(2012: wyw. 3).

Dyskursywna praktyka ,,partycypacji Romow” przybiera formy instrumentalnego
weciggania wybranych przedstawicieli tej spotecznosci w procedury demokratyczne
na réznych poziomach. W relacjach aparatu administracyjnego z przedstawicielami
spolecznos$ci romskich uderzajace sa edukacyjne ograniczenia i kulturowe uwarun-
kowania raczej utrwalajace niz przezwyciezajace istniejaca dysproporcje wiadzy:

Oczywiscie ten pomyst upadt..., to znaczy on nie upadl, tylko my [nieromscy urzg¢dnicy;
EN,MW] zaproponowalismy, zeby oni [Romowie z roznych niedarzgcych sig szacunkiem grup,
EN, MW, w takim razie, spisali to na kartce. Podali nam jakies ,, migso”, nad ktorym bedziemy
mogli si¢ zastanowi¢, popracowaé, a nie rzucone idee. Poniewaz nic takiego nam nie przedto-
zono, ten pomyst upadi, ale caly czas wracal. (2012: wyw. 1)

Ten przyktad pokazuje, ze istnieja dos¢ proste sposoby pozwalajace zneutralizo-
wac niektore ,,nierealne” romskie pomysty, ktore urzgdnicy ze swego punktu widze-
nia oceniajg jako nie do przyjecia.

Klopoty z ,,integracjg”

Na opisanie sytuacji spotecznos$ci romskich zyjacych w trudnych warunkach ma-
terialnych w tekstach naukowcow, organizacji pomocowych i instytucji, wspieraja-
cych Romoéw, dos¢ powszechnie uzywane jest okreslenie ,,marginalizacja” (ewentu-
alnie korzysta si¢ ze stowa ,,wykluczenie” Iub z angielskiego ,,ekskluzja”) [Barany
1995; Barany 2002; Kapralski 2008]. W praktyce dyskursywnej koncept marginali-
zacji jest czesto niejasny, a w kazdym razie daleki od pelnego znaczenia, jakie otrzy-
mywat w klasycznych koncepcjach socjologicznych. Opisywanie Roméw w ka-
tegoriach spolecznosci zmarginalizowanej jest poprzedzone przyjeciem zatozenia
o dazeniu spoteczenstwa wigkszosciowego do pewnej pozadanej wizji spoteczen-
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stwa zbudowanego na kooperacji wspolnoty, partycypacyjnym sposobie rozwigzy-
wania istotnych kwestii, wolnos$ci osobistej, uksztattowanych postawach obywatel-
skich, a nade wszystko posiadaniu przez obywateli pewnego poziomu mozliwosci
konsumpcyjnych. Za gtéwne wyznaczniki marginalizacji uwazane sg ekonomiczne
wskazniki poziomu zycia, a uzycie tego pojecia uzasadnia si¢ narracjami o skraj-
nej romskiej nedzy (Timmer 2010). Wsrod zwolennikéw przedstawiania Romow
jako spotecznosci zmarginalizowane] funkcjonuje przekonanie, ze wigkszosciowa
pozytywna wizja ,,zintegrowanego” spoleczenstwa ,,rownych szans” jest oczywista
1 z tego powodu powszechnie podzielana przez Romow.

Zgodnie z porzadkiem dyskursu, obowigzujacym przy formutowaniu polityki
wobec spoteczno$ci romskich, przeciwienstwem ,,marginalizacji” jest ,,integracja”.
Grupy spoteczne, ktore z powodu ograniczonych mozliwosci konsumpcyjnych wy-
tamuja si¢ (w zatozeniu czasowo) z owego porzadku, osiagaja status ,,zmarginalizo-
wanych” stajac si¢ obiektem dziatan ,,integracyjnych”. Oznacza to, ze instytucje Unii
Europejskiej, a takze poszczegodlne panstwa cztonkowskie powinny podejmowac
polityczne, intelektualne, finansowe 1 organizacyjne wysitki, by zintegrowaé¢ Ro-
moéw ze spoteczenstwem wigkszosciowym, czyli doprowadzi¢ do porownywalnego
materialnego poziomu zycia. (Oczywiscie w Polsce wsrod spotecznosci Romskich
zyjacych w biedzie sg tez grupy w bardzo dobrej sytuacji materialnej.) Wydawane
sa ogromne kwoty, dziata sie¢ instytucji wspierajacych ,,dialog” ze spotecznosciami
romskimi, powstaja liczne programy wsparcia. Odbywa si¢ to przede wszystkim
poprzez ,,dziatania edukacyjne” i ,,rozw0j spoteczenstwa obywatelskiego”. Wsrod
najwazniejszych aktorow odpowiedzialnych za programowanie polityki romskiej
panuje wyrazny konsens co do optymalnej strategii zmiany sytuacji (European Plat-
form for Roma Inclusion 2012). Powszechnie zaktada sig¢, ze tylko dialog spoteczny
oraz aktywnie dziatajace organizacje spoteczenstwa obywatelskiego maja szanse
w demokratyczny i ,,racjonalny” sposob rozwigza¢ problem marginalizacji Romow
przy uwzglednieniu habermasowskiej perspektywy punktu widzenia ,,innego”.

Jednoczesnie w ostatnich latach kolejne raporty instytucji odpowiedzialnych za
monitorowanie sytuacji tej najliczniejszej i jednej z najbardziej odmiennych kultu-
rowo mniejszosci bezpanstwowych w Europie wskazuja, ze dotychczasowy instytu-
cjonalny rozwdj spoteczenstwa obywatelskiego (w praktyce chodzi o wzrost liczby
aktywnie dziatajacych romskich organizacji pozarzagdowych) w niewielkim stopniu
przyczynia si¢ do rozwigzania problemu ,,marginalizacji” Roméw (np. ,,Evaluation
of ESF Support for Enhancing Access to the Labour Market and the Social Inclusion
of Migrants and Ethnic Minorities. Roma Thematic Report” 2011). Cho¢ zwolennicy
obecnej polityki wobec spolecznosci romskich opartej na liberalnym indywiduali-
zmie wskazuja, ze realizowana strategia jest dlugoterminowa (Sobotka 2010: 522—
523), pojawia si¢ pytanie dotyczace jej rzeczywistych spotecznych konsekwencji
(O'Nions 2007: 8-9).

Gloéwna figurg dyskursywna i jednoczes$nie celem polityki wobec mniejszosci
romskiej w Unii Europejskiej jest zgodnie z szeregiem dokumentow ,,integracja Ro-
mow z gldwnym nurtem spoleczenstwa”. Pojawiajgce si¢ w Polsce dokumenty, okre-
Slajace strategi¢ krajowa, sa do$¢ spdjne i jednoczesnie zbiezne z wytycznymi Ko-
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misji Europejskiej. Mocno nacechowane wartosciujaco sformutowanie ,,integracja”
jest traktowane jako szczegolny wyraz i osiggnigcie zachodniego humanizmu, a tak-
ze w interesujacy sposob odnoszone do unijnej polityki osiggania trwatego wzrostu
ekonomicznego mocno osadzajac polityke integracji Romoéw w ramach ,,obiektyw-
nej” racjonalnosci ekonomicznej: ,,Pelna integracja Roméw moze przynies¢ istotne
korzysci gospodarcze dla naszych spoteczenstw, szczegdlnie w krajach o zmniejsza-
jacej si¢ liczbie ludnosci, ktore nie moga sobie pozwoli¢ na wykluczenie duzej czesci
potencjalnych zasobow pracownikow”. Przywotuje sie takze zatozenia europejskiej
polityki osiggania trwatego wzrostu ekonomicznego: ,,Unijna strategia Europa 2020
poswiecona osiagnieciu nowej $ciezki rozwoju — inteligentnego, zrownowazone-
go 1 inkluzyjnego — nie pozostawia miejsca na istnienie ekonomicznej i spotecznej
marginalizacji, ktorej doswiadcza najwigksza w Europie mniejszo$¢ [romska — EN,
MW]”. 1 dalej: ,Na przyktad zgodnie z ostatnimi badaniami Banku Swiatowego pel-
na integracja Romow na rynku pracy moze w niektorych krajach przynies¢ korzysci
ekonomiczne szacowane na okoto 0,5 mld euro rocznie. Wicksze uczestnictwo Ro-
mow w rynku pracy podniesie ekonomiczng produktywno$¢, zredukuje wydatki rza-
dowe na zasitki spoteczne i pozwoli zwigkszy¢ przychody z podatkow. Wedtug tych
samych badan Banku Swiatowego, dodatkowe przychody z podatkow, jakie mozna
osiggna¢ dzieki integracji Romow, sa szacowane na okoto 175 min rocznie na pan-
stwo” (,,EU Framework for National Roma Integration Strategies up to 2020 2011:
2-3). Tego rodzaju praktyka dyskursywna wydaje si¢ dos¢ powszechnie akceptowa-
na przez obie strony: lideréw romskich organizacji pozarzadowych i przedstawicieli
nieromskich instytucji europejskich, rzadowych i samorzadowych. Biorac pod uwa-
ge wielopoziomowe dysproporcje wladzy w dialogu spotecznym mozna przyjac, ze
koncepcja integracji zostala stronie romskiej narzucona.

W kontekscie tradycyjnej romskiej kultury, w ktorej funkcjonuje zasadniczo dy-
chotomiczny podziat na swoich/Romoéw i obcych/gadziow (por. Mroz 1978, 1987;
Mirga 1987; Bartosz 1994; Ficowski 1951) europejska praktyka negocjowanej
demokracji moze by¢ traktowana jako dziatanie instrumentalne i etnocentryczne
(O’Nions 2007: 41). Przyjete nieprecyzyjne rozumienie integracji z punktu widze-
nia, prowadzacej polityke, administracji wydaje si¢ uzyteczne: dostarcza mierzal-
nych kryteriow domniemanego postepu i zapewnia satysfakcje z dobrze obranego
kierunku polityki.

Pojawiajace si¢ w dyskursie sformutowanie ,,wigkszo$¢ spoleczenstwa” (ma-
instream society, general population) do ktérej Romowie powinni si¢ w procesie
integracji upodabnia¢, na kartach oficjalnych dokumentow jest rozumiana zupetnie
abstrakcyjnie. Grupy romskie zyja wszak w bardzo konkretnych, cho¢ réznigcych
si¢ od siebie spotecznosciach. Proba sprecyzowania, z kim wtasciwie integrowaé
powinni si¢ Romowie, ujawnia kilka problemow. Czy chodzi tu o zagregowane na
poziomie kraju, wojewddztwa, powiatu lub gminy wskazniki poziomu zycia (a moze
stylu zycia)? W skrajnym przypadku mozna postawi¢ brzmigce prowokacyjnie, ale
logicznie pytanie: czy w przypadku wielu Romow zyjacych w srodowisku miejskim
zacie$nianie wigzi Romow ze §wiatem zorganizowanej przestgpczosci mozna trak-
towac jako postep w zakresie integracji? Nie jest tez jasne, jak rozumie¢ sformuto-
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wanie ,,Romowie”: konkretng grupe zyjaca w swym lokalnym skupisku, wszystkich
Romow zyjacych w Polsce, Romoéw zaliczanych do konkretnej grupy, np. Bergitka,
czy dzialaczy romskich organizacji pozarzadowych, a moze mtoda, wyksztatcong
romska elitg? Pojawia si¢ tez pytanie, jak dalece zjawisko integracji widziane jest
jako proces dwustronny? Cho¢ oficjalne stwierdzenia mowia o konieczno$ci dziatan
dostosowawczych zar6wno u Romoéw, jak i u nie-Romow, to samo pojecie integracji
stosowane jest wymiennie z pojeciem inkluzji, czyli wlaczenia, wyraznie sugeruja-
cym jednostronno$¢ tego procesu. Zgodnie z oficjalng retoryka dokumentéw pro-
gramowych ewentualne dziatania dostosowawcze u nie-Romow mialyby oznaczaé
eliminowanie stereotypdw i uprzedzen oraz nie przewiduja jakichkolwiek zmian
kulturowych u wigkszosci.

Mozna ewentualnie przyjaé, ze wyzbywanie si¢ stereotypow 1 uprzedzen oraz bu-
dowanie postawy pozbawionej tradycyjnych uprzedzen stanowi ekwiwalent zmiany
kulturowej. W praktyce glowna przestrzenia zmiany jest jezyk stuzacy do opisywa-
nia Romow, a znacznie rzadziej 1 w $ladowym zakresie inne dziatania.

Przemiany narracji o relacjach z Romami w spoleczno$ci lokalnej

Charakterystyka spoleczno$ci romskiej w Bartnicy Dolnej

Wiasciwie wszyscy mieszkancy Bartnicy Dolnej sg przekonani, ze Romowie
mieszkaja tu ,,od zawsze”, a w kazdym razie nikt nie jest w stanie wskaza¢ momentu
ich przybycia. Nikt tez nie pamigta, kiedy byt taki czas, gdy Roméw we wsi ,,jeszcze
nie byto”. W trakcie naszej ostatniej wizyty w lutym 2013 roku we wsi mieszkata
okoto 70-osobowa grupa Romow Bergitka. Doktadna liczba jest trudna do ustalenia
ze wzgledu na czeste migracje w tej spolecznosci. Pracownicy urzedu gminy zwra-
caja uwage, ze od czasu rozpoczecia budowy bloku mieszkalnego ze srodkow pol-
skiego rzadu liczba Romow mieszkajacych w Bartnicy Dolnej powigkszyta sig, co
thumacza pojawieniem si¢ lepszych warunkéw mieszkaniowych. Ich osiedle miesci
si¢ w Srodku wsi, przy glownej drodze, ale jednoczesnie nieco na uboczu za rzeka
(trzeba przejs¢ przez drewniany most w bardzo ztym stanie). Dzigki luznej zabudo-
wie zagrodowej w tamtej czgsci wsi ,,romska osada” sitg rzeczy znajduje si¢ w pew-
nej separacji. Stare, niewielkie domki, zewngtrznie przypominajgce baraczki i budy,
wyraznie kontrastujace z powstajacym budynkiem wielorodzinnym, rozmieszczone
sg na okoto 3000m?. Dom budowany jest w dwdch fazach — w pierwszej czgsci Ro-
mowie mieszkajg juz od dawna, druga miata by¢ zasiedlana jeszcze w 2013 roku.
W sumie znajduje si¢ w nim kilkanascie nieduzych mieszkan. Cata inwestycja zosta-
ta zrealizowana dzigki srodkom z programu integracji Romow przekazanych przez
Ministerstwo Spraw Wewnetrznych i Administracji (obecnie Ministerstwo Admini-
stracji i Cyfryzacji). Mieszkania wyposazone s3 w wodg i kanalizacjg, a ogrzewa je
zautomatyzowany kociot na wegiel ekogroszek.

Odnoszac spotecznos¢ Romow Bergitka w Bartnicy Dolnej do skupisk zlokalizo-
wanych w innych czesciach polskich Karpat mozna przyja¢, ze spoltecznos¢ ta pod
wzgledem sytuacji ekonomicznej, napie¢ w kontaktach z nie-Romami oraz w kwestii
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przywiazania do tradycji znajduje si¢ we wzglednie dobrej sytuacji. Bliskie oddanie
do uzytku calosci nowego budynku wielorodzinnego sprawi, ze warunki lokalowe
stang si¢ tu bez poréwnania lepsze niz w innych romskich osadach. Mozna jednak
powiedzie¢, ze badania zrealizowane w tej spolecznosci pokazaty typowa (z powyz-
szym zastrzezeniem) sytuacje¢, w jakiej znajduja sie tzw. cyganskie osady Romow
Bergitka w polskiej czesci Karpat (na temat sytuacji Bergitka Roma w Polsce zobacz
wiecej: Lubecka 2005; Bartosz 1978; Mirga 1978).

Spotecznos¢ osady podzielona jest na trzy gltéwne rody, cho¢ mieszkajg tam
takze zdecydowanie mniej liczni przedstawiciele innych rodzin. Poza zasitkami
z pomocy spotecznej gtownymi sposobami zdobywania $rodkéw na utrzymanie
jest zbieractwo ztomu oraz odzyskiwanie miedzi ze starych przewodow. To ostatnie
zajecie, cho¢ stosunkowo optacalne, jest zrédlem licznych napi¢é¢ z mieszkancami
Bartnicy Dolnej ze wzgledu na roznoszacy si¢ gryzacy dym i smrod z wypalanych
przewodow. Sporadycznie Romowie biorg udziat w pracach interwencyjnych orga-
nizowanych przez wdjta gminy, polegajacych na pracach porzadkowych. Wiekszo$¢
mieszkancow osady jest analfabetami lub analfabetami wtérnymi, dotyczy to nie
tylko os6b starszych, lecz takze mlodziezy, ktéra konczy miejscowe gimnazjum.

Dla otoczenia nieromskiego podstawowym problemem Romow w Bartnicy jest
alkoholizm widoczny przede wszystkim u mezczyzn. Niektore Cyganki opisuja,
mimo obowigzujacej je podleglosci me¢zczyznie i grupowej solidarnosci, akty bru-
talnej przemocy ze strony me¢za. Wedtug nauczycielki ze szkoly w trakcie jednej
z wycieczek romskie dziewczynki z gimnazjum otwarcie mowily, ze nie chcg mie¢
me¢za Roma. Jak relacjonujg nauczyciele, rotacyjnie odbywane w poszczegolnych
mieszkaniach nowego domu hatasliwe pijatyki powoduja, ze romskie dzieci regular-
nie przychodzg do szkoty niewyspane ze wzglgdu na roznoszacy sie po wspolnym
budynku hatas nocnych libacji. Mimo tego urzednicy i1 nauczyciele zgodnie twier-
dza, ze w spotecznosci Romow przemoc wobec dzieci praktycznie nie wystepuje,
sa one ,,bezgranicznie kochane” i ,traktowane z ogromng troska” (2012: wyw. 7;
wyw. 6), czego wedtug naszych rozmowcow czesto nie da sie powiedzie¢ o dzie-
ciach z rodzin nieromskich. Majac do$wiadczenia z badan prowadzonych w $rodo-
wiskach romskich o znacznym stopniu kulturowej dezintegracji w Czechach i na
Stowacji mozemy zauwazy¢, ze brak przemocy wobec dzieci moze by¢ wskaznikiem
utrzymywania si¢ przywigzania do romskiej kultury.

Sposrod miejscowych Romow wiasciwie wszystkie rodziny utrzymujg si¢ z po-
mocy spotecznej. Osoby pracujace (nawet okresowo) stanowia rzadkos¢: w szkole
zatrudniona jest asystentka romska, a w domu kultury sprzataczka. Z rozmow prze-
prowadzonych w osadzie wynika, ze niektorzy tutejsi Romowie probowali podejmo-
wac prace w Wielkiej Brytanii, lecz proby te konczyly si¢ zazwyczaj po kilku mie-
sigcach pobytu za granicg. Istotnym motywem wyjazdoéw do Wielkiej Brytanii byta
tez mozliwos¢ uzyskania atrakcyjnych zasitkow z tamtejszej pomocy spoteczne;.

Potoczne narracje o relacjach z Cyganami 20 lat temu
Pierwsze systematyczne badanie Romow w Bartnicy Dolnej o charakterze an-
tropologicznym Ewa Nowicka przeprowadzita w latach 1993/1994. Podstawowa
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technikg zbierania danych byla obserwacja uczestniczaca, dlugie swobodne pogte-
bione wywiady, w miare mozliwoéci nagrywane, czasem notowane. Owczesne ba-
danie koncentrowato sie na osobach spoza osady romskiej, ale pozostajacych z jej
mieszkancami w $cistych relacjach, nauczycielach, pracownikach o§wiatowych,
ksiezach, sgsiadach (czasem mieszkajacych w bezposredniej bliskosci) [zob. No-
wicka 1995].

Porownujac badania przeprowadzone wsrod mieszkancow Bartnicy Dolnej
sprzed dwudziestu lat najbardziej uderzajaca roznica jest postugiwanie si¢ zupetnie
inng nazwa osady romskiej: ten niewielki zamieszkaty fragment wsi, a takze znaj-
dujacy sie przy niej przystanek autobusowy wszyscy nazywali po prostu ,,Cygany”.
Niegdy$ zaréwno dla zwyklych mieszkancow, jak i dla lokalnej elity intelektualne;j:
nauczycieli, urzednikow, ksigzy, dyrektorow szkot byto sprawa jasna, ze w osadzie
mieszkaja Cyganie. Dzi§ wojt, nauczyciele, dyrektorzy szkoty podstawowe;j i gimna-
zjum, pracownicy MOPS postuguja si¢ wylacznie nazwa Romowie, cho¢ mieszkan-
com osady za rzeczkg nazwa Cygan wydaje si¢ zupetnie naturalna. Mozemy jednak
stwierdzi¢, ze stowa Cygan mieszkancy Bartnicy uzywaja dzi$ tylko w obecnosci
0s0b, ktorym moga zaufa¢. Dwadziescia lat temu elementow dyskursywnej popraw-
nos$ci, dzi§ w pelni widocznych, nie bylo — wszyscy wypowiadali si¢ wprost, bez
ograniczen w rozmowach oficjalnych i bardziej osobistych.

W poczatku lat dziewiecdziesigtych XX wieku Cyganie byli odbierani jako obcy,
ale zarazem dobrze znani, wigc bliscy (Simmel 1975: 504—12; Schuetz 1944; por.
Alexander 2004). Mieszkancy Bartnicy uwazali, ze sg oni $mieszni, niezrozumiali,
ghupi, ale zarazem sprytni i fadni. Cechy kultury romskiej wywotujace dezaprobate
i kpiaca zyczliwos¢ interpretowane byty zazwyczaj w kategoriach dziedzictwa bio-
logicznego, badz quasi-biologicznego, kojarzacego si¢ z rasizmem: Osobowosé Ro-
méw jest inna niz Polakéw. Zyjq terazniejszoscig bez odpowiedzialnosci — taka jest
ich natura, wychowanie, tradycja (1993: wyw. 21). Notorycznie w opisach poja-
wialy si¢ tez stowa ,,czarny” i ,,ciemny”. Jedna z nauczycielek stwierdzita: Jest taki
blady, ze trudno poznad, ze to Cygan (1994: wyw. 22). Miejscowy ksiadz stwierdzit,
ze Jesli chodzi o dzieci, istnieje roznica 2-3 lata poziomu intelektualnego z bialymi.
Jest inteligencja nizsza przecietnie od naszego cztowieka, cho¢ czasem Cygan jest
maqdrzejszy. Jest to wina i dziedziczenia czegos i wychowania. (1994: wyw. 24)
Jeszcze inny ksiadz powiedziat: W mentalnosci ich, czy charakterze ich lezy, zeby
nie tyle nie mowic¢ prawdy, ale mowic¢ na swojq korzysc¢. Jak gadzio wyprowadzq
w pole, to jest sukces, to si¢ cieszy. (1993: wyw. 23), za chwilg dodat: Oni chyba
nie potrafig zy¢ bez cyganienia. Jako najwazniejszg ceche dzielaca Cygandéw od
,,biatych” wskazywano nie tyle lenistwo, ile wlasciwie niezmienng nicumiejetnosé
pracy, nieche¢ do niej i niemoznos¢ podjecia systematycznego wysitku.

Otwarcie podkre$lano nieprzyjemny zapach Cyganow, ktorego nie likwidu-
je nawet mycie. Narracje o ,,$Smierdzacych Cyganach” byly trwatym elementem
tradycyjnego dyskursu potocznego, szczeg6lnie dla 0sob mocno zakorzenionych
w spolecznos$ci wiejskiej. Mozna si¢ bylo o tym przekonac¢ rozmawiajac z miej-
scowymi nauczycielami pochodzacymi z Bartnicy, calkowicie przekonanymi o
rzekomym nieprzyjemnym zapachu Roméw i1 miejscowymi pedagogami, ktorzy
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do wsi przyjechali stosunkowo niedawno, wydajacymi si¢ tego zjawiska niedo-
strzegac¢. O tym, ze podlozem tego rodzaju tresci nie byly biezace doswiadczenia,
a raczej ,tradycyjna” wiedza potwierdzaja wypowiedzi, w ktorych rozprawiano
o podobienstwie ,,$mierdzenia” Cyganow i Murzyndw, z ktorymi mieszkancy wsi
nigdy nie mieli kontaktu.

W trakcie jednej z rozméw, w ktorej brata udziat dwojka pedagogow ze szkoty
podstawowej, opowiedziana zostata historia, ktorej kontekst odnosi si¢ do fizycznej
odmiennosci Cyganow:

Jak pracowatam i byt taki wiersz z okazji dnia dziecka, i na obrazku byly dzieci, no réznej
rasy — byto dziecko czarne, byto dziecko zotte i biate, pochod taki w kwiatach. Ja pamietam
takq pogawedke miatam w klasie — a co ty bys zrobil, gdyby Murzynek kolo ciebie siedzial, no
ja pamietam, jaka reakcja tego ucznia byta [...] ,, Datbym mu w morde!”. [Tu pojawia si¢ glosny
smiech obojga nauczycieli — EN MW] No i co? I wtedy trzeba bylo tlumaczy¢ dzieciom. No, jak
to, no sq na swiecie dzieci roznych ras, ale wszyscy sq ludzmi, nie? (1994: wyw. 25).

Cho¢ dzi$ nikt w trakcie rozmowy tak otwarcie z romskich zwyczajow i uprze-
dzen w stosunku do nich si¢ nie §mieje, dwadziescia lat temu $§miech w tego rodzaju
sytuacjach byt czyms$ naturalnym. Mozna bylo odnies¢ wrazenie, ze Smiech sygna-
lizowat w gruncie rzeczy brak poczucia zagrozenia i brak otwartej wrogo$ci mimo
dos¢ glebokiego poczucia dystansu spotecznego i psychologicznego.

Romowie nie byli przedmiotem szczegoélnego zainteresowania czy troski.
W 1993 roku wojt gminy, piastujacy to stanowisko od ponad pieciu lat stwierdzit,
ze o Romach dowiedziat si¢ stosunkowo niedawno, co pokazuje, ze ich obecnosé¢
we wsi byla uyymowana w kategoriach normalno$ci, w powszechnej opinii nie byt
to problem, co najwyzej intrygujaca cickawostka. Jak ujeta to jedna z nauczycielek:
Wkomponowali si¢ w ten nasz krajobraz (1994: wyw. 26). Cho¢ bez watpienia Romo-
wie traktowani byli jako gorsi mieszkancy wsi, jednoczesnie panowato powszechne
przekonanie, ze Cyganowi, ktory wykazatby inicjatywe i zaradnosc¢ (jakkolwiek wy-
dawato si¢ to do§¢ abstrakcyjne) miejscowi chlopi gotowi byliby bezinteresownie
pomde w pracach gospodarskich czy odbudowie domu. Mimo utrzymywania si¢
stosunkowo wysokiego poziomu uprzedzen i dyskryminacyjnej hierarchii spoteczne;j
Cyganie mieli swoje uznane w §wiadomosci mieszkancow wsi miejsce. Wydawali
si¢ dobrze ,,zadomowieni” w spoteczno$ci wiejskiej. Bezkonfliktowos¢ byta spowo-
dowana wzgledna izolacja obu grup i znacznym dystansem spolecznym, podtrzymy-
wanym przez specyficzny jezyk.

Otwarcie wyrazane i powszechnie podzielane uprzedzenia nie przeszkadzaty, by
o Cyganach moéwito si¢ w kategoriach ,,swoi Cyganie”, a wypowiedzi te zawieraty
zazwyczaj pozytywny ladunek emocjonalny. Argumentowano, ze skoro sa z nami
,,0d zawsze”, a przy tym zyja w izolacji, nie zagrazaja. Jednocze$nie opowiesciom
o Romach czesto towarzyszylo odwotywanie si¢ do wiedzy podzielanej spotecznie,
uwazane] za tak oczywista, ze niewymagajaca dodatkowych wyjasnien: Cygan, to
Cygan, Cyganie, to wiadomo... (1993 wyw. 10). Wigcej uprzedzen ujawniali rolnicy,
ale u miejscowej inteligencji rowniez wyrazane byly zupekie otwarcie.
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Potoczne narracje o relacjach z Romami dzisiaj

Niespelna dwadziescia lat temu jezyk wykorzystywany do opisu Cygandéw
czerpany byt z dwoch zasadniczych zrodet: (1) wlasnych doswiadczen w wyrazny
sposob uzgadnianych z innymi mieszkancami wsi oraz (2) tradycyjnych, ludowych
elementow stereotypowych i zapewne niespecyficznych dla Bartnicy Dolnej narra-
cji o tej grupie etnicznej. Obecnie wpltywy tego drugiego dyskursu zastepowane sg
pltynacym ,,z gory” (mediow, szkolen, programoéw integracyjnych, oficjalnych doku-
mentow) jezykiem poprawnosci politycznej, a zmiany w tym zakresie odbierane sg
jako pozytywne i oczywiste:

Jakkolwiek, no nie da si¢ zawigzac komus [ust), jak ktos tam nie wiem z domu wyjdzie i ma
Jjakies [sformutowanie] Ze to jest Cygan czy nie Cygan, no to sie zdarzy, ale nie ma, zeby to byto
Jjakies bardzo widoczne... taka ztosliwos¢é. Nie zauwazytam. (2012: wyw. 3)

Nowy jezyk symbolizowania dos§wiadczenia pozostaje w wyraznym konflikcie
z dyskursem tradycyjnym oraz wywiera istotny wptyw na systematyzacj¢ wiedzy
zdobytej w bezposrednim kontakcie. Z dzisiejszego punktu widzenia wiedza trady-
cyjna staje si¢ w interakcjach z badaczami czyms$ wstydliwym i niebezpiecznym,
a badani wydaja si¢ tego Swiadomi. Jedna z nauczycielek narzekajac na stabe wyniki
uczniéw romskich i wyjasniajac ich przyczyny mowi: No powiem cos, co jest... [tu
zawiesza glos] niepoprawne.... [dalsza wypowiedz z wyraznym wahaniem, spogla-
dajac na nas uwaznie] zZe fo jest niereformowalne, mam takie wrazenie. Po tym co
widze, co sig dzieje. (2012: wyw. 3). Obok tradycyjnych uprzedzen pojawiaja si¢
nowe oficjalne racjonalizacje poczucia dystansu kulturowego. Innymi stowy moze-
my moéwic o zastepowaniu czesto bezrefleksyjnego poczucia obcosci nowymi, ,,ra-
cjonalizacjami” narracyjnymi o podobnych funkcjach.

Przede wszystkim poczucie dystansu wcigz jest dla wigkszos$ci naszych rozmow-
cOw znaczace, a jego glownym wymiarem sg réznice w stosunku do pracy:

Oni majg swoj swiat, swoje Zycie, swoje problemy na pewno, ale odbiegajqce i to znacznie
od swiata tego, powiedzmy tutaj panujqcego, od tych zwyczajow itd. Przede wszystkim Cygan
nie skalat sie¢ Zadng pracq diuzej niz dwie godziny. Tak, dostownie. On nie potrafi pracowac.
(2012: wyw. 4)

W chwili obecnej wszystkie negatywne sady na temat Romow sa jednak pieczo-
towicie i doktadnie uzasadniane np:

A poza tym jest cos takiego specyficznego w tym mysleniu. Ja miatam [lekcje NW] z takg
dziewczyng jedng, [...] wydawatoby sie, ze dziewczyna funkcjonuje w miare normalnie, ale ja
Jjq uczytam przez caly etap gimnazjum, rozpoznac, ktora jest godzina i to jest kwestia taka, ze
15 minut przypominania, ona to juz umie. Jest drugi dzien i nie umie. Kolejne 15 minut przy-
pominania jak to funkcjonuje — umie, kolejna tam godzina mija — ona juz tego nie wie. Jest cos
takiego, zZe to wyglgda, ze jest wszystko w porzgdku, ale nie jest w porzgdku. (2012: wyw. 3)

Wtasciwie kazdy negatywny sad, czy praktyke, ktora w ich odczuciu moglaby
by¢ odebrana jako przejaw dyskryminacji lub uprzedzenia, popiera si¢ kilkoma przy-
ktadami z zycia majacymi mowi¢, ze wlasciwie jest to jedyne racjonalne dziatanie
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czy opinia, jaka mozna mie¢. We wczesniejszych badaniach odmienno$¢ Cyganow
byta tak oczywista i naturalna, ze opowiesci o nich czesto ograniczaty si¢ do spraw
og6lnych — wyrazaly zgeneralizowang postawe. W wypowiedziach odwolywano si¢
do zatozen, ktore badacz w domniemaniu rozmowcy przyjmuje. Dzi$ mozna odnies¢
wrazenie, ze opowiadane historie stuza jako strategia obrony przed ewentualnym
zarzutem o dyskryminacje:

[...] eywilizacja kazalaby wiasnie, zeby w tych ruinach nie mieszkali, przy czym ten blok
pottora roku temu oddany, no to kazdy z nas otrzymuje nowe mieszkanie, to stara sie go dopie-
scié. Poza Lucyng nikt nie dba. [...] Pourywane klamki, zdrapany tynk, klatki schodowe zsikane,
narobione w korytarzu. Cos okropnego! Nie do poznania! Jak cos jest nie jego, np. nie jest to
Jjego kawalek, gdzies sq wspolne drzwi, no to odkreci cos i sprzeda za 2 zI na piwo. Cos okrop-
nego. (2012: wyw. 3)

Gdy Romowie posiadali swoj odrebny, niski status spoteczny kolekcjonowanie
racjonalizujacych opowiesci o dziwnych Romach nie miato spotecznego sensu. Pa-
radoksalnie o sposobach doswiadczania dystansu psychologicznego w stosunku do
Romoéw obecnie mozna dowiedzie¢ si¢ zdecydowanie wigcej. Retoryka integracji
wydaje si¢ wprowadza¢ obowiazek traktowania Romow na tej samej skali co pozo-
statych mieszkancow wsi.

Rozbudowany zostat zasob pojec, za pomoca ktorych interpretuje si¢ problemy
Romow, wigkszos¢ z nich odnosi si¢ nie, jak kiedys, do cech wrodzonych i nie-
zmiennych, ale do przejsciowych dyspozycji mozliwych do zmiany, czesto podajac
przy tym proponowane dziatania. Mdéwi si¢ o ,,barierze jezykowe;j”, ,,zalegto$ciach
cywilizacyjnych”, ,,braku motywacji”, ,,zaniedbaniach edukacyjnych”, ,nieradze-
niu sobie na rynku pracy”. Wiele zwyczajow romskich, ktore niegdy$ wywotywaty
nieskrepowany lekcewazacy usmiech lub otwarcie wyrazana negatywna oceng, dzi$
nazywa si¢ eufemistycznie ,,specyficznymi”, a méwiac o jakims negatywnym spo-
sobie zachowania si¢ Romow dodaje si¢ ,,ale nie mozna powiedzie¢, ze wszyscy
tacy sa”.

Mieszkancy Bartnicy Dolnej zwracaja uwagg, ze w ostatnich latach pojawito si¢
wiele tzw. ,,projektow” dla Romodw, ktdre sprawiaja, ze otrzymuja oni pomoc z wielu
zrodet. W ich opinii wsparcie dla Romow nie jest wystarczajaco koordynowane: nie-
ktorych rzeczy otrzymuja zbyt duzo (np. kilka kompletow podrecznikéw szkolnych,
ktore sg nastgpnie sprzedawane miejscowym za niewspotmiernie male pienigdze):

Jezeli uczniowie inni widzq, ze ci sq traktowani inaczej, to dlatego mowie, ze ta pomoc cza-
sem szkodzi, a nie pomaga, bo nie dos¢, ze nie chodzi [do szkoty — EN MW), to jeszcze wszystko
dostaje, nie? No to przychodzi mi mama [nie-Romka — EN MW)], czy dziecko, ona faktycznie ma
sytuacje bardzo trudng i nie dostanie nic, natomiast no... tak tez jest. Na tym polu si¢ tutaj, no
takie pretensje rozne styszy. (2012: wyw. 4)

Wsrod mieszkancow wsi wywoluje to oburzenie, poczucie frustracji i przekona-
nie, ze pomoc dla Romow jest naduzyciem:

Zresztq ja bym tak powiedzial, Zze w ogole te fundusze, kapital ludzki, tego programu, to,
to jest nietrafione. 1o sq pienigdze... zmarnowane, bo to jest tak... Oczywiscie szkolenia, naj-
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bardziej kosztowne, gdzies te firmy wybierajg albo jakos w taki sposob utozone, Ze oczywiscie
pienigdze idg na jakies bzdetne szkolenia, co po tym ani przypigé, ni przytataé z tego. (2012:
wyw. 5)

Napiecie poglebia sie w sytuacji, gdy Romowie dos$¢ zdecydowanie domagajg sie
w ich opinii nalezacej si¢ pomocy materialne;:

Taka postawa roszczeniowa juz trwa od momentu, kiedy juz sie zaczeta ta budowa, kiedy te
programy unijne... Majq przesyt tego wszystkiego, tak ja to okreslam, tak tutaj nawet okreslajq,
Jjest przesyt. [...] Ludzie majg naprawde pewnego rodzaju dyskomfort, poniewaz no wszedzie te
romskie, romskie, romskie. A codziennie widzq pijanych ojcéw Spiewajgcych, nic nie robigcych
w koszulkach eleganckich, bo oni sq tadnie ubrani. (2012: wyw. 3)

Przywohuje si¢ argumenty ukazujace ,,psucie” Romoéw przez rdézne formy poma-
gania im:

[Kiedy$ Romowie] pletli kosze, zrobili motyke, robili grabki. Szedt po wsi i: kupcie panie
grabki, no to ja... zawsze ktos kupit. On cos robit, a teraz naprawde, nie robig kompletnie nic.
Nic! [...] Ja to stysze, ze oni byli tacy normalniejsi. Oni byli tacy... no nie bylo czegos takiego,
ze mnie sig nalezy. (2012: wyw. 4)

Wedlug informacji ze szkoty okoto 20 dzieci z osady chodzi do szkoty pod-
stawowej w pobliskim Lutnem, a czworo do gimnazjum w Bartnicy Dolnej. Na-
uczyciele miejscowi méwia, ze romskie dzieci sa dobrze ubrane i maja przybory
szkolne. W wywiadach podkreslajg takze, ze dzieci romskie doskonale znaja swoje
prawa (wynikajace ze statusu mniejszosci czy np. z orzeczonej niepetnosprawnosci)
i opini¢ na ten temat potrafiag dobitnie wyartykutowaé, gdy zachodzi taka potrzeba.
Zdarzaly si¢ podawane przez nauczycieli jako przyktad zmiany w relacjach z Roma-
mi historie, gdy dziecko romskie pouczato zaskoczonego nauczyciela, co mu wolno
wobec niego powiedzie¢. W ich opinii jest to zjawisko zdecydowanie nowe, kon-
sekwencja szkolen organizowanych dla Roméw. OdniesliSmy wrazenie, ze poziom
edukacji obywatelskiej oraz umiejetnos¢ artykulacji swoich praw u 0séb pracujacych
z Romami wywotuje poczucie zagrozenia.

Uczen jest w stanie mi na korytarzu powiedziec, jak cos tam zbroit i ja na niego krzyczatam,
Ze ja nie mam prawa na niego krzyczec. [...] No, no uczen, romski, nie, bo on jest wazniejszy
niz dyrektor w szkole. Dyrektor, uczen romski wie, czy dyrektor ma prawo na niego krzykngc,
no. (2012: wyw. 3)

Do tej pory ten element przewagi wynikajacej z wyzszej pozycji spotecznej
i utrwalonej nierdéwnosci relacji nauczyciel — uczen zapewniat nauczycielom w inte-
rakcjach z Romami (ale prawdopodobnie takze z innymi uczniami) poczucie kontroli
nad sytuacja.

Szczegoblnie charakterystycznym zjawiskiem jest zmiana, a wlasciwie pojawienie
si¢ wérod Romoéw argumentacji odwotujacej si¢ do obowigzku utrzymywania przez
instytucje publiczne czlonkéw ich spotecznosci, co wskazujg wszyscy przedstawi-
ciele administracji:
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Teraz krzykngé nie wolno glosniej cokolwiek, bo majg swoje lepsze prawa. Tak, bo sq mniej-
szoscig narodowgq. [...] Majg obroncow w postaci roznych naprawde swoich powiernikow, kto-
rzy sq najblizej... w Jabtonowie majg swoich... cos by sie stalo, to oni juz do petnomocnika
swojego, przyjezdza i... To jest wlasnie to. Zawsze na tym zerujq, ze... Zerujg nie zerujq, no...
uwazajq, ze jakakolwiek nasza postawa inna to im sie wydaje, ze my ich dyskryminujemy jako
mniejszos¢. (2012: wyw. 5)

Zgodnie z dyskursywnymi konwencjami oficjalnej europejskiej retoryki pode;j-
mowanych dziatan nie nazywa sie jednak ,pomaganiem”, lecz ,,integrowaniem”,
co w oczach nieromskich mieszkancow Bartnicy budzi sprzeciw. W konsekwencji
mamy do czynienia z profesjonalizacja pomocy, ktora caty ,,proces integrowania”
pozwala opisa¢ stownictwem technicznym niemal pozbawiajac go typowego dla
relacji pomagania wymiaru etycznego.

To, co wezesniej przez mieszkancow Bartnicy okreslane byto jezykiem stereoty-
péw, dzi§ nazywane jest brakiem motywacji. Nawet wyksztalcone osoby, jak dyrek-
torzy szkot, w podobnych sytuacjach mowili kiedys po prostu o lenistwie, w dodatku
traktowanym jako stata biologiczna cecha przypisywana Romom. Problem trakto-
wany w kategoriach ,,braku zmotywowania” staje si¢ wylacznie kwestig techniczna
mozliwa do przezwyciezenia w wyniku profesjonalnego oddziatywania i kontroli.

Intensyfikacja ,,dziatan integracyjnych” i bliski kontakt z Romami w Bartnicy nie
oznaczaja, ze bariera obcosci jest przekraczana. Przyjazn, cho¢ bardzo si¢ przydaje,
w realizacji projektu jest relacja tymczasowa o instrumentalnym charakterze. Osoba
organizujaca w Bartnicy treningi aktywizujace dla Romoéw zaznacza, ze w swoim
srodowisku, w miescie w innej cze¢sci Polski, z ktorego pochodzi, nie cheiataby pra-
cowa¢ z Romami, bo musi dba¢ o swoja prywatnos¢. Dodaje przy tym, ze nie ma
zadnego znaczenia, ze chodzi tu 0 Romow:

To jest tak, ze ja moge spotkaé bardzo ciekawych i fajnych ludzi, a moge spotkaé tez ludzi
nie... nie chodzi mi o to, czy to sg Romowie. Gdybym miata pracowac¢ z grupq ludzi dugotrwale
bezrobotnych, ktorzy majq jakies tam oczekiwania i wymagania, no to zakladam, ze jakas czesé
z nich, nawet mata grupa, bytaby codziennie pod moim domem. A tez musze dbac o swojq pry-
watnosé, biorgce pod uwage, ze pracuje, do dwudziestej drugiej. (2012: wyw. 12)

Prawdopodobnie najbardziej wyrazistym procesem, jaki zachodzi w umystach
srodowisk nieromskich jest rozréznienie na pomaganie Romom i ,,integrowanie”,
czyli korzystanie przez Romow z projektow. Programow i funduszy skierowanych
do Romow nie traktuje si¢ jako warto$ciowych w wymiarze etycznym czy spotecz-
nym.

Konkluzja: czy na pewno integracja?

Nowe kanony odnoszenia si¢ do Romow, a takze sposoby prezentowania swojej
sytuacji przez nich samych, stwarzaja nieobserwowang wczesniej forme poczucia
obcosci. W sytuacji, gdy funkcjonujace do tej pory sposoby wyrazania odczuwa-
nego dystansu kulturowego w stosunku do Romow staja si¢ nieakceptowane i nie-
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poprawne, a faktycznie odczuwany dystans nie maleje, funkcje starych uprzedzen
przejmuja ,,faktograficzne” narracje racjonalizujace negatywne postawy, jedno-
czesnie dostarczajace ,,racjonalnych” i ,,obiektywnych” argumentow za zachowy-
waniem dystansu wobec Roméw. O ile wczesniejszy, ,,swojski” jezyk opisywania
Cyganéw, pozwalat im zachowa¢ poczucie $wiadomie stereotypowego rozumienia
sytuacji, o tyle nowa odgorna retoryka wywotuje konieczno$¢ ciaglego poszuki-
wania ,,defektow” kultury romskiej i niepokdj zwigzany z oskarzeniami o rasizm
i dyskryminacje. Niegdys$ Cygan w jezyku otaczajacych osad¢ nie-Romow byt inny,
nawet mocno, ale zarazem byl innym znanym, posiadajacym wobec otoczenia po-
zycje niezagrazajaca — byt swojskim obcym. Teraz robi si¢ w oczach otoczenia
obcym uprzywilejowanym.

Wielokrotnie powtarzajace si¢ w ,,0dgornej” oficjalnej retoryce sformutowanie
~Romowie sg tacy sami jak my”, majace przede wszystkim wymiar etyczny i bio-
logiczny, przektada si¢ na poziomie lokalnym na poczucie koniecznosci oceniania
Romow na tej samej skali co nie-Romow i w konsekwencji oznacza kolekcjonowa-
nie narracji o sytuacjach niedostosowania Romoéw do powszechnych standardow,
pozwalajacych na ,racjonalne” wyjasnianie zachowan i sadow, ktére moga zostaé
uznane za dyskryminacje. Zjawisko to pozwala dostrzec etnocentryczny charakter
podobnego, popularnego w dyskursach antyrasistowskich (przesiagknietych indywi-
dualistyczng koncepcja natury ludzkiej) sformutowania. Mozna ostatecznie zapytac,
dlaczego to oni maja by¢ tacy sami jak my, a nie my mamy by¢ tacy sami jak oni?
Kwesti¢ t¢ bardziej szczegotowo przedstawia Kirsten Hastrup (2008: 21-38), za-
uwazajac ze przedstawiciele kazdej kultury patrzacy przede wszystkim przez swoja
kulture maja zazwyczaj tendencje, by czuc¢ si¢ najbardziej prototypowymi z ludzi.
W tym elemencie dyskurs wickszo$ciowy wydaje si¢ akceptowany przez Romow.
W rozmowach z badaczami zapewniaja, Ze ,,jesteSmy tacy jak wy”, a zroédlem pro-
blemow jest wytacznie dyskryminacja, z jaka si¢ spotykaja. Jednoczesnie w innym
fragmencie rozmowy, np. poswigconym trudnym doswiadczeniom zwigzkow mal-
zenskich z nie-Romami podkreslaja roznice migdzy Romami a gadziami.

Jednak nawet, gdy uznamy intencje dyskursywnej konwencji potwierdzania, ze
,Romowie s3a tacy sami jak my”, pojawiaja si¢ watpliwosci co do skutkow tego
rodzaju praktyki. Normatywny dyskurs wyréwnywania szans i uznawania wspolno-
ty na poziomie biologicznym w istniejacym konteks$cie przyczynia si¢ do narasta-
nia migdzygrupowego konfliktu i procesoOw spolecznego marginalizowania miesz-
kancow romskiej osady w spolecznosci lokalnej. Przyczyny takiego stanu rzeczy
majg charakter psychologiczny, zwigzany z odczuwanym dystansem kulturowym,
ale i spoteczny, wynikajacy z przenikajacych na ten poziom konwencji jezykowych
i praktyk integracyjnych. Rozmawiali§my z wieloma osobami podkreslajacymi
mniej lub bardziej otwarcie moralny standard rownego traktowania Romow, ktore
w kolejnym zdaniu z niezwyklym zaangazowaniem, precyzyjnie i w odniesieniu do
,»faktow” fatwo dostepnych w strukturze doswiadczenia uzasadniali, dlaczego jednak
Romowie sg odmienni.

W dominujagcym nurcie dyskursu o polityce romskiej funkcjonuje uproszczone,
bezrefleksyjne rozumienie integracji, niepozwalajace poddaé refleksji jej przewidy-
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walnych konsekwencji ani dopuszczalnych moralnie dla spoteczenstwa wigkszo-
sciowego 1 lokalnych wspdlnot granic. Jak ujeta to jedna z naszych badanych: Tu
nie chodzi o to, zeby ich obyczaje im zabraé, nie? Tylko, zeby zostalo to, co dobre,
a co zte wyeliminowa¢ (2013: wyw. 3). Polityka integracji ogranicza si¢ do kilku
wybiorczo wybranych obszarow, zgodnych z tradycyjng struktura dyskursu anty-
rasistowskiego. Odpowiada ona typowym obszarom dyskryminacji i powtarza si¢
np. w dyskursie o migrantach z Afryki czy tzw. islamofobii. W wyniku tego brak
jest tego, co antropolodzy nazywaja zwrotnoscig refleks;ji, typowa dla obustronnego
oddziatywania migdzykulturowego.

Obecna polityka z pewnos$cia poprawia warunki bytowe Romoéw, ale de facto
nie zmniejsza uprzedzen odczuwanych w stosunku do Romow. Badania nad potocz-
nymi sposobami postrzegania Roméw w Bartnicy Dolnej pokazuja, ze spoteczny
1 psychologiczny dystans nabiera nowej jakosci, nierzadko przeradzajac si¢ w po-
stawy wrogosci. W pewnym sensie obecna polityka integracji przyczynia si¢ do
pogtebiania marginalizacji. Prawdopodobnie kontynuacja dotychczasowych rozwia-
zan, bazujacych na normatywnej wizji zintegrowanego z mniejszoscia romska spo-
teczenstwa wolnych i rownych obywateli paradoksalnie przyczynia si¢ do istotnego
pogorszenia relacji z mniejszosciag romska.
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The Rhetoric of Anti-discrimination in the Changing Relationships
between the Majority Population and Roma:
Case of Bergitka Roma in the Carpathian Village

Summary

The authors present ethnographic material gathered over several years of observing the life
of the community Bergitka Roma and their non-Romani environment in the Carpathian village.
The main object of the analysis are changing linguistic practices and ways of referring to Roma
among education professionals, officials and local decision-makers who come into contact
with the inhabitants of Roma settlements. The collected material shows how relations of local
Roma community with non-Roma environment are shaped by policy of the Roma integration
coordinated on the EU-level. The text is a case study of the relationship between the expansion
of the new official language, used to describe the situation of the Roma and interaction of the
majority population with them and the persistence of negative attitudes of the local community.

Key words: Roma; Roma integration; discrimination against Roma; cultural distance;
political correctness.



