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Esej ten nawiazuje do klasycznych i dzisiejszych socjologicznych i antropologicznych
badan nad wielokulturowoscia i wspotczesnych koncepcji rozwijanych w tych dziedzinach.
Zagadnienie wielokulturowosci pojawia si¢ tez w filozofii spotecznej, co najmniej od czaséw
Hegla, ale w szczegodlnosci w ciagu ostatnich trzech dekad. Wedlug autora, te zjawiska,
ktore sa istotne dla wielokulturowosci, niekoniecznie musza by¢ konsekwencja migracji,
wewnatrzkrajowych czy miedzynarodowych, na ogoél sa jednak analizowane wtasnie
w ramach studiow migracyjnych. Wielokulturowos$¢ moze by¢ analizowana na co najmniej
trzech poziomach: faktograficznym, warto$ciujacym i normatywnym (politycznym). Nie
wydaje si¢, aby mozliwe bylo w demokracjach liberalnych odejscie od wielokulturowosci
faktograficznej. Trwanie demokracji liberalnej nie jest jednak przesadzone.
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MIGRATION, POLAND, AND PROBLEMS WITH MULTICULTURALISM

This essay refers to classical and current sociological and anthropological research on
multiculturalism as well as to contemporary concepts developed within these fields.
The idea of multiculturalism is also identified in social philosophy — starting from the
times of Hegel to the most extensive developments occurring in last three decades. The
author believes that the phenomena associated with multiculturalism are not necessarily
a consequence of migration, international or otherwise. However, they are usually theorized

I Tekst ten nawigzuje do mojego artykulu (Mucha 2015), w szczegolnosci do stron 57-59.
Redaktorom tamtego tomu dziekuje za zgode na wykorzystanie (nielicznych) fragmentow. Uczest-
nikom zakopianskiego seminarium Sekcji Antropologii Spotecznej Polskiego Towarzystwa Socjo-
logicznego z wrzesnia 2015 roku dzigkuje za uwagi.
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in this context. Multiculturalism can be analyzed on at least three levels: social facts, social
values, and social norms and policies. It seems that the retreat from multiculturalism on
the factual level would be very difficult in liberal democracies. However, the future of
liberal democracies is debatable.

Keywords: multiculturalism, interculturalism, migrations, Polish media discourse

Swiatowa, ale obecnie chyba gtéwnie europejska, debata na temat wielokultu-
rowosci (multikulturalizmu, pluralizmu kulturowego, polietnicznos$ci, transkultu-
ralizmu, interkulturalizmu) i réznych jej aspektow trwa. Widzimy ja w filozofii
spotecznej, socjologii i antropologii spotecznej, psychologii spotecznej, pedago-
gice, ale tez, moze przede wszystkim, w ,,praktyce spotecznej” — publicystyce,
wystgpieniach politykéw i ideologéw grup dominujgcych i mniejszosci spolecz-
nych, w dyskusjach w tramwajach, graffiti na murach. Co charakterystyczne
dla ponowoczesnego $wiata, filozofowie podejmuja zagadnienia, ktore znalazty
najpierw ekspresje na murach, grafficiarze ilustrujg na $cianach wizje filozofow,
filozofowie spoteczni inspiruja badania socjologéw i politologow etc.

W filozofii polityki debata zintensyfikowata si¢ w ostatnich trzech dekadach.
Prowadzili 1 prowadzg ja zwolennicy liberalizmu, komunitaryzmu, studiow post-
kolonialnych, czesto poza Europa (w Kanadzie, Stanach Zjednoczonych), choé
réwniez w jej ramach. Imigracja i bedace jej konsekwencja przemiany strukturalne
i kulturowe majg oczywiscie wielkie znaczenie dla debaty. Niezaleznie od kon-
kretnych stanowisk analitycznych i normatywnych, czesto przeciwstawnych, wiele
problemow byto i jest wspdlnych. Sprobuje je wymienié (por. np. Szahaj 2004).

Coraz wicksze znaczenie ma ,,polityka réznicy”, eksponujaca to, ze cele
roznych grup kulturowych w obrebie jednego systemu panstwowego moga
by¢ rozne. Pojawia si¢ kwestia zanikania niektorych kultur mniejszosciowych
1 pytanie o to, na ile aparat panstwowy moze (powinien) angazowaé si¢ na
rzecz zbiorowos$ci zagrozonych. Polityki wielokulturowe maja na ogo6t na celu
promowanie przemyslanej (i niekonsekwentnej, do czego wroce) umiarkowane;j
integracji, a nie separatyzmu. Maja rownoczesnie na celu eliminacj¢ opresji,
niesprawiedliwosci 1 nierownosci strukturalnych i kulturowych. Obserwujacy to
filozofowie polityki uczulajg czytajaca publiczno$¢ dominujaca, aparat panstwo-
wy oraz dziataczy i ideologow spotecznos$ci mniejszosciowych na konieczno$¢
odejscia od esencjalizowania poszczegdlnych grup kulturowych (traktowania
ich jako niezamiennych i homogenicznych cato$ci) i sugeruja zwracanie uwagi
na réznice w ich obrebie oraz na to, ze czesto inne sg kulturowe i1 ekonomicz-
ne interesy i ambicje jednostek nalezacych do tych grup, a inne — organizacji
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roszczacych sobie prawo do reprezentowania calos$ci. Panstwo powinno by¢
aktywne, ale chodzi raczej o aktywno$¢ pomocnicza, wspierajaca dziatania jed-
nostek 1 grup, niz dziatalnos¢ zastepujaca je. Napigcia miedzy interesami grup
dominujacych i mniejszosciowych, miedzy interesami jednostek nalezacych do
grup a organizacjami grupowymi, miedzy interpretacjami liberalnymi (w sen-
sie uogdlnionym) a komunitarystycznymi (w sensie uogo6lnionym) istnie¢ beda
zawsze 1 dobrze jest traktowac je jako normalne.

Lamigc nieco chronologi¢, chcialbym zwrodci¢ si¢ na chwile do klasycznej
socjologii etnicznos$ci 1 migracji, a mianowicie do niewielkiej i ogromnie wpty-
wowej ksigzki Miltona M. Gordona z 1964 roku, poswigconej procesom szeroko
rozumianej asymilacji w zyciu amerykanskim. Uczony ten rozréznia trzy fazy
ztozonego procesu (i odpowiadajace im ujecia teoretyczne). Sg to ,,anglokonfor-
mizm”, ,tygiel” i ,,pluralizm kulturowy”. Mnie interesuje tutaj tylko ten trzeci.
Faktycznie, zdaniem amerykanskiego uczonego, sensowne byto mowienie raczej
0 ,pluralizmie strukturalnym” niz ,,kulturowym”, gdyz jego zdaniem proces
nabywania przez imigrantéw ,,ogoélnoamerykanskich” wzorow kulturowych jest
prawie niewatpliwy, ale wcigz pozostaja i prawdopodobnie trwaé¢ beda imi-
granckie spotecznosci etniczne silnie instytucjonalne (por. Gordon 1964: 159)2.
Trzymajmy si¢ jednak pojecia pluralizm kulturowy. Gordon przypomina, ze
pojecie to wprowadzit do literatury przedmiotu amerykanski filozof spoteczny
Horace Kallen, w dwdch artykutach opublikowanych w pismie ,,The Nation”
w roku 1915 (tamze: 141), ktére pdzniej (wraz z innymi jego tekstami) zostaty
przedrukowane w ksigzce z roku 1924. Jak referuje dalej Gordon, trzy idee
Kallena miaty szczegoélne znaczenie dla pdzniejszych debat.

Pierwsza odnosi si¢ do stosunkoéw miedzy grupg etniczng a nalezaca do niej
jednostka. O ile inne grupy maja charakter dobrowolny, grupa etniczna jest,
zdaniem Kallena, grupa przymusowa: oparta jest na pochodzeniu i zwigzkach
rodzinnych. Jest to grupa, ze uzyj¢ innej terminologii, pierwotna. Ona zapew-

2 W wielu tekstach krytycznych wobec idei i praktyki wielokulturowosci pojawia si¢ argument
taki, iz grupy mniejszosciowe tworzg ,,spotecznosci rownolegte”, zyjace obok spoteczenstwa domi-
nujacego i stosujace si¢ glownie do wiasnych zasad. Jak si¢ wydaje, obecna sytuacja w niektorych
miastach Europy Zachodniej nadaje mocy temu argumentowi. Jednakze warto zwroci¢ uwage na
co najmniej dwa zjawiska. Po pierwsze, ,bylo tak zawsze”, w tym z Polonig, w szczegdlnosci
amerykanska (por. np. Babinski 1988). Po drugie, bez uzywania takiej terminologii, klasyczna
socjologia migracji i klasyczne badania empiryczne, w tym Polonii, podejmowaly te sprawe,
zwracajac uwage na to, iz wchodzenie do spoteczenstwa przyjmujacego odbywa si¢ na ogodt
poprzez imigranckie instytucje etniczne, bgdace posrednikiem i tacznikiem miedzy przybyszami
a ,instytucjami tubylczymi” (por. np. Diner 1998: XXIX-XXX; Babinski 1988: 199-202). Procesy
wlaczania silnych i ,,zamknietych” spolecznosci imigranckich (,,spotecznosci rownoleglych”) do
zycia ogdlnospotecznego trwaty liczne dekady i tak bedzie zapewne obecnie.



12 Janusz Mucha

nia jednostce satysfakcje zyciowg i umozliwia jej osobisty rozwdj. Jak wiemy,
w dzisiejszej socjologii i antropologii mamy do czynienia ze znacznie, ale na
pewno nie catkowicie ,,odnaturalizowana” koncepcja grupy etniczne;.

Wedle drugiej idei, u podstaw amerykanskich dokumentéw zatozycielskich
lezy koncepcja rownoleglego rozwijania rowno$ci oraz nieuniknionej réznicy
miedzy ludZmi (co ma rézni¢ spoleczenstwo USA od wczesniejszych spote-
czenstw europejskich, w ktorych roznica lezata u podstaw hierarchii). Anglo-
konformizm (amerykanska idea asymilacji w waskim rozumieniu) jest wiec
sprzeczny ze wspomnianymi dokumentami i z podstawami amerykanskosci.

Trzecia gtowna idea Kallena dotyczy bardzo pozytywnego warto$ciowania
przez niego catosci ,,ogélnonarodowej”, ktora czerpie swg istot¢ z tego, ze nale-
73 do niej rozmaite kultury etniczne, wchodzace w relacje spoteczne ze soba,
w ramach systemu demokratycznego. Bezposrednio rzecz biorac, imigranckie
kultury etniczne3 wnosza swoje wartosci do catoéci kultury narodowej, czyniac ja
bogatsza i bardziej zr6znicowang, a posrednio kultura narodowa stale wzbogaca
si¢ poprzez konflikt i tworczo$¢ coraz to nowszych grup imigranckich, poprzez
stalg konfrontacje, dezintegracje i reintegracj¢ réznych porzadkow, tworzenie si¢
nowych tadéw spotecznych (por. Gordon 1964: 144-147).

Jak bylo wida¢ we wcze$niejszych akapitach tego tekstu, liczni pdzniejsi
filozofowie spoteczni nie skorzystali ze wszystkich idei Kallena, ale wielu na
pewno zgodzitoby si¢ z nim co do tego, ze nie jest dobrze, gdy grupy kulturo-
we sg izolowane i zamienione w getta, nie przyczyniajac si¢ do dobra catosci,
ale tez nie jest dobrze, gdy rozpuszczajg si¢ w spolecznej calosci i zanikaja.

Cho¢ wspolczesna (po 11 wojnie swiatowej) Polska traktowana jest na ogot
(trafnie lub nie) jako kraj o znacznej homogenicznosci kulturowej, to szeroko
rozumiana wielokulturowo$¢ cieszy si¢ tu znacznym zainteresowaniem nie tylko
mediow i politykow (do ktérych wroce), ale tez oczywiscie badaczy spotecz-
nych, gléwnie socjologdw i antropologow. W ostatnich dekadach ukazato sie
na ten temat wiele ciekawych ksigzek autorskich i zbiorow, odnoszacych sig,
przynajmniej w jakiej$ czesci, do naszego kraju (wigcej na ten temat w: Mucha
2015). Ciekawe, ze polska literatura socjologiczna dotyczaca wielokulturowosci,
do ktorej zaraz przejde, rozwingta si¢ w kraju, ktory w ogodle nie miat nigdy

3 Pamigta¢ jednak musimy, ze wtedy, gdy Kallen, a pézniej Gordon, pisali o imigracji, cho-
dzito im przede wszystkim o przybyszow z Europy, wyznawcow chrzescijanstwa i judaizmu.
Dzi$, naturalnie, sytuacja si¢ zmienita, a islam na og6t nie jest potocznie interpretowany jako
religia wywodzaca si¢ ze zrodet judeochrzescijanskich. Interpretacja ta jest btedna, ale jest faktem
spolecznym. Mamy tez do czynienia z powazng polityczng radykalizacja czesci (skadinad bardzo
zroznicowanych strukturalnie i kulturowo) zbiorowosci muzutmanskich w Europie, nawet tych
zyjacych tu od dekad.
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tego typu problemow imigranckich, jakie napotkata od poczatku swego istnienia
nowoczesna Ameryka i jakie towarzysza Europie Zachodniej po Il wojnie $wia-
towej (wedle spisu powszechnego z roku 2002, cudzoziemcéw mieszkajacych
w Polsce ponad trzy miesigce bylo wowczas 74 257 osob; por. Gorny 1 inni
2010: 30%). Badania te dotycza wiec gldwnie ogdtu wielokulturowos$ci nieimi-
gracyjnego pochodzenia. Polskie studia nad wielokulturowoscia ,,pomigracyjng”
odnosza si¢ na ogot do sytuacji zewngtrznych wobec Polski jako terytorium, ale
wewnetrznych w takim sensie, ze odnosza si¢ do zagranicznych do$wiadczen
Polakéw. Sa to obecnie gldwnie doswiadczenia poakcesyjnej (od roku 2004)
emigracji do krajow Unii Europejskiej (okoto 2 milionéw osob), konfrontujace;
na co dzien polskich obywateli z rzeczywisto$cia, o ktorej w zasadzie wczesniej
tylko sie styszato.

Bardzo interesujacym tekstem, krytycznie odnoszacym si¢ do koncepcji nie-
migracyjnej wielokulturowosci, osadzonym zasadniczo w polskim kontekscie,
ale wywolujacym wazne pytania, jest artykut Agnieszki Pasieki (2014). Korzysta
ona glownie ze zrodet historycznych i konceptualizuje problematyke badaw-
cza w kategoriach teorii sgsiedztwa w niewielkich spolecznosciach lokalnych,
zamieszkanych przez osoby nalezace do roznych kultur etnicznych / religijnych
na terenie historycznej i obecnej Polski. Autorka zajmuje si¢ przede wszystkim
tradycyjnymi spoteczno$ciami wioskowymi, w ktorych ,,od wiekow” na jed-
nym terenie zyly obok siebie rézne grupy kulturowe i w ktoérych po II wojnie
$wiatowej taka wielokulturowo$¢ zanikta. Migracje to raczej przyptyw ludnosci
dominujacej w Polsce niz grup mniejszosciowych. Zauwaza ona w literatu-
rze narracj¢ w kategoriach minionej harmonii i naturalnego raju, ktory zostat
zniszczony w wyniku wojen. Cho¢ jej zdaniem te uwarunkowania zewngtrz-
ne mogly by¢ wazne, to sama istota wspomnianego typu wielokulturowosci
zawierata silne napiecia i potencjat konfliktowy. Idealizowany dzi§ miniony
,tad wielokulturowy” oparty byl zawsze na dominacji jednej grupy etnicznej
i religijnej, ktora opowiadata o harmonijnym tadzie. Grupy mniejszosciowe pod-
legaly przemocy, w tym symbolicznej. Nie stycha¢ byto ich opowiesci. Dawna
1 dzisiejsza ideologia szacunku dla r6znic kulturowych shuzyta podtrzymywaniu
granic mi¢dzygrupowych w sytuacji nierowno$ci>. Zdaniem Pasieki, dyskurs
wielokulturowy w Polsce jest faktycznie promowaniem kultury dominujacej
i kontynuacji folkloryzacji mniejszosci kulturowych. Stad, zdaniem tej autorki,

4 Roéwnocze$nie w roku 2015 kilkaset tysigcy Ukraincow pracowato legalnie lub nielegalnie
w Polsce, przebywajac tu na wizach tymczasowych. Por. http://www.polityka.pl/tygodnikpolityka/
spoleczenstwo/ 1649096, 1,nasz-milion-ukraincow.read [data dostepu: 22.03.2016].

5 Nawiasem mowiac, podobnie jest z polska ideologia i mitologia Kreséw czy z brytyjska
ideologia i mitologia Indii.
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teoretyczna kategoria wielokulturowosci, tak jak prezentowana jest ona w lite-
raturze, nie jest bardzo przydatna.

Przypomng tu tez interesujacy dla mnie tekst Andrzeja Sadowskiego i Matgo-
rzaty Bienkowskiej (2012). Rekonstruujg oni niektore podstawowe idee dotyczace
zjawiska wielokulturowos$ci. Przedstawie je w postaci nieco przeinterpretowane;.
Uczeni ci uwazaja, ze (1) zréznicowanie kulturowe wielu spoleczenstw jest
ich wzglednie trwala cecha. Inng sprawg jest wyznawanie i gloszenie pogla-
du, iz (2) to zroéznicowanie jest pozytywna wartoscig spoteczna, a zwlaszcza,
ze (3) panstwo powinno aktywnie patronowa¢ umacnianiu wielokulturowosci.
Zainteresowania autorow skupiaja si¢ na trzeciej kwestii. Obecne niepowodzenia
polityki wielokulturowosci nie zmieniajg ich zdaniem faktu, ze w wielu miejscach
sama ta wielokulturowos¢ jako fakt spoteczny trwa i trudno to obecnie zmienic.
Jedna idea (a wlasciwie moze jej konsekwencje) zawarta w przytaczanym tekscie
budzi moje szczegbdlne zastanowienie. Autorzy piszg (moim zdaniem stusznie),
iz dotychczasowa polityka wielokulturowosci opierata si¢ na przestankach (uzy-
wajg oni nieco innej terminologii) asymilacjonistycznych czy akulturacyjnych:
spoteczenstwa przyjmujace nie zmieniaja si¢ i nie muszg si¢ zmieniaé, za$
imigranci zrezygnuja z licznych swych warto$ci i norm i dostosowuja wzory
swych zachowan do norm zbiorowosci ich goszczacych. Interpretacje t¢ uwazam
za bardzo sluszng. Pojawia si¢ tu pytanie praktyczne, na ktore ,.historycznie”
nie da si¢ jednak odpowiedzie¢: Czy w ogole mozliwa byta (i jest) oparta na
obustronnie dobrowolnej imigracji wielokulturowo$¢, ktora by bazowata na nie-
asymilacjonistycznych — a przez autorow traktowanych jako populistyczne i uto-
pijne — przestankach (por. Sadowski i Bienkowska 2012: 8)? Czy wspotczesne
spoteczenstwa europejskie dopuscityby do masowej imigracji grup kulturowych,
o zdecydowanie odmiennych niz w krajach przyjmujacym systemach normatyw-
nych, gdyby przyjety realistyczne przestanki, na przyktad takie, iz imigranckie
1 obce im wzory kulturowe beda trwate i ze beda wymagaty powaznych zmian
mentalnych, strukturalnych i instytucjonalnych w zbiorowosciach gospodarzy?
Dzisiejsze reakcje na kryzys migracyjny sugeruja odpowiedz negatywna.

Enzo Colombo dokonat ostatnio przegladu socjologicznej debaty na temat
,.multikulturalizmu” w spoteczenstwach zachodnich. Zauwaza polisemiczno$¢
tego pojecia. Jego zdaniem mozna méwié o jego trzech wizjach: charaktery-
stycznym rysie wspolczesnych spoleczenstw, postulacie spolecznym oraz ide-
ologii krytycznej wobec uniwersalizmu. Podkresla on co najmniej trzy rézne
zjawiska, do ktorych odnosi¢ si¢ moze pojecie. Pierwsze to grupy narodowe,
rdzenne, zyjace na terenach wspotczesnych panstw (glownym problemem jest
tutaj autonomia, w tym terytorialna). Drugie to grupy dyskryminowane. Pisze
tu o grupach okreslanych jako rasowe, o kobietach i o mniejszosciach seksual-



Migracje, Polska i problemy z wielokulturowoscig 15

nych. Debata odnosi si¢ do sensu prowadzenia akcji afirmatywnych, majacych
na celu przetamanie negatywnych stereotypéw®. Po trzecie, debate stymuluje
masowa imigracja (por. Colombo 2015).

Sprobuje podsumowac¢ wspomniane wyzej propozycje interpretacyjne. Po
pierwsze, zrdznicowanie kulturowe licznych spoteczenstw, nie tylko zachod-
nich (a wigc ich realna czy faktyczna wielokulturowos$¢) wydaje si¢ obecnie
ich wzglednie trwalg cecha. Okresle tutaj te sytuacje jako wielokulturowosé
w znaczeniu faktycznym, a podejscie badajace to zjawisko — wielokulturowo-
Scig analityczng. Po drugie, inng sprawa jest wyznawanie (a takze gloszenie)
pogladu, iz to zréznicowanie jest pozytywng wartoscia spoteczna, wyzsza niz
homogenicznos¢. Okresle takie przekonania jako wielokulturowo$¢ wartosciuja-
ca. Po trzecie, mamy do czynienia z przekonaniami, iz panstwo i jego organy
powinny swa polityka socjalng aktywnie patronowa¢ umacnianiu realiow wielo-
kulturowos$ci. Okresle tutaj takie podejscie jako wielokulturowo$¢ w rozumieniu
normatywnym badz polityke wielokulturowosci.

Obecne niepowodzenia wielokulturowo$ci wartosciujacej i polityki wielokul-
turowosci w Europie Zachodniej (powazne zakldcenia rownowagi migdzy ,,roz-
nicyg” a ,,wspolnota”, miedzy ,,prawami spolecznosci kulturowych” a ,,prawami
jednostki”) nie zmieniajg faktu, ze w wielu miejscach sama ta wielokulturo-
wos¢ jako fakt spoteczny trwa i trudno sobie w tej chwili wyobrazi¢ to, jakie
dziatania musiatyby zosta¢ podjete w spoteczenstwach liberalnej demokracji
proceduralnej, aby ten fakt zmieni¢. W odniesieniu do imigrantow’ niezbedna
bytaby wielka akcja deportacyjna, moim zdaniem niemieszczaca si¢ w zasadach
takiej demokracji. Trudno jednak by¢ pewnym, czy ten wlasnie typ demokracji
bedzie wieczny. Debata na temat demokracji nieliberalnych, zapoczatkowana
przez stynny esej Fareeda Zakarii (1997) trwa przeciez nadal. Praktykowanie
demokracji nieliberalnej wkroczyto z Trzeciego Swiata i Rosji do nowych panstw
cztonkowskich Unii Europejskiej. Obecny kandydat Partii Republikanskiej na
prezydenta USA, Donald Trump, zapowiada, w razie wygranej w wyborach
w listopadzie 2016 roku, wielka akcje deportacyjna wszystkich nielegalnych
imigrantow®. Zapowiadane sg wielkie akcje przemieszczania syryjskich uchodz-

6 Nieetnicznych” podstaw do méwienia o wielokulturowos$ci jest oczywiscie wigcej, por.
Mucha 1999.

7 W odniesieniu do nieimigrantow wymuszong homogenizacj¢ jeszcze trudniej sobie obecnie
wyobrazié, cho¢ realia $wiatowe czgsto wykraczaty poza to, co uwazano za niewyobrazalne.

8 Por. http://wiadomosci.wp.pl/kat,1356,title,Donald-Trump-opowiedzial-sie-za-deportacja-
wszystkich-nieudokumentowanych-imigrantow,wid,17778214,wiadomosc.html?ticaid=116b3b,
[data dostgpu: 23.03.2016]. We wtorek 8 listopada 2016 roku Donald Trump zostal wybrany na
czterdziestego piagtego prezydenta USA.
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cow z obozdéw w Turcji do Unii Europejskiej, co oczywiscie tylko zwigkszy jej
wielokulturowos¢ faktyczna, ale moze pokazaé, na ile takie akcje sa technicznie
mozliwe.

Krytyki pluralizmu kulturowego, w rozumieniu wielokulturowo$ci warto$ciu-
jacej 1 wielokulturowosci normatywnej czy polityki spolecznej (pomijam tutaj
dramatyczna, cho¢ realng perspektywe umocnienia demokracji nieliberalnych lub
odwrotu od demokracji w ogdle) we wspotczesnych spoteczenstwach zachodnich
sa podejmowane 1 ze strony uniwersalistycznego liberalizmu dotyczacego praw
cztowieka, i z perspektywy praw jednostki. Krytycy, widzac wyrazne odchodze-
nie od wielokulturowosci we wskazanych w tym akapicie znaczeniach, pytaja
jednak: ,jaka jest alternatywa” (por. np. Joppke 2004, 2014). Christian Joppke
pisze: ,,Czym jest wiec »odwrot od wielokulturowosci«’? By¢é moze rosnace
poczucie tego, ze »bedac w Rzymie, trzeba zachowywac si¢ tak jak Rzymia-
nie« nie przezylo si¢ jako maksyma odnoszaca si¢ do integracji imigrantow,
doktadnie dlatego, iz wspolczesne »Rzymy« sa miejscami wielojezycznymi,
w ktorych spajajgce wigzi sg coraz bardziej proceduralne i uniwersalistyczne”
(Joppke 2004: 255).

Wspomniane problemy filozoficzne, teoretyczne i praktyczne dotyczace wielo-
kulturowosci stymuluja, jak wida¢, proby znalezienia innych interpretacji sytuacji
faktycznej, ale przede wszystkim ogladu normatywnego. Jedna z takich interpre-
tacji jest ,,interkulturalizm” (por. Biernacka 2012: 49—56; Antonsich 2016). Marco
Antonsich przedstawia debate migdzy Tedem Cantle’em a Tarigiem Modoodem.
Podsumowaé¢ mozna jg krotko w nastepujacy sposob. Spoleczenstwa (mowa
o spoteczenstwach zachodnich) stajg si¢ coraz bardziej zrdéznicowane. Muszg
nauczy¢ si¢ nie tyle zy¢ ,,z réoznorodnoscig” jako czyms$ zewngtrznym, ile zy¢
,»W roznorodnosci” jako ich cesze coraz bardziej immanentnej. R6znorodnosé
i dynamika dotycza nie tylko mniejszosci, ale tez grup dominujacych. Odejsé
trzeba od pojecia tolerancji, gdyz zaktada ono dominacje, kontrole i patrzenie na
mniejszosci z pozycji wladzy. Kultury wchodzg ze sobg w nieustanny kontakt,
a przez to wszystkie (w tym dominujaca) si¢ przeksztatcaja. Wielokulturowe sa
nie tylko spoteczenstwa, ale i nalezacy do nich indywidualni ludzie, ktorzy sa
nosnikami réznych kultur etnicznych, czasem rownocze$nie, a czasem ekspo-
nujac na réznych etapach biegu zycia i w roznych kontekstach rézne wartos$ci.
Jednostki, spolecznosci, a takze ich relacje nie sa stale, sg raczej ,,projektami
w toku”.

Polskie debaty dotyczace wielokulturowosci prowadzone przez filozofow
spolecznych, socjologow i antropologdéw sa na ogdt interpretacja nowych watkow
filozofii zachodniej, za ,,material empiryczny” przyjmujac przede wszystkim te
spoteczenstwa, do ktorych tamte filozofie si¢ odnosza. ,,Rodzima”, oparta na
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materiale wlasnym, socjologia wielokulturowosci pomigracyjnej by¢ moze si¢
narodzi. Tymczasem, wraz z zaczatkami ,,kryzysu uchodzczego” z lata 2015 roku,
zaktywizowaly si¢ bardzo szybko publicystyka, polityka i ,,tworczos¢ uliczna”
(gtownie graffiti, demonstracje), generowane wyobrazong (i uwazang za bardzo
niebezpieczng) taka wilasnie wielokulturowoscig. Debata ta jest, empirycznie
rzecz biorgc, interpretacja sytuacji zachodnich oraz wilasnych lekoéw. Niewiele
ma moim zdaniem wspdlnego z argumentami filozofii spotecznej i socjologii.

Publiczna debata o wielokulturowosci pomigracyjnej koncentruje si¢, zwlasz-
cza w polskich mediach masowych (drukowanych, elektronicznych, interneto-
wych) i serwisach spoteczno$ciowych? przede wszystkim na aspektach praktycz-
nych, odnoszacych si¢ do domniemanych, ale gleboko odczuwanych krzywd,
wyrzadzanych imigrujacym do krajow zachodnich (zwtaszcza do Anglii) Polakom
i ich bliskim. Krzywdy te polegaja na razie, na przyktad, na grozbach rzadu
brytyjskiego, iz ograniczy zasitki bezrobotnym, ale zarejestrowanym w Zjed-
noczonym Kroélestwie obywatelom innych krajow Unii (gtownie z Polski), i ze
wyplaca¢ bedzie on zasitki tylko na te ich dzieci, ktore faktycznie mieszkaja
na Wyspach. W niektérych krajach UE, jak si¢ okazuje, Polakom (media nie
donosza, czy tylko oni sg tak traktowani) zabrania si¢ mowi¢ po polsku w pracy.
Inne krzywdy, pojawiajace si¢ glownie w Niemczech 1 w Szwecji, polegaja na
tym, ze tamtejsze wladze zadajg od imigrantow (by¢ moze nie od wszystkich
w takim samym zakresie) tego, aby skrupulatnie stosowali si¢ do rygorystycz-
nie rozumianych przepisOw z zakresu prawa rodzinnego. Te przepisy sa na
ogot silnie zinternalizowane przez ,,tubylcow”, ale traktowane jako ,,nieludzkie”
1,,0dczlowieczajgce rodzing” przez imigrantow. Chodzi wiec w polskich mediach
o krzywdy wyrzadzane w bogatych krajach zachodnich zaréwno imigrantom,
jak 1 ich rodzinom mieszkajacym w krajach pochodzenia.

Mozna by sadzi¢, ze w tych debatach medialnych zachodnie kraje Unii przed-
stawiane sg jako zbyt mato wielokulturowe, skoro nie chca przyznawac wszystkich
praw socjalnych okreslonym osobom, czyli nie chcg w petni akceptowaé u siebie
tych osob, ktére niecatkowicie podporzadkowuja si¢ rozmaitym wewnetrznym
normom kulturowym spoteczenstw dominujacych i dziataja w oparciu o normy
wlasne, wywodzace si¢ z kraju pochodzenia. Postulaty ,,powinny” wigc dotyczy¢
poszerzenia wielokulturowosci. Tak jednak nie jest. Wielokulturowo$¢ prezento-
wana byla (nawet przed kryzysem migracyjnym drugiej potowy roku 2015, kto-
rego to kryzysu konca nie widac¢) na ogot jako sytuacja, w ktorej spoleczenstwa
zachodnie wycofujg si¢ ze swoich historycznych systemow aksjonormatywnych

9 Korzystam tu przede wszystkim z Facebooka, portali natemat.pl, wpolityce.pl i fronda.pl
oraz wpisdw czytelnikow na forach tamtych portali i portali polityka.pl, gazeta.pl i wyborcza.pl.
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na rzecz przybyszow z innych kontynentoéw. Polskie media wspieraja obrong
tradycyjnych wartos$ci w krajach zachodnich gtownie przed muzutmanami (beda-
cymi ich obywatelami) i nowymi imigrantami, cho¢ w koncu do uogélnione;
grupy tych imigrantow, przed ktérymi spoteczenstwa zachodnie majg si¢ bronic,
beda nalezeli wkrétce Polacy.

Polacy uczestnicza od stuleci w ogo6lnoswiatowym, ,,naturalnym” (to znaczy
tutaj: statym, ponadhistorycznym i ogarniajagcym wszystkie kontynenty) ruchu
migracyjnym. Jest to w polskim przypadku zasadniczo ruch emigracyjny, na
zewnatrz. Imigracja do Polski jest minimalna i niewidoczna. Emigrujacy Pola-
cy oraz reprezentujacy ich interesy publicysSci, politycy i aktywisci internetowi
wyrazaja czesto przekonanie, iz Polacy majg uprawnienie do budowania w innych
krajach wiasnych etnicznych spoteczno$ci, mozliwie pelnych instytucjonalnie,
opartych na wyniesionych z kraju pochodzenia warto$ciach i normach, w tym
dotyczacych podstaw zycia rodzinnego, gdziekolwiek by si¢ ono toczylo. Maja
rownoczesnie uprawnienie do petnego korzystania z ustawodawstwa unijne-
go, w tym socjalnego. Rzady i spoleczenstwa krajow przyjmujacych powinny
respektowacé te roszczenia do zycia grupowego oraz do udzialu w dorobku ogol-
nym. W tym sensie Polacy sa zwolennikami obejmujacej ich, jako imigrantow,
wielokulturowosci. Rownoczesnie spotecznosci niepolskie, a w szczegdlnosci
muzulmanskie, przedstawiane sg w mediach niemal wytacznie jako wielkie zagro-
zenie dla chrze$cijanskiej kultury europejskiej, zrédto wspomnianych wcze$niej
»Spotecznosci rownolegtych” 1 wylggarnia terroryzmul®. Jak si¢ okazuje, w tym
przypadku spoteczenstwa zachodnioeuropejskie sg przesadnie wielokulturowe
i niezbedny jest powrot do homogenicznej wspolnoty chrzescijanskiej, doktadnie
zresztg nielokalizowanej czasoprzestrzennie.

Po powstaniach narodowych w XIX wieku ziemie polskie opuscito bardzo
wielu uchodzcow. Podobnie byto w trakcie I wojny $wiatowej i po niej, po Il woj-
nie swiatowej, w latach 1956, 1968, 1980 i 1981. Dobra pamie¢ o tych uchodz-
cach glgboko zakorzeniona jest w polskiej kulturze. Podczas wielkiego kryzysu
uchodzczego, jaki rozpoczal si¢ w potowie roku 2015, nie przelozylto si¢ to na

10 Trudno pisa¢ o tym dzi§ (22 marca 2016 roku), w dniu kolejnych, pelnych ofiar, dwoch
zamachow terrorystycznych, jakie miaty miejsce tym razem w Brukseli, niedtugo po podobnych
zamachach w Paryzu, Turcji i Afryce potnocnej. Przygotowane one byly najprawdopodobniej
przez ,,Panstwo Islamskie”, a wykonane przez Francuzéw i Belgdéw ,,wyznania muzulmanskie-
go”. Zorganizowany terroryzm wewnatrzeuropejski, ktory mial miejsce po II wojnie Swiatowej
(wcezesniejszy terroryzm europejski, a takze dziatalnos¢ europejskich i amerykanskich ,,samotnych
wilkéw” pomijam), gldwnie w latach siedemdziesigtych XX wieku, jak na przyklad zwigzany
z dziatalnoscig zbrojnych grup Baskow (ETA — Baskonia i Wolnosc), wloskich Czerwonych Brygad,
niemieckiej Frakcji Czerwonej Armii (Grupa Baader-Meinhof), Irlandzkiej Armii Republikanskiej
(IRA), ulegt medialnie i mentalnie kompletnemu zapomnieniu.
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szczegblng zyczliwo$¢ wobec perspektywy przyjecia kilku tysiecy przybyszow.
Znaczna cze$¢ mediow i polskich obywateli byta przeciw temu, podobnie jak
wszystkie partie polityczne i w praktyce oba rzady dziatajace od tego czasull.

W spotecznym mysleniu o §wiecie trudno o mentalng symetrycznos$¢ postaw,
a w szczegolnosci o ,,zyczliwa symetrycznos¢” wobec stabszych (o symetri¢
typu ,,oko za oko, zab za zab” znacznie latwiej). Uogodlniony etnocentryzm
i uogdlniona ksenofobia (jako postawy odnoszace si¢ nie tylko do etniczno-
$ci) pelnig czesto wazne pozytywne funkcje, wzmagajac spoteczng solidarnosé
grupowa. Rownoczesnie ich negatywne funkcje, jakimi sa wzmaganie konflik-
tow migdzygrupowych i utrudnianie zrozumienia racji ,,innych”, moga miec
dramatyczne konsekwencje, zarowno w krotkiej, jak 1 w dhugiej perspektywie
czasowej. Dotyczy to wszystkich grup, ale zwlaszcza tych, ktére nie prowa-
dza odpowiedniej pracy nad sobg. Problem zyczliwej symetryczno$ci postaw
Polakow, ich kulturowych praktyk i ich wlasnego podejscia do imigracji do
Polski, a takze polityki polskich wladz panstwowych i samorzadowych, rzadko
jest glebiej analizowany, cho¢ wspomniane powyzej przyktady mogtyby zache-
ca¢ do takiej debaty. Gdyby na chwile odejs¢ od migracji migdzynarodowych,
warto by byto tez przypomnie¢ nie tak dawne protesty czgsci etnicznie polskich
mieszkancow wiosek z mieszang kulturowo ludno$cig przeciw dwujezycznym
oznaczeniom nazw miejscowoscil2. Warto by przypomnie¢ $§wiadomosciowe
1 praktyczne zagadnienia zwigzane z obecno$cig grup romskich w naszym kraju
iich checig podtrzymywania wiasnego, tradycyjnego sposobu zycial!3. Naturalnie
mozna sta¢ na stanowisku takim, ze og6lny postulat symetrycznosci (zyczli-
wej czy nie) roszczen jest niesluszny, gdyz jednym grupom nalezy si¢ wie-
cej niz innym, z jakiegokolwiek powodu. Znaczna czg¢$¢ uczestnikow polskiej
debaty publicznej zdaje sie sta¢ na takim stanowisku. Ani politycy, ani system
edukacyjny nie dziataja skutecznie w kierunku zmiany tego sposobu myslenia
i odczuwania.

Podsumuje ten tekst kilkoma pytaniami, nawigzujacymi do dorobku huma-
nistyki i nauk spolecznych oraz do ogladu sytuacji polskiej. Czy taka wielo-
kulturowos$¢, o jaka chodzi w dzisiejszych debatach publicznych, ma zrodta

I Tnng wazng sprawa jest to, czy instytucje panstwa polskiego i samorzadow lokalnych
réznych szczebli sg przygotowane na przyjecie tysiecy uchodzcdéw i czy uchodzey chcieliby
mieszka¢ w Polsce; por. tez http://www.emito.net/wiadomosci/polska/czy da sie przekonac pola-
kow_do uchodzcow 1897465.html [data dostgpu: 22.03.2016]. Brak dziatan przygotowawczych
wzmacnia oczywiscie tez¢ o realnym stanie braku przygotowania.

12 Por. np. http://beskid-niski.pl/forum/viewtopic.php?t=2432 [data dostgpu: 23.03.2016].

13 http://wiadomosci.onet.pl/prasa/dlaczego-polacy-tak-bardzo-nie-lubia-romow/2pxlw [data
dostepu: 22.03.2016].
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tylko w bardzo niedawnych migracjach migdzynarodowych? Czy problematyka
»wspotistnienia” réznych kultur etnicznych, jaka wynika z migracji wewnatrz-
krajowych!4, nawet bardzo dawnych, jest z istoty swej inna niz problematyka
wielokulturowos$ci, majacej swa geneze w migracjach miedzynarodowych? Czy
imigracja cztonkow grupy dominujgcej w caltym danym kraju do regionow tra-
dycyjnie zajetych przez grupy o innej kulturze, w ramach aktualnych granic tego
kraju, konstytuuje inng problematyke z interesujagcego nas tutaj punktu widzenia
niz imigracja ,,obcych” grup do spotecznosci dominujacej? Czy roszczenia do
danego terytorium i do uznawania siebie za grup¢ na nim rodzima, a przez to
na przyktad do stawiania innym wymogu asymilacyjnego, moga by¢ uznawane
tylko wobec jednej grupy kulturowej na tym terytorium, w przypadku historycz-
nej dynamiki demograficznej? Czy kultury grupowe powinnismy traktowac jako
stabilne, czy tez dynamiczne i przenikajace si¢? Czy tad wielokulturowy musi
si¢ charakteryzowac konsensusem i integracja strukturalng? Czy mowic o tadzie
wielokulturowym mozna tylko przy zatozeniu rownej sity spotecznej wszystkich
jego uczestnikdw? Czy w sytuacji powaznych napig¢, zwigzanych z kryzysami
migracyjnymi i terroryzmem, potrzebna jest aktywna polityka panstw, w szcze-
gblnosci polityka socjalna i edukacyjna? Czy sama wiedza o innych kulturach
i ich reprezentantach wystarczy, aby mie¢ dla nich zyczliwo$¢?
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