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1. Wstep

Nie ulega watpliwosci, ze historia podboju Anglii przez Williama Bastarda nalezy
do najlepiej oméwionych przez mediewistow tematow. Szczegolnie poglady uczo-
nych angielskich na wspomniana kwesti¢ maja bardzo ugruntowany charakter.
Jest tak nie tylko ze wzgledu na fakt, iz wspomniane zagadnienie, jako kamien
milowy w historii Anglii, byto badane niezliczona ilo$¢ razy, ale takze dlatego, iz
w mysl historiozofii brytyjskiej (dominujacej przynajmniej do XX w.) stanowito
ono element $cisle okreslonego procesu. Zgodnie z nia, kazde wazne wydarzenie
wpisuje si¢, z zatozenia, w — niezaprzeczalna niegdy$ i pokutujaca fragmenta-
rycznie nadal — wigowska wizje¢ historii. Jak twierdzil Lord Macaulay, sednem
tego wieckowego procesu jest postep, wyrazajacy si¢ odebraniem rzeczywistej
wladzy krolom i przekazaniem jej reprezentantom narodu?. Jak stusznie wskazuje
B. Szlachta, pozywke dla tych teorii mialy teksty zrodlowe niektorych mezow
stanu, jak chociazby prace Jana z Salisbury, ktory piszac o tyranobojstwie uznawat
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je za karg Boga®’. Kwestia podboju Anglii przez diugi czas byta wigc badana nie
pod katem ustalenia faktow, ale roli jaka to wydarzenie mialo w $cisle okreslo-
nym procesie dziejowym (tj. zmaganiach pomigdzy despotycznymi monarchami
a rzecznikami przekazania wolnosci ,,Judowi”)*. W mysl tej historiozofii jeszcze
W.F. Maitland utrzymywatl, ze anglosaski witan byt jedynym pemoprawnym
dyspozytorem korony w momencie $mierci Edwarda Wyznawcy’. We wspo-
mniang doktryng wpisywat si¢ takze G.M. Trevelyan. Cho¢ uczony uznawat, iz
oparte na spokrewnieniu z rodem Cerdica teoretyczne prawo do tronu bardziej
przystugiwato Williamowi niz Haroldowi, to jednak wierzyl, ze zatwierdzenie
tego ostatniego przez witenagemot zamykato sprawg®. Wspolczes$ni badacze, jak
B. Lyon, sktaniaja sig, rzecz jasna, do skromnych rewizji niektorych uogdlnien,
takich jak mylne przekonanie, jakoby witan byl pierwowzorem parlamentu, a nie
jedynie cialem wyrazajacym ostateczna zgodg na postanowienia monarchy’. Tym
niemniej, historia objgcia tronu angielskiego przez Williama nadal obciazona jest
stereotypowymi przekonaniami.

Istnieja tymczasem przestanki, aby uznaé, iz Edward Wyznawca posiadat
prawna zdolno$¢ do tego, aby przekaza¢ tron Williamowi. Witan, stanowiacy
zwoltywana na zyczenie krola radg¢ moznych, akceptowat jedynie wybor nowego
wladcy. Mozna przyjac, iz wspomniane cialo zatwierdzilo promesg sukcesji Wil-
liama, dana przez Edwarda w 1051 r. Reasumujac dostgpny materiat badawczy, nie
ma podstaw, aby uznac¢, iz Wyznawca zmienit zdanie na korzy$¢ Harolda w 1066 1.

B. Szlachta, Monarchia prawa. Szkice z historii angielskiej mysli politycznej do konca epoki
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2. Kwestia zakresu wladzy krélewskiej w Anglii za Edwarda Wyznawcy
oraz sprawa promesy na rzecz Williama Bastarda

Wielu badaczy uznaje, ze Edward nie moégt wyznaczy¢ swojego nastepcy
1 obietnica poczyniona Williamowi nie miata podstaw prawnych. Nalezy do
nich m.in. C. Morton®. Takze W. Liponski wskazuje na decydujaca role witanu
w obejmowaniu tronu przez wladcoéw anglosaskich w interesujacym nas okre-
sie, podkreslajac, ze bez akceptacji tej rady Wyznawca nie miat prawa obiecad
nikomu tronu’. Wydaje si¢ to jednak stanowiskiem zbyt skrajnym. Aby wyjasnié
wspomniang kwestig, trzeba wpierw zastanowi¢ si¢ nad tym, jak zmieniat si¢
zakres wtadzy krolow anglosaskich w czasie. Chociaz w momencie inwazji nie
wszystkie plemiona Angléw, Sasow i Jutow miaty krolow, instytucja ta szybko
si¢ upowszechnila, na czele z godnos$cia bretwaldow'. Z czasem, gdy Wessex
podporzadkowato sobie inne krolestwa, przy wiadzy zachowata sig tylko jedna dy-
nastia'l. Jak zauwaza S. Reynolds, w okresie heptarchii wladcy nie odrézniali si¢

8 C.Morton, Pope Alexander II and the Norman Conquest, Latomus 1975/34, Societe d’Etudes
Latines de Bruxelles, s. 364.
® W. Liponski, Narodziny cywilizacji Wysp Brytyjskich, Wyd. Poznanskie, Poznan 2001, s. 399,
403. Tym samym tropem idzie B. Szlachta: Monarchia prawa..., s. 23.
Termin ten pojawia si¢ po raz pierwszy w Kronice Anglosaskiej pod rokiem 829 (oznaczonym
jako 827). W wersji A Kroniki zachowala si¢ wersja Bretwalda, za§ w innych manuskryp-
tach — Bryten Ewalda: Tivo of the Salon Chronicles Paralel (with supplementary extracts from
the others), r. 827, wyd. Ch. Plummer, Clarendon Press, Oxford 1952, s. 60—61 (dalej: ASC).
Wedlug starszej interpretacji wspomniany tytut uzywany byt przez tych wtadcow anglosaskiej
Anglii, ktorym udato si¢ zdoby¢ wiadzg zwierzchnia (jednak o do$¢ mglistym zakresie) nad
innymi krolami heptarchii: D. Whitelock, komentarz 9, [w:] The Anglo-Saxon Chronicle, thum.
D. Whitelock, Clarendon Press, Londyn 1961, s. 40 (dalej: ASC PL). Obecnie przewaza jednak
teza, gloszaca, iz cho¢ niektoérzy wladcy osiagali dominujacy status, to w rzeczywistosci termin
ten zostal utworzony przez autora Kroniki Anglosaskiej, a hegemoni wspomniani przez niego
nie postugiwali si¢ owa godnoscia jako formalnym tytutem: P. Wormald, Bede, Bretwaldas
and the Origins of the Gens Anglorum, [w:] P. Wormald, D. Bullough, R. Collins (red.), /deal
land Reality in Frankish and Anglo-Saxon Society: Studies Presented to J.M. Wallach-Hadrill,
Oxford University Press, Oxford 1983, s. 118-119. Na temat roli kontaktéw pomigdzy po-
szczeg6lnymi dworami krolestw anglosaskich oraz rywalizacji o faktyczny prymat wérdd ich
wladcow czytaj u: B. Yorke, The Bretwaldas and the origins of overlordship in Anglo-Saxon
England, [w:] S. Baxter, C.E. Karkov, J.L. Nelson, D. Pelteret (red.), Early Medieval Studies
in Memory of Patrick Wormald, Ashgate Publishing, Ashgate 2009, s. 81-95; J. McClure,
R. Collins, komentarz 77, [w:] iidem (red.), The Ecclesiastical History of the English People,
Oxford University Press, Oxford 1999, s. 376-377.
" B. Lyon, 4 Constitutional and Legal History..., s. 38.
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zasadniczo od reszty moznowladztwa, posiadajac jedynie nieco wyzszy status'?.
Na przestrzeni IX w. rozpoczat si¢ jednak proces wzmacniania wtadzy krolew-
skiej, ktory mozna najlepiej dostrzec na przyktadzie ewolucji relacji pomigdzy
krolem a moznymi. B. Yorke zauwaza, ze za czasow Alfreda w Il pot. IX w. nasta-
pit odwrdt od systemu czasowych nadan ziemskich w zamian za stuzbg wojskowa
(typowego dla organizacji druzynnej) na rzecz zwyczaju, z ktorego wynikato, ze
sam fakt posiadania ziemi zobowiazywat do owej stuzby'*. Abstrahujac od tego,
ze krolowie zmienili zasady dzierzenia majatkow, naktadajac na ich posiadaczy
nowe obowiazki, nalezy zauwazy¢, iz nadal zachowali oni prawo konfiskaty'*.
Proces wspomnianego wzmocnienia wladzy wynikat przede wszystkim
z krzepnigceia jednoczacego si¢ krolestwa pod berlem dynastii Wessexu, ktore;
rzady przybieraty charakter formalnie usankcjonowany'>. W nastgpnych dekadach
wspomniana tendencja ulegta dalszemu wzmocnieniu. W czasie koronacji Ed-
gara w 973 1. pojawia si¢ juz element przysiggi (promissio regis), w mysl ktorej
krol przyrzekat chroni¢ Kosciot i sprawiedliwie rzadzi¢ poddanymi'®. Gdy idzie
o zakres wladzy rady najwazniejszych moznych, tj. witenagemot, to krol mogt
stanowi¢ prawo sam, cho¢ czgsto pytat o radg wspomnianych moznych'’. Po-
dobnie bylo w przypadku wojny, pokoju i innych kluczowych spraw. Zazwyczaj
zwotywano witan wtedy, gdy sam krol chcial mie¢ poczucie petnej akceptacji

12 S. Reynolds, Lenna i wasale. Reinterpretacja Sredniowiecznych zrodel, thum. A. Bugaj, Wyd.
M. Drewiecki, Kety 2001, s. 713. Status ten starano si¢ podnie$¢, dowodzac pochodzenia swojej
dynastii od poganskich bogow: S. Newton, The Origins of Beowulf and the Pre-viking Kingdom
of East Anglia, Boydell and Brewer, Cambridge 1993, s. 133—146; R. North, Heathen Gods in
Old English Literature, Cambridge University Press, Cambridge 1997, passim.; W.A. Chaney,
The Cult of Kingship in Anglo-Saxon England: The Transistion from Paganism to Christianity,
University of California Press, Manchester 1970—1999, s. 7-42.

13 B.Yorke, Krolowie i krélestwa Anglii w czasach Anglosasow 600-900, PWN, Warszawa 2010,

s. 225-226.

S. Raynolds, Lenna i wasale...,s. 712. Monarcha nadal pozostawal wigc de facto posiadaczem

catej ziemi krolestwa.

15 Ibidem, s. 714.

Jak stusznie wskazuje W.A. Chaney, nowy krol §lubowa¢ miat zagwarantowanie pokoju w calym

krolestwie, obrong przed zlem i rabunkiem oraz umacnianie sprawiedliwosci i mitosierdzia:

The Cult of Kingship in Anglo-Saxon England..., s. 255-256.

B. Lyon, 4 Constitutional and Legal History..., s. 47. Poniewaz w okresie formowania sig kro-

lestwa Anglii nie bylo zadnej struktury politycznej taczacej poszczegdlne wladztwa heptarchii,

cialem, ktore istniato najwczesniej, byla rada krolewska, funkcjonujaca przy kazdym wtadcy:

W.A. Chaney, The Cult of Kingship in Anglo-Saxon England...,s. 7. Co ciekawe, Sasi, ktorzy

pozostali na Kontynencie, wypracowali strukturg, ktora pomagata im stawia¢ czota wyzwaniom

przerastajacym sity pojedynczych plemion: K. Modzelewski, Barbarzynska Europa, Iskry,

Warszawa 2004, s. 347-355.
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swojej decyzji'®. Tak bylo np. w przypadku natozenia specjalnych podatkow
za Ethelreda na pocz. XI w.'” Jest rowniez jasne, ze propozycje nowych praw
wychodzity przede wszystkim z dworu krolewskiego, cho¢ wykonawcami woli
monarchy byli najczgsciej duchowni tworzacy zaczatki kancelarii®.

O tym, ze pozycja anglosaskich wtadcow stata si¢ w IX 1 X w. bardzo silna,
$wiadczy podejscie wspomnianych monarchow do kwestii sakry krolewskiej.
G. Garnett dowodzi, ze w okresie poprzedzajacym normanski podboj Anglii
sakra krolewska, stanowiaca przeciez nieodlaczny element chrzescijanskiej
teologii wtadzy, nie byta warunkiem niezbgdnym do sprawowania legalnych
rzadow?'. Anglosaskim wtadca stawalo si¢ niejako automatycznie w przypadku
dziedziczenia tronu, w pewnych za§ warunkach — przez aklamacj¢. G. Garnett
zauwaza oczywiscie, iz w XI w. wystepowato od tej reguty wiele odstgpstw, tym
niemniej nalezy pamigtaé, iz spowodowane one byly waznymi okolicznoscia-
mi, jak najazd lub konieczno$¢ pilnego powierzenia komus$ rzadéw. Dobrym
przyktadem na poparcie tej tezy jest sam Edward Wyznawca, o ktéorym autor
Kroniki Anglosaskiej pisze z zaskoczeniem, iz zostal wybrany na krola zaraz
po $mierci Harthacanuta, cho¢ oficjalne uroczystosci odbyty si¢ na Wielkanoc
1043 .2 Wedtug niektorych zrodet bylto to zatem ponad rok poézniej?. Ciekawy
kontrast stanowia w tym wzgledzie dwie bezzwtoczne sakry, tj. Williama i Ha-
rolda. O tym ostatnim autorzy zrodet ztosliwie wspominaja, ze mszg pogrzebowa

18 B. Lyon, 4 Constitutional and Legal History..., s. 48.

9 ASC, r. 994, s. 126-129; r. 1002, s. 133—135; r. 1007, s. 138; . 1011, s. 141-142; ASC PL
(C,D, E), 1.994, s. 83; 1. 1002, s. 86; 1. 1007, s. 88; 1. 1011, 5. 91.

2 D. Whitelock, Wulfstan's Authorship of Cnut s Laws, English Historical Review 1955/LXX/274,

s. 72-85; B. Lyon, 4 Constitutional and Legal History...,s. 47.

Pamigta¢ jednak nalezy, ze to wtasnie koronacja i konsekracja zastapity w symbolice wladzy

pochodzenie od poganskich bogdw, na ktorym anglosascy wladcy opierali przed chrztem swoja

wladzg: B. Lyon, 4 Constitutional and Legal History..., s. 39. Na temat roli bogow i legendar-
nych bohateréw w genealogiach anglosaskich wtadcow czytaj w: S. Wierzbinski, The symbolic
significance of Skjoldr and Scyld, [w:] L.P. Stupecki, J. Morawiec (red.), Between Paganism

and Christianity in the North, Wyd. URz, Rzeszow 2009, s. 131-149.

K. Ciggaar dowodzi, ze z okazji wspomnianych uroczystosci mogto dojs¢ do kontaktow po-

migdzy Anglia a Bizancjum: K. Ciggaar, England and Byzantium on the Eve of the Norman

Conquest, Anglo-Norman Studies 1982/5, Boydell Press, s. 84.

2 Zgodnie z wersjami C i D Kroniki, Harthacanut umart 8.06.1042 r. ASC, r. 1042, s. 162-165;
ASC PL (C, D), r. 1042, s. 106. Informacja o natychmiastowym wyborze Edwarda na kréla
znajduje si¢ w wersjach E 1 F wspomnianego zrodta: ASC, r. 1041 (1042), s. 162-163; ASC PL
(E, F) . 1041 (1042), s. 106. Wszystkie wersje Kroniki sa jednak zgodne, ze Edward zostat
konsekrowany na krola dopiero na Wielkanoc 1043 r. ASC, r. 1043, s. 162-163; ASC PL
(C,D, E)r. 1043, s. 107. G. Garnett, Conquered England. Kingship, Succession, and Tenure
1066-1166, Oxford University Press, Oxford 2007, s. 2.
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Edwarda uczynil msza namaszczenia siebie na krola*. Inaczej byto w ksigstwie
Normanow?. We wspomnianym panstwie dopiero koronacja potaczona z sakra
krolewska byta wydarzeniem, ktore czynito pretendenta krolem.

Skoro mozna ostroznie przyja¢, iz wladca mial prawo przekazac¢ tron
wybranemu przez siebie nastepcy, nalezy odpowiedzie¢ na pytanie, jak si¢ to
dokonywato oraz czy podobne dziatanie mialo miejsce w Normandii. Jak za-
uwaza J. Beckerman, w Normandii panowal zwyczaj udzielania nadan okreslany
terminem post obitum. Proceder upowszechniony pierwotnie w celu transferu
ziemi w r¢ee koscielne zostat z czasem rozciagnigty na relacje migdzy swieckimi
moznowladcami. Cecha charakterystyczna wspomnianego dzialania prawnego
byta jego nieodwotalnos¢*. Przekonat sig o tym sam William Bastard (wowczas
juz ,,Zdobywca”) w 1087 r., gdy na tozu $mierci chcial wydziedziczy¢ swego
najstarszego syna Roberta, ktéremu wcze$niej obiecal zgodnie z ta formuta
Normandig¢?’. Relacja Orderyka Vitalisa nie zostawia ztudzen, ze zamiar umie-
rajacego monarchy nie zostal spelniony, bowiem sam William wybral wiernos¢
prawu, pomimo iz obdarowany prowadzit w owym czasie przeciw niemu wojng**.
Takze G. Garnet uznaje, ze diuk rozumial obietnicg dziedziczenia po Edwardzie
doktadnie tak, jak precyzowato ja prawodawstwo normanskie®.

Inaczej rzecz si¢ miata na poétnoc od Kanatu La Manche. Chociaz w Anglii
nadania dobr jeszcze za zycia ich wtasciciela byty powszechne, to r6znity si¢ one
od aktow kontynentalnych jedna wazna cecha, tj. nie miaty charakteru nieodwotlal-

2% Najwazniejsze informacje przekazuja na ten temat dwa zrodta: Kronika Anglosaska oraz

Miracula Sancti Edmundi: ASC, 1. 1066, s. 194-201; ASC PL (C, D, E) . 1066, s. 140—141;
Heremanni Miracula Sancti Edmundi, 6.01.1066 r., [w:], Ungedruckte Anglo-Normannische
Geschichtsquellen, wyd. F. Liebermann, Strassburg 1879, s. 245-246.

» G. Garnett, Conquered England..., s. 3-4.

26 M. Sheehan, The Will in Medieval England, Pontifical Institute of Mediaeval Studies, Toronto
1963, s. 109.

27 J. Beckerman, Succession in Normandy, 1087, and in England, 1066: The Role of Testamentary

Custom, Speculum 1972/41, Cambridge University Press, s. 258-259.

Autor zrodta informuje nas o tym, ze William mial $wiadomos¢, iz wspomnianego nadania nie

mozna byto cofna¢. Jednoczesnie krol wyrazi¢ miat obawg o jego normandzkie dziedzictwo,

ktore w czasie rzadow syna popadnie w ruing: ,,Concessus honor nequit abstrahi. Sed indu-

bitanter scio quo verte misera erit regio, quae subjecta fuerit ejus dominio.” (Orderici Vitalis

Ecclesiasticae Historiae Libri Tredecim, V11, 15, t. 11, wyd. A. le Prevost, Paris 1845, s. 242 —

dalej: Orderyk Witalis).

¥ G. Garnett, Conquered England...,s. 5, 8; E.Z. Tabuteau, Transfers of Property in Eleventh-
-Century Norman Law, University of North Carolina Press, Chapel Hill 1988, University of
North Carolina Press, s. 24-27.
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nego®. W tym kontekscie kapitalne znaczenie ma dla nas relacja autora Vita Regis
Edvardi, ktory informuje nas wprost o tym, ze Edward zostawit tron Haroldowi
w akcie ostatniej woli*'. Wspomniane prawo okreslane bylo terminem verba no-
vissima, na co stusznie wskazuje J. Beckerman*’. Prawo do korony na mocy wspo-
mnianej formuly, zawieszajacej skutecznie poprzednie nadania, przywotat zreszta
Harold niedtugo przed bitwa, jak relacjonuje William z Poitiers*. Wyglada wigc na
to, ze w przypadku gdyby Edward istotnie zmienit zdanie na tozu $mierci, kazdy
z pretendentéw mial podstawy, aby uznac, iz korona nalezy si¢ wlasnie jemu*.

3. Rywalizacja o wiadze w Anglii za Edwarda Wyznawcy -
proba rekonstrukcji wydarzen

Zaktadajac, iz Edward istotnie miat prawo przekazac tron wybranej przez siebie
osobie, nalezy zastanowi¢ si¢ na ile prawdopodobne jest, aby na tozu $mierci
zmienit zdanie i wyznaczyt Harolda swoim nastepca. Jak wiadomo, pierwsze
27 lat zycia Edward spedzil na dworze normanskim, gdzie po objeciu tronu przez
Kanuta Wielkiego poszla na wygnanie rodzina jego ojca, tj. Ethelreda. Starszy
brat Edwarda, Alfred, zostat oslepiony w wyniku nieudanej proby przejecia tronu
po $mierci dunskiego wladcy w 1036 r. Nalezy podkresli¢, iz o upadku planow
mtodego pretendenta przesadzita zdrada Godwina, ojca Harolda. Jest rowniez
oczywiste, ze nie majac wlasnych dzieci, anglosaski wtadca mogl mysle¢ o prze-
kazaniu tronu Williamowi, synowi Roberta Wspaniatego, ktory przynajmniej
dwa razy wspart jego brata Alfreda w wysitkach zdobycia korony angielskiej.
Jak jednak dowodzi M.W. Campbell, na pewnym etapie rzadéw anglosaskiego
wiadcy doj$¢ moglo do konkretnych krokow, majacych utatwi¢ Williamowi objecie

30 Zwyczaj ten upowszechnit sig¢ juz w czasach chrystianizacji Brytanii i miat umozliwi¢ umiera-

jacemu obdarowanie Kosciola, a tym samym uzyskanie zastug potrzebnych do zbawienia.
3V Vita Eduuardi Regis qui apud West Monasterium Requiescit, 1561-1571, wyd. H.R. Luard, Rolls
Series, Londyn 1858, s. 433—434 (dalej: Vita Aedvardi). Najblizej potwierdzenia wspomnia-
nej relacji zrodtowe;j jest autor wersji E Kroniki Anglosaskiej: ASC, r. 1066, s. 195, 197, 199;
ASCPL (E), . 1066, s. 140; J. Beckerman, Succession in Normandy..., s. 259.
J. Beckerman, Succession in Normandy..., s. 260.
Jak wspomina William z Poitiers, zwyczaj ten miat si¢ upowszechni¢ w Anglii juz od czasow
misji $w. Augustyna: ,,Novit autem jure suum esse regnum idem, ejusdem Regis, domini sui,
dono in extremis illius sibi concessum. Etenim ab eo tempore, quo beatu Augustinus in hanc
venit regionem, communem gentis hujus fuisse consuetudinem, donationem quam in ultimo fine
suo quis fecerit, eam ratam haberi.” (William z Poitiers, Gesta Willelmi Ducis Normannorum,
wyd. L.A. Giles, Caxton Society, London 1845, s. 129 — dalej: William z Poitiers).
William interpretowat bowiem prawo z perspektywy normanskiej, za$ Harold z anglosaskie;j.
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rzadow w kraju®. Uczony przekonuje, ze ok. 1051 r., a wigc w czasie, gdy miato
dojsé¢ do wizyty normanskiego diuka w Anglii i uzyskania obietnicy nastgpstwa po
Edwardzie, zwolennicy wtadcy Normandéw wraz ze zbrojnymi druzynami objgli
przynajmniej niektore twierdze w Anglii, w celu zagwarantowania wypehienia
postanowien umowy?*. Jako osrodki, w ktorych mieli stacjonowac, wskazuje sig
zamki w Dover, Herefordshire oraz w okolicach Londynu. Teza ta znajduje popar-
cie w materiale zrodlowym. Zaréwno wersja D, jak i E Kroniki potwierdzaja, ze
w 1051 r. w Dover doszto do niepokojow spowodowanych przez przybycie Eusta-
chego z Boulogne’”. Wersja D Kroniki wspomina ponadto o najezdzie wiadcy Walii
na Herefordshire w 1052 r., w czasie ktorego zabito wielu Anglikow i Francuzow?*.
Jak wiadomo, w 1052 r. Godwin wrocit z wygnania, na ktore poszedt wczesniej
z powodu wspomnianego incydentu w Dover*. W wyniku ofensywy dyplomatycz-
nej podjetej przez niego w Anglii, wygnano z Londynu wielu Francuzow, ktorzy
uciekli do pobliskiego normanskiego zamku bgdacego w posiadaniu Osberna
Pentecosta oraz do twierdzy Roberta, arcybiskupa Canterbury, w Herefordshire*.
Warto pamigtac, iz poza wspomnianymi, gto$nymi postaciami, w Anglii osiedlali
si¢ tez mniej znani rycerze. Dobrym przyktadem jest tu Ralf z Gael, ktory posiadat
dobra w Norfolk i Suffolk. Jak zauwaza K.S.B. Keats-Rohan, ojciec Ralfa byt
zwiazany z Anglia jeszcze w czasach Kanuta Wielkiego, majac za swoja matke

3 ML.W. Campbell, 4 Pre-Conquest Norman Occupation of England?, Speculum 1971/XLVI/1,
s. 21-31.

3 Ibidem, s. 26-31.

37 ASC, D, r. 1052, 5. 173, 175,179, 181-182; E, r. 1048, s. 171, 173, 175, 177; ASC PL, 1. 1048,
1052, D, E, s. 117-119. Miasto lezato w jurysdykcji Godwina, ktory stanal po stronie mieszkan-
cow broniacych sig przed napascia Normandw. Réznica w ocenie sytuacji pomigdzy Edwardem
i Godwinem doprowadzita do wygnania tego drugiego.

¥ ASC, D, r. 1052, 5. 176; C, 1. 1052, 5. 178; ASCPL C, D, . 1052, 5. 122.

¥ Na podstawie dostgpnych Zrodet trudno jednoznacznie odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego
w 1051 r. krol mogt pozwoli¢ sobie na wygnanie Godwina wraz z rodzina, a juz w nastgpnym
roku sympatia najznaczniejszych moznowtadczych rodzin znajdowata sig po stronie wspomnia-
nego earla Wessexu.

“ ASC,C,D,r.1052,s. 181-182; ASC, E, 1. 1052, s. 183; ASCPL, C, D, 1. 1052, 5. 124; E, 1. 1052,
s. 126-127. Kronika podaje jedynie informacje o ucieczce normanskich moznych z Londynu
do wspomnianych o$rodkéw zdominowanych wciaz przez Normanow. Florence z Worcester
dodaje jednak, iz czg$¢ uciekinierow udata si¢ na poéinoc do Szkocji, przechodzac za zgoda
earla Leofryka przez jego ziemie. Ze wzglgdu na dostgp jedynie do starych wydan zrodta, ko-
rzystalem zar6wno z tekstu oryginalnego, jak i angielskiego przektadu: Florentii Wigorniensis
Monachi Chronicon ex Chronicis, r. 1052, t. I, wyd. B. Thorpe, Londini: Sumptibus Societatis,
Londyn 1848, s. 210 (dalej: Florence z Worcester); Florence of Worcester, The Chronicle of
Florence of Worcester with Two Continuations, r. 1052, ttum. T. Forester, H.G. Bohn, Londyn
1854, s. 154155 (dalej: Florence z Worcester thum.).
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krewna krola Edwarda*. Z kolei w Devon, jeszcze przed 1066 r., swoje dobra
posiadat Alfred, ojciec Judhaela*’. Warto zauwazy¢, iz niedtugo przed powrotem
Godwina krél mianowat wodzem Ralfa (syna Gody, siostry Edwarda oraz Drew
bedacego hrabia Vexin), posiadajacego zreszta takze swoj zamek w Herefordshire,
niejakiego Williama uczynit biskupem Londynu, za§ wspomnianego wczesniej
Roberta z Jumieges — arcybiskupem Canterbury®. W wyniku dziatan Godwina
pozycja obozu pro-normanskiego ulegta wigc znacznemu ostabieniu.

Normanska obecnos¢ w Anglii w okresie rzadow Edwarda Wyznawcy nalezy
do najstabiej zbadanych watkow w historii podboju krolestwa anglosaskiego
przez Normanow. Znajduje ona jednak zaskakujace potwierdzenie w dziele Wil-
liama z Poitiers, relacjonujacego o wiele pozniejsza wizyte Harolda Godwisona
w Normandii w 1064 r. Kronikarz twierdzi bowiem, iz anglosaski mozny obiecat
obsadzi¢ Dover garnizonem normanskim, jak rowniez zadeklarowatl gotowos¢
podobnych dziatan w innych kluczowych punktach Anglii. W. Liponski dowodzi,
iz wspomniane zobowigzanie byto jedynie wymyslem kronikarza, a Harold ni-
gdy by nie wyrazil na nie zgody, chyba Ze w stanie zagrozenia zycia*. Z punktu
widzenia naszych dociekac nie jest jednak najwazniejsze czy anglosaski mozny
istotnie zgodzit si¢ na stawiane warunki. Obecno$¢ tego ustalenia w relacji kro-
nikarza zyskuje na zasadnosci, jezeli uznamy, ze Normanowie zostali juz raz
osadzeni w Dover, tyle ze kilkanascie lat wczesniej, tj. w 1051 r.*

Do witadzy dazyta rowniez rodzina Godwina. Do$¢ powszechnie uznaje sig,
ze obietnica przekazania tronu Williamowi nastapita na poczatku lat 50. XI w.
(1051/1052)*. Jak pamigtamy, zwycigstwo opcji francuskiej, ktora otwarcie
wspieral krol, ukoronowane zostato wygnaniem Godwina, ktéry jednak juz

4 K.S.B Keats-Rohan, Bretons and Normans of England 1066—1154: the family, the fief and the

feudal monarchy, Nottingham Mediaeval Studies 1992/36, Brepols Publishers, s. 44.

Ibidem, s. 45 — obu uznaje si¢ za Bretonczykow.

4 ASC PL: komentarz D. Whitlock, przypis 6, s. 118. Patrz takze: Florence z Worcester, r. 1050,
t. I, s. 204; Florence z Worcester thum., r. 1050, s. 150. Na temat wspomnianego w tekscie Ro-
berta czytaj: ASC, D, r. 1051, s. 170; ASC, C, r. 1050-1051, s. 171-172; ASC PL, D, r. 1051,
s. 115-116; C, 1. 1050-151, s. 115-116. Informacja o tym, ze Ralf miat zamek w Herefordshire
znajduje si¢ w wersji E Kroniki: ASC, E, r. 1048, s. 171, 173, 175, 177; ASC PL, E, r. 1048,
s. 119.

“W. Liponski, Narodziny cywilizacji..., s. 404-405.

4 Potwierdza to jasno cytowana weze$niej Kronika Anglosaska.

Kronika Anglosaska (wersja D) wspomina jedynie o fakcie wizyty Williama w Anglii, nie méwi

jednak pod r. 1051 wprost o obietnicy przekazania tronu diukowi Normandii po $mierci Edwarda:

ASC, D, r. 1052, 5. 176; ASC PL, D, 1. 1052, s. 120—121 — nalezy pamigtaé, ze wersja D Kroniki

przenosi wydarzenia zr. 1051 nar. 1052; T.J. Oleson, Edward the Confessor s Promise of the Throne

to Duke William of Normandy, The English Historical Documents 1958/LXXII/283, s. 221-228.

42
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w kolejnym roku zmusit Edwarda do przywrocenia mu odebranych ziem i god-
nosci?. Od tego momentu krél coraz bardziej tracit wplywy na rzecz moznego
rodu, ktory z biegiem lat zyskiwat nowych sojusznikow, na czele ktorego stanat
po $mierci ojca w 1053 r. Harold*. Proces ten dobrze wida¢ na przyktadzie
obsadzania, formalnie z woli monarchy, kluczowych urzedéow w Panstwie. We
wspomnianym czasie ealdormenem Wschodniej Anglii zostaje Aelfgar (syn
Leofryka z Mercji), w miejsce Harolda, ktory objat w posiadanie wtadz¢ nad
Wessexem®. Wspomniany wielmoza zostal jednak wygnany juz dwa lata pozniej,
zwalniajac tym samym urzad earla Anglii Wschodniej®. Chociaz jeszcze w tym
samym roku Aelfgar odzyskat utracona pozycje, to ze zrodet wynika jasno, ze
syn Leofryka padt ofiara intrygi dworskiej®'. Jest jasne, ze wptywami zdolnymi
ostabi¢ aspiracje moznego rodu z Mercji dysponowal w owym czasie jedynie
Harold. O tym, ze zarzuty wobec Aelfgara byly pretekstem do pozbycia si¢ kon-
kurenta, wspomina dobitnie Florence z Worcester>?. Jednocze$nie ze zwalczaniem
pozycji wspomnianego rodu trwato przejmowanie urzgdéw wszedzie tam, gdzie
byto to mozliwe. Tak byto w przypadku Northumbrii, ktéra po $mierci Siwarda
zostala przejeta, notabene w tym samym roku, przez Tostiga®’. Wkrotce wplywy
rodu Godwina siggngtly jeszcze dalej. Gdy w 1057 r. zmarl Leofryk z Mercji,
jego synowi, wspomnianemu wczesniej Aelfgarowi, pozwolono przeja¢ urzad
ojca, pod warunkiem, ze zrzeknie si¢ wtadzy nad Anglia Wschodnig™. Jak mo-
zemy si¢ domysla¢, godno$¢ ealdormena tej prowincji otrzymat przedstawiciel

47 Wspomniane wydarzenia opisuje zardwno autor wersji D, jak i E Kroniki Anglosaskiej:

ASC,D, E, . 1052,s. 173-183; ASCPL, D, E, r. 1052, 5. 122-127.

Wydarzenie to zostalo odnotowane we wszystkich wersjach Kroniki Anglosaskiej: ASC,
A, C,D,E, r. 1053,s. 183-185; ASCPL, A, C, D, E, r. 1053, s. 127-128.

Jest jasne, ze dla objgcia urzedu ojca oraz znajdujacych si¢ na terenie wspomnianej prowincji
ziem Harold bez wahania zrzek! si¢ powierzonego sobie wczes$niej zwierzchnictwa nad Anglia
Wschodnia.

% Potwierdzaja to trzy wersje Kroniki Anglosaskiej: ASC, C, DiE, r. 1055, s. 184-187. Dwie pierw-
sze wspominajg o przywroceniu Aelfgarowi odebranych wlosci i urzgdow po jego najezdzie we
wspotpracy z Walijezykami: ASC C, D, r. 1055, s. 184-187; ASC PL, C, D, r. 1055, s. 130-131.
W kontekscie zmagan o wpltywy w Anglii do§¢ niewiarygodnie brzmi relacja autora Kroniki
Anglosaskiej, jakoby sam Aelfgar przyznat si¢ do zdrady stanu w 1055 r.

Co ciekawe, autor zrodla wspomina, ze Aelfgar zostal wygnany na skutek decyzji krola oraz
witanu: ,,Non multo post, rex Eadwardus, habito Lundoniae consilio, Algarum comitem, filium
Leofrici comitis, sine culpa exlegavit.” (Florence z Worcester, r. 1055, t. I, s. 212; Florence
z Worcester thum., r. 1055, s. 156). W rzeczywisto$ci nie wiemy wigc, na ile decyzja ta nalezata
do kroéla, a na ile do rady zdominowanej przez stronnikéw Harolda.

3 ASC, D, E,r. 1055, s. 185-187; ASC PL, D, E, r. 1055, 5. 130.

* ASC,D,E,r. 1057,s. 187-189; ASC PL, D, E, r. 1057, s. 133-134.
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rodu Godwina, w tym przypadku jego syn Gyrth®. Mniej wigcej w tym czasie
Leofwine zostal earlem Kentu i Essexu, za$ Harold objat wtadze nad Hereford™.

Warto takze przyjrze¢ si¢ kulisom sprowadzenia do Anglii aethelinga Edwar-
da, syna Edmunda Zelaznobokiego (brata panujacego Edwarda). Gdy idzie o fakty,
wiemy jedynie tyle, ze wspomniany ksiazg przybyt do Anglii z Wegier w 1057 1.
(na wygnanie poszed} po $mierci ojca i objgciu rzadow przez Kanuta Wielkiego)
i zmarl niedtugo p6zniej w tajemniczych okolicznosciach, nie doczekawszy si¢
spotkania z panujacym wtadca’’. Wedtug W. Liponskiego, inicjatorem sprowadze-
nia ksigcia byt krol Edward, pragnacy po swej $mierci przekazaé tron potomkowi
dynastii Cerdica, za$ Harold, posiadajac rozlegte wptywy na dworze krolewskim,
uniemozliwit pozbawionemu realnej wtadzy krolowi spotkanie z bratankiem.
Teoria ta ma jednak kilka stabych punktow. Po pierwsze, gdyby sprowadzenie
aethelinga Edwarda odbylo si¢ z inicjatywy krola, Harold miatby wiele okazji
aby w czasie jego podrozy z Wegier pozby¢ si¢ niewygodnego konkurenta.
Co wigceej, cho¢ r6d Godwina z pewnoscia rost w silg na tyle, aby obejmowac
wladzg¢ z ramienia monarchy nad poszczegdlnymi prowincjami, trudno sobie
wyobrazi¢, aby krol, posiadajacy (przynajmniej w teorii) najwyzsza wladz¢
w panstwie, byl wigzniem na wiasnym dworze. Po trzecie, fakt, ze aetheling
Edward przybyt bez problemu przez ziemie znajdujace si¢ pod wtadza Harolda,
anie zdotat dotrze¢ do Edwarda Wyznawcy, wskazuje, iz opor napotkany zostat
na dworze krolewskim, a nie na poprzednich etapach wedrowki. Oznacza to tyle,
ze to nie Harold chciat powstrzymac ksigcia od spotkania z krolem, lecz wlasnie
Edward wzbraniat si¢ przed przyjgciem bratanka, unikajac tym samym sytuacji
postawienia siebie wobec faktow dokonanych w sprawie przysztej sukcesji. Nie
ulega bowiem watpliwosci, ze aetheling Edward, wywodzacy si¢ w prostej linii
od Cerdica, miat mocniejsze prawo do tronu niz diuk Normandii, cho¢by i naj-
potezniejszy. Jest zreszta jasne, ze takze w interesie Harolda lezato objgcie tronu
przez stabego krola, potrzebujacego politycznego wsparcia na prowincji, a nie

O wspomnianym awansie wspomina bezposrednio autor Vita Aedvardi: 732-737, s. 410. Cho¢
autor zadnej z wersji nie opisuje przejgcia wspomnianej prowincji przez Gyrtha, to wersja D
cytowanego zrodla nazywa go earlem: ASC D, r. 1066, s. 199; ASC PL, D, r. 1066, s. 143;
P. Grierson, 4 Visit of Earl Harold to Flanders in 1056, The English Historical Review
1936/51/201, s. 94.

¢ T.J. Oleson, Edward the Confessor's..., s. 225.

Jak podkresla P. Grierson, pierwsze negocjacje w sprawie powrotu ksigcia do Anglii miaty
sig rozpocza¢ w 1054 r. Wyglada wige na to, ze aetheling Edward mégl mie¢ watpliwosci co
do swojego powrotu do kraju, ktory opuscit jako mate dziecko: P. Grierson, A Visit of Earl
Harold.. ., s. 94-95.
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silnego wtadcg Normanow, ktorzy tak wiele probleméw sprawili w poprzednich
latach rodowi Godwina*®.

4. Zakonczenie

Gdyby wzia¢ pod uwage wyltacznie fakty, nalezatoby przyznaé, iz diuk Normandii
miat w 1066 r. prawo do angielskiej korony. Trzeba pamigtaé, iz Edward Wy-
znawca, ktory rzadzil Anglia, w rzeczywisto$ci sam byt reprezentantem $wiata
frankijskiego. Wiedziat wigc dobrze, ze w mysl prawa kontynentalnego jego
darowizna bedzie niecodwotalna. Gdyby za$ nawet uznaé, iz Edward nie miat
wystarczajacej wladzy, by wyznaczy¢ nastepee samodzielnie, to aprobata witanu
w 1051 r. umacniata decyzjg angielskiego krola. Angielski wtadca hojnie darowat
ziemi¢ Normanom i starat si¢ obsadza¢ nimi najwazniejsze urzedy. Gdy w 1052 .
polityka ta spotkata si¢ z oporem ogo6tu moznych, krol staral si¢ rownowazy¢
wplywy rodziny Harolda, faworyzujac konkurencyjne anglosaskie rody*’. Pomimo
tego, dominacja rodu Godwina nie zdotata zachwia¢ nawet wptywowa rodzina
Leofryka z Mercji. Gdy w 1057 r. podjeta zostata proba zagwarantowania suk-
cesji potomkowi z dynastii Cerdica, Edward najprawdopodobniej uchylit si¢ od
spotkania, ktorego efektem mogto by¢ tylko fiasko jego dazen zagwarantowania
sukcesji Williamowi na rzecz syna Edmunda Zelaznobokiego. Fakt, iz Edward
aetheling nie zdotal w koncu dotrze¢ do krola, swiadczy o tym, iz Wyznawca
zachowat jednak dos¢ wtadzy, by oprze¢ si¢ naciskom stronnictwa Harolda. Cho¢
nigdy si¢ nie dowiemy, co dzialo si¢ w ostatnich dniach zycia krola Edwarda, to
jest mato prawdopodobne, by zechciat on zmieni¢ orientacj¢ polityczna, ktore;
tak wytrwale bronit przez cate Zycie, zostawiajac tron synowi cztowieka, ktory
byt odpowiedzialny za $mierc jego brata.
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Szymon WIERZBINSKI

THE DUKE, THE KING AND THE POPE. A FEW COMMENTS
ON THE DISCUSSION CONCERNING LEGITIMACY OF WILLIAM THE BASTARD SUCCESSION
TO THE THRONE OF ENGLAND IN THE YEAR 1066 (PART )

(Summary)

It is not a secret that the war between Harold II and William the Bastard, who eventually became
William the Conquer, belongs to the most discussed topics. This statement applies especially to
the English scholars, who treat the issue as one of the key events in the history of their nation.
However, while reading the works of these excellent scientists, one can have the impression that
the topic in question was utilized to strengthen the traditional, post-Wig historiosophy. According
to its propagators Edward the Confessor neither designated William as his heir, nor did he have
power to do so. In addition to that there is an opinion that the last Anglo-Saxon king chose Harold
as future king on his death bed. In this part of the paper I raise a few arguments against the tradi-
tional interpretations of the sources. In my opinion the thing may well have been different, since
Edward was brought up in Normandy and hade personal reasons to fight oft Harold’s aspirations.
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