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PROBLEMATYKA ZRODLOZNAWCZA
W KONTEKSCIE SPIEWNIKA KOSCIELNEGO
KS. JANA SIEDLECKIEGO

Zaproponowany przez prof. dra hab. Czestawa Grajewskiego temat jest okazja,
by zareagowaé na kilka nieporozumien, jakie zachodza w zwigzku ze Spiewnikiem
koscielnym ks. Jana Siedleckiego, wyjasni¢ pewne sprawy i pogltebi¢ samo zagadnie-
nie zrédla jako takiego.

1. Problem odmiennosci wydan

Zwyklismy traktowaé Spiewnik koscielny ks. Jana Siedleckiego jako jeden, ukazu-
jacy sie od 140 lat $piewnik. Mocy takiemu podejsciu dodaje podkreslanie jednego
autora, nie zyjacego od 114 lat, a jednak wciaz ,wydajacego” swoj $piewnik. Od lat
postuluje na réznych forach, by traktowac autorstwo ks. Jana Siedleckiego jako sym-
boliczne, nawet jako czes$¢ tytulu. Poszczegdlne redakcje wnosza bowiem tak wiele
do kolejnych wydan, iz na potrzeby codziennego uzytku uzywam czasem skrotéw
myslowych typu: ,wydanie jubileuszowe”, ,wydanie ks. Michalca” albo ,wydanie ks.
Sinki”. Z wydaniami ks. Wendelina Swierczka CM jest sprawa bardziej zlozona. Na
pytanie: Dlaczego, mimo wielu réznic pomiedzy wydaniami, jako autor wcigz jednak
funkcjonuje ks. Siedlecki? — odpowiadatem juz w innym miejscu'. Nie bede zatem
tego ponownie uzasadnial. Zwracam jednak uwage na potrzebe rozréznienia po-
szczegélnych wydan, by nie traktowaé Spiewnika koscielnego ks. J. Siedleckiego jako
niezmiennego od 140 lat monolitu, bo nim zdecydowanie nie jest. Jest to tym waz-
niejsze, iz czasem spotykam sie z cytowaniem danej piesni i znajduje ogélne odwo-
tanie do $piewnika ks. Siedleckiego. Jest to informacja niepelna, wlasciwie niewiele
moéwigca. Pod wzgledem omawianej problematyki zrédloznawczej takie ogélne po-
dejscie uwazam wrecz za btedne.

Nie jest tez szczesliwym rozwigzaniem powolywanie si¢ na poszczegdlne wyda-
nia. Sporo zamieszania powstalo wskutek utozsamienia z kolejnym wydaniem ba-
zujacego na tych samych matrycach kolejnego dodruku. Blizsze prawdy i bardziej
konkretne jest podawanie roku publikacji. Z jednej bowiem strony dodruki z po-
czatku XX w. nie roznily sie miedzy sobg, a liczone byly przez wydawce jako kolejne
wydania?, z drugiej strony dodruki z lat 80., 90. XX w. czy poczatku XXI w. roznity sie

! Por. Doswiadczenia w redakcji XLI wydania ,,Spiewnika koscielnego” ks. Jana Siedleckiego, ,Musica
Ecclesiastica” 10 (2015), s. 124.

> Np. wydanie IX z 1920 r., wydanie X z 1920 r., wydanie XI z 1922 r. Zreszta wydanie VII z 1918 r.
wobec kolejnych rézni si¢ jedynie hymnem za cesarza obecnym jeszcze w wydaniu VII.
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miedzy sobg, a wydawane byly jako to samo wydanie. Wskutek takiej historii wydan
i dodrukéw podjatem decyzje, by w XLI wydaniu z jednej strony zachowac¢ trady-
cyjne, przyjete przez ks. Wendelina Swierczka, sposoby informowania o wydaniach
do tzw. wydania jubileuszowego wlacznie. Jednak nowsze wydania sygnuje skrétem
z podaniem roku publikacji, np. ,,Siedl. 1959”. Sugeruje, by przyjac ten sposob podej-
$cia do poszczegolnych wydan $piewnika ks. Siedleckiego i jego dodrukéw.

2. Rézne zrodla spiewnika

Ilekro¢ mowa o poczatkach $piewnika ks. Jana Siedleckiego, nie wolno poming¢
$piewnika innego misjonarza — ks. Michala Marcina Mioduszewskiego CM. Wie-
loczesciowy zbidr ks. Mioduszewskiego powstal wskutek potrzeby duszpasterskiej,
jako przede wszystkim pomoc dla organistow?. Jego imponujace rozmiary skltanialy
ks. Mioduszewskiego do mysglenia o bardziej podrecznej formie, ktorej jednak nie
zdolal zrealizowa¢. Mieszkajacy przez kilka lat z ks. Mioduszewskim ks. Jan Siedlecki
CM po opuszczeniu zgromadzenia ulozyl skromny $piewniczek jako pomoc kate-
chetyczna do nauczania piesni w szkole $w. Barbary w Krakowie. Byl to najpierw
$piewnik bez nut* oraz wydany dwa lata pdzniej, troche obszerniejszy, zawierajacy
wiecej piesni — $piewnik z nutami. Obydwaj redaktorzy (Mioduszewski i Siedlecki)
do swych spiewnikow czerpali piesni z roznych zrédet, zaréwno drukowanych, reko-
pi$miennych, jak i z zywej tradycji. Nie zawsze jednak podawali zrédto pochodzenia
tekstow i melodii. Ks. Mioduszewski czynit to nawet bardzo rzadko. Na stronie re-
dakcyjnej pierwszego wydania $piewniczka z nutami ks. Siedlecki zapisal: ,,Melodie
dawne czerpane s3 ze Spiewnika X. Mioduszewskiego, a co do nowych melodyj, te
pochodza, albo od autoréw ktdrzy sa wymienieni przy kazdej piesni, albo ze zré-
det najpewniejszych”. Od poczatku zatem przyjeto za podstawowy punkt odniesienia
$piewnik Mioduszewskiego. Bedzie on waznym zZrédtem dla wszystkich kolejnych
redakcji $piewnika ks. Siedleckiego, takze wtedy, gdy ks. Wendelin Swierczek znacz-
nie poszerzy baze zrédlowa redagowanych przez siebie wydan.

Wiréd autoréw piesni w I wydaniu $piewniczka ks. Siedleckiego z nutami sa wy-
mienieni: p. Hajden, p. Radzinski, p. Kurpinski, p. Studzinski, p. X. Dabrowski, p.
X. Odelgiewicz, p. Wygrzewalski, p. Rudkowski, p. Brzezinska, p. X. Pertak, p. Li-
stowski, p. K. Danek, p. K. Niemczyk, p. Fr. Popper, p. Goraczkiewicz, O. Kolberg.
Wisrod spiewnikow ks. Siedlecki przytacza przede wszystkim $piewnik ks. Miodu-
szewskiego, takze $piewnik Klonowskiego, $piewnik Kiewicza i $piewnik X. Soleckie-
go. Czasem podaje zamiast autoréw miasto lub region pochodzenia. Sg wigc melodie
z Tarnowa, Warszawy, Libigza, Krakowa, Galicyji, melodia morawska, mel. Galicana
(francuska). Sg melodie okreslone jako ,Nowe” (np. BgdZ mi litosciw), melodie ze-
glarskie. Przy niektérych za$ nie ma zadnych informacji. Nie ma innych indeksow,
wykazéw, poza ,,Spisem przedmiotow”, czyli wykazem rzeczowym. Jak wida¢, pierw-
szemu, liczagcemu zaledwie 184 strony, wydaniu Spiewniczka zawierajgcego piesni

> Por. W. KALAMARZ, Muzyka u misjonarzy, Krakéw 2009, s. 335.
¢ Por. J. SIEDLECKI, Spiewniczek piesni koscielnych dla uzytku mlodziezy szkolnej, Krakéw 1876.
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koscielne z melodiami daleko jest do wydania krytycznego. Byt to $piewnik praktycz-
ny, zawierajacy jakie$ informacje. Nie zawsze zreszta wiadomosci o pochodzeniu s3
jasne. Autor bowiem czgsto nie uscisla, czy podane nazwisko, $piewnik czy region
dotycza melodii czy tekstu. Zazwyczaj informacje o tekscie, jesli w ogole sa, podaje
po lewej stronie. Tu takze zamieszcza przeznaczenie (np. koleda dla dzieci), a czasem
takze pochodzenie (np. Lwow). Informacje o melodii podaje raczej po prawej stronie
kolejnego numeru pie$ni, nad pieciolinig. Jednak np. przy koledzie Péjdzmy wszyscy
do stajenki Siedlecki umiescil po prawej stronie pochodzenie ze $piewnika Miodu-
szewskiego®. Tymczasem na s. 419 w $piewniku Mioduszewskiego owszem jest tekst
tej koledy, ale podana jest inna melodia. Mamy wigc pewne zamieszanie.

Przy tej okazji chce zwroci¢ uwage na jeszcze inny problem, jaki napotkatem przy
redakeji XLI wydania. Otz bywa, iz w wydaniach $piewnika Siedleckiego przy me-
lodii pie$ni jest podany $piewnik Mioduszewskiego jako zrédlo, podczas gdy dana
melodia w $§piewniku Mioduszewskiego wystepuje z innym tekstem. Zauwazmy jed-
nak, ze nadal $piewnik Mioduszewskiego jest zrodtem melodii®. Dostrzezenie tego
»zjawiska niezgodnosci” zmusza redaktora do kazdorazowego przegladniecia catego
Spiewnika koscielnego ks. Mioduszewskiego (z trzema dodatkami), a przy piesniach
na Boze Narodzenie takze drugiego zbioru ($piewnik plus dodatek) ks. Mioduszew-
skiego — Pastoratek i koled. Sprawa komplikuje si¢ jeszcze bardziej, gdy w pochodza-
cym z pierwszych stéw piesni tytule dokonano zmiany tekstowej, jak np. w pie$ni
Jasna Jutrzenko, ktora w $piewniku Mioduszewskiego widnieje jako Nowa jutrzenko
(s.996). Inny przyktad: piesn Najwyzszego majestatu, Panie!, ktora w $piewniku Mio-
duszewskiego widnieje jako Straszliwego majestatu, Panie! (s. 251). Ale o problemie
zmian w tekstach piesni bedzie jeszcze mowa.

I jeszcze jedna rzecz, zanim powrdce do pierwszych wydan $piewniczka ks. Sie-
dleckiego. Wskazujac w metrykach piesni zbiér ks. Mioduszewskiego jako zrddlo,
podawane sg w niektérych przypadkach stulecia, z ktérych pochodza tekst i melodia.
Spiewnik ks. Mioduszewskiego z dodatkami ukazywat sie w latach 1838-1853. Wcze-
$niejsze lata wynikaja gtéwnie z badan ks. Wendelina Swierczka CM przeprowadzo-
nych w archiwach klasztornych oraz z ustalen innych badaczy, ktérych prace nauko-

5 TENZE, Spiewniczek zawierajgcy piesni koscielne z melodiami, Krakéw 1878, s. 48; por. M.M.
Mropuszewskl, Dodatek do Spiewnika koscielnego, Krakow 1842, s. 419.

¢ Np. piesn nr 369 O Maryjo, przyjm w ofierze posiada w XLI wydaniu melodi¢ piesni mszalnej
Przy obchodzie.... twego, znajdujacej si¢ w $piewniku Mioduszewskiego na s. 932-933. Piesn Dzi$
tryumf w niebie (nr 526 w XLI wydaniu) posiada melodi¢ innej wincentynskiej piesni, Wielki ozdobo,
ale w drugim wariancie ze s. 758 w $piewniku Mioduszewskiego. Sekwencja Przybgdz Duchu Swigty (nr
219 w XLI wydaniu) posiada melodi¢ wystepujaca u Mioduszewskiego z tekstem facinskim Veni Sancte
Spiritus! (s. 144-145), za$ melodii do piesni Dnia kazdego Mioduszewski podaje dwie (s. 207-208). Ta,
znajdujaca si¢ w XLI wydaniu pod numerem 330, u Mioduszewskiego wystepuje z tekstem lacinskim
Omni die na s. 202-203. Nadto ks. Mioduszewski podawal warianty (wprawdzie rzadko, ale jednak) nie
tylko w $piewniku (np. trzy melodie W ztobie lezy, s. 30-31), ale takze na koncu dodatkéw, co utrudnia
ich odnalezienie. Np. do piesni Ciebie na wieki (ze s. 192), zamieszczong w $piewniku ks. Siedleckiego,
melodi¢ podat jako alternatywna dopiero na s. 757, na koncu pierwszego, wydanego p6zniej Dodatku.
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we jako zrédlo wiedzy ks. W. Swierczek umiescit w swym wydaniu jubileuszowym
w 1928 r. Oczywiscie kolejne redakcje poszerzaly te wiedzg.

Wracajac do problematyki Zrédloznawczej w pierwszych wydaniach $piewniczka
ks. Siedleckiego. To w liczacym 96 stron wydaniu bez nut z 1876 r. nie ma zadnych in-
formacji o pochodzeniu tekstéw. Kolejne wydania $piewniczka ks. Siedleckiego byly
obszerniejsze, np. w 1880 r. ukazalo si¢ III wydanie $piewniczka, liczace 542 strony
(390 stron plus liczacy 144 strony dodatek oraz 8 nienumerowanych stron spisu tre-
$ci). Jego wartos$¢ zrédtowa jest takze niepetna. Autor jezeli w ogdle, to podaje lako-
niczne informacje w sposdb opisany wyzej. Podobnie jest w IV wydaniu z 1895 r. czy
w wydaniu V z 1908 r. Przy czym warto podkresli¢, ze juz wydanie z 1895 r. wychodzi
nakladem i jest wlasnoscig Zgromadzenia Ksigzy Misjonarzy, za$§ wydanie z 1908 r.
ma zupelnie nowg redakcje.

Powazniej do tematu podszedt dopiero kolejny redaktor §piewnika — ks. Wendelin
Swierczek CM. Nie tylko zmienit jego tytul, pozostawil na honorowym miejscu po-
mystodawce projektu, ale dokonal gruntownej rewizji zawartosci §piewnika. Bardziej
niz wlasnym uznaniem kierowal si¢ on badaniami nad piesniami, ich wersjami, okre-
sem powstania, autorstwem. Jak nikt przed nim i nikt po nim - zawarl wiele cennych
informacji w metrykach piesni. W swoim jubileuszowym wydaniu z 1928 r.” podat
nie tylko znanych mu autoréw tekstéw i melodii, ale takze Zrédta, z ktérych czerpat,
czyli kancjonaly, zbiory, $piewniki. Zawart takze informacje, czy dana piesn ulegta
zmianie, czy tez jest oryginalna. Wprowadzil skréty, ktére dodatkowo informuja, czy
dany tekst zostal zmieniony, czy jest dtuzszy, czy zostat skrocony, czy melodia zostata
zmieniona, czy rytm zostal zmieniony, czy zostaly dokonane zmiany chromatyczne.

Znamienne, ze z podawania szczegétowych informacji zrezygnowat w kolejnych
wydaniach pod swoja redakcja, poprzestajac jedynie na podaniu znanych mu auto-
réw oraz skrétéw zbioréw, z ktérych czerpal. Ks. Swierczek wiele lat poswiecit bada-
niu archiwéw klasztornych, kierujac przede wszystkim swa uwage na rekopismienne
kancjonaty. Przy okazji dokonywat spektakularnych odkry¢, np. barokowej muzyki
wokalno-instrumentalnej (Laetatus sum Grzegorza Gerwazego Gorczyckiego).

Z biegiem lat $piewnik ks. Siedleckiego stawal si¢ praktycznym wyborem pie-
$ni, ktérych zrédla byty przede wszystkim drukowane, zas ich ilo$¢ wzrastata. To iz
w $piewniku Siedleckiego redaktorzy zamieszczali przede wszystkim piesni ze Zrodet
drukowanych, nie oznacza, iz w poszczegoélnych wydaniach brakuje innych zZrédet.
Ks. Swierczek prébowal upowszechnié¢ warto$ciowe piesni znajdowane w kancjona-
tach. Niektore sie przyjely, np. pochodzaca ze Stanigtek z XVII w. melodia do tekstu
Gwiazdo morza glgbokiego. Ks. Swierczek podal ja w wydaniu z 1959 r. Wczesniej
tekst ten wystepowal w roéznych $piewnikach z inng melodia. Podaja te piesn np. Teo-
fil Klonowski, Tomasz Flasza czy ks. Jozef Surzynski. Melodie u Klonowskiego i Fla-
szy s podobne, ale nie takie same. Surzynski natomiast podaje dwie inne melodie,

7 Nazywa si¢ ono jubileuszowym, bo powstalo 50 lat od pierwszego wydania z nutami. Warto
jednak pamieta¢, iz dwa lata wezesniej ks. Siedlecki wydat §piewniczek bez nut.
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z czego druga ma taki sam rysunek meliczny co podana przez Swierczka, jednak ma
odmienng rytmike®. Niektore jednak propozycje rodem z kancjonatéw w kolejnych
wydaniach usunieto, np. wprowadzong w wydaniu z 1959 r. piekna pieén stanigtecka
Ach, Krélu méj nad krélami. Redakcja wydania z 1987 r. usunela ja, my$my ja jednak
w wydaniu XLI przywrdcili®. Nalezy tez podkredli¢, iz wiele piesni, m.in. twércow
misjonarskich, po raz pierwszy drukowane bylo w ktéryms z wydan $piewnika ks.
Siedleckiego.

Tak wiec w XLI wydaniu przy informacji o autorstwie tekstu lub melodii zamiesz-
czone zostaly skroty $piewnikow, w ktorych dany tekst lub melodia sie znajduja. Jest
to najczesciej najstarsze drukowane zrédlo, do ktorego redaktorzy dotarli. Nie sg po-
dawane wszystkie etapy przejsciowe, czyli $piewniki, w ktorych melodia lub tekst
ulegaly zmianom. Czasem jednak jest podanych kilka $piewnikéw, a to dlatego, ze
rézne zwrotki lub informacje o dacie powstania lub autorze moga pochodzi¢ z in-
nych zZrédel niz to, z ktérego czerpane sa tekst i melodia (np. melodia i tekst ze Zrodet
polskich, a wiadomosci ze §piewnikéw niemieckich).

3. Wydania krytyczne czy uzyteczne?

Redaktorom $piewnika ks. Siedleckiego towarzyszy swoiste napiecie miedzy
wersja zrodlowa piesni a jej praktycznym przeznaczeniem. Nie ma bowiem co si¢
spodziewa¢, ze w nowych wydaniach $piewnika ks. Siedleckiego odnajdziemy nie-
zmienione, oryginalne wersje starszych piesni. Niemal wszystkie starsze piesni ulegly
redakcji tak pod wzgledem tekstu, a czasami takze melodii. Stalo si¢ to tez z niektory-
mi pie$niami nowszymi'?. Zresztg nawet ks. Mioduszewski w swym zbiorze zamiesz-
czal melodie redagowane przez siebie, 0 czym wspomina we wstepie'!. Faktem jest,
ze jego redakcja nie byla konsekwentna, gdyz nie wszystkie ludowe naleciato$ci zde-
cydowat si¢ usung¢, sprowadzajac melodie do najbardziej podstawowego rysunku.

Jak juz wspomniatem w poprzednim punkcie, jedynie w wydaniu jubileuszowym
ks. W. Swierczek informowat, ktéra piesn ulegla zmianie tak pod wzgledem meliki
i rytmu, jak tez pod wzgledem tekstu. Zresztg takze on w uwagach wstepnych do
wydania z 1928 r. pisal: ,,Przewodnim celem pracy niniejszej bylo ulozenie $piewnika

¢ Por. T. KLoNOWSKI, Szczeble do Nieba, t. I, Poznan 1867, s. 40; por. J. SURZYKSKI, Spiewnik
koscielny, cz. 11: Spiewajmy Panu, Poznan 1907, s. 24-25; T. FLASZA, Spiewnik koscielny katolicki, cz. 1,
Krakéw 1930, s. 12; J. SIEDLECKI, Spiewnik koscielny, W. SWIERCZEK (red.), Opole 1959, s. 6.

? Por. J. SIEDLECKI, Spiewnik koscielny, W. SWIERCZEK (red.), Opole 1959, s. 60-61; por. wyd. XLI,
s. 184.

10 Wezmy chociazby pie$n ks. Wiestawa Kadzieli Witaj krzyzu zwycigski, ktérej melodia oryginalnie
wystepuje z refrenem, czy pisana oryginalnie dla scholi melodia do hymnu adwentowego Piotra Patki
Pragniemy Ciebie. W pierwszym przypadku usunalem refren ze wzgledu na hymn liturgiczny, ktory
np. w modlitwie brewiarzowej refrenu nie posiada. W drugim przypadku usunatem pierwsza volte,
gdyz hymnu liturgicznego nie $piewamy z dwoma rodzajami zakoriczen. Por. J. SIEDLECKI, Spiewnik
koscielny, wyd. XLI, W. KALAMARZ (red.), Krakow 2015, s. 232, 255.

' Por. M.M. M10DUSZEWSKI, Spiewnik koscielny, Krakéw 1838, s. 5.
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praktycznego, a nie wylgcznie krytyczne wydanie pierwotnych tekstow i melody;j™'2.
W pézniejszych wydaniach ks. Swierczek nie powtdrzyt juz tego zbioru informacji.
Nie uczynili tego takze kolejni redaktorzy, wlacznie ze mna. Stalo si¢ tak z prostego
powodu: zmianom ulegta niemal kazda starsza piesn. Zmiany te dotycza nie tylko
tekstu, ale takze ilosci zwrotek, strony melicznej lub rytmicznej. Poddawano redak-
cji teksty, reagujac na negatywne efekty ich starzenia si¢. Teksty bowiem stawaly sie
coraz mniej zrozumiale, a czasem wrecz $mieszyly uzytkownikéw. Czasem rytm mu-
zyczny uwypuklal nieakcentowane sylaby stow do tego stopnia, iz zmieniat znaczenie
stowa. Takze takim przypadkom probowano zaradzi¢. Czyniono to w rézny sposob,
bardziej lub mniej szczesliwy. Zwrotki, w ktérych zawitych wyrazen, naiwnego lub
niezrozumialego jezyka nie udalo si¢ zastapi¢ — usuwano. To chyba najpowazniej-
sza ingerencja ze strony redaktoréw. I trzeba podkresli¢, ze ingerencja, z ktdrej ko-
rzystaly niemal wszystkie redakcje. Wystarczy poréwnac¢ wersje pie$ni ze $piewnika
ks. Mioduszewskiego oraz réznych wydan, takze tych starszych wydan s$piewnika ks.
Siedleckiego. Wyjatkiem sg moze wydania ks. Siedleckiego, ktory rzeczywiscie staral
sie wiernie cytowac pieéni ze zrddel (z nieistotnymi zmianami, np. nie zamieszczat
wielokropkéw obecnych u Mioduszewskiego). Ale czynil tak pewnie dlatego, iz mie-
dzy jego $piewniczkiem a np. $§piewnikiem ks. Mioduszewskiego jezyk tak bardzo nie
ewoluowal. Skrajng opinig, z jaka spotkatem si¢ u niektérych redaktoréw, byta cheé
zamieszczania jedynie 2 lub 3 zwrotek piesni. Taka opinie uzasadniano uzytkiem:
~Wiecej przeciez si¢ nie §piewa’".

Oczywiscie sg sytuacje pewnej zamierzonej niekonsekwencji w dziataniu. Doty-
cz3 one pozostawienia pewnych sformutowan, mimo ich niejasnego znaczenia. Jed-
nym z przykladéw jest tutaj Bogurodzica, cho¢ i w niej dokonano pewnych zmian.
Zostawiono np. niezmienione: ,stawiena’, ,Gospodzina”, ,,zwolena’, ,dziela’, ,,Bo-
zycze” itd. Stowem, ktore uleglo w tej piesni zmianie, jest ,zyszczy” zamienione na
»zisci™'. Mediewisci zatamujg rece, gdyz zmiana ta powoduje takze zmiane sensu
z ,zyskaj nam” na ,,spelnij nam”. Nawet pod wzgledem teologicznym jest to zmiana
nieszczesliwa, gdyz Maryja moze zyskac aski, ale to Syn je spetnia. Niemniej zmiana
ta zostala dokonana u samego poczatku upowszechniania tej pierwotnej wersji pie-
$ni, wg rekopisu z XV w."”” Latwo zrozumie¢, dlaczego ten tekst zmieniono, i trudno
podja¢ odwrotna decyzje, jakkolwiek wiele za tym przemawia, by tekst pierwotny
przywrdci¢ i nada¢ wlasciwy sens stow. Tym bardziej, ze nie zawsze i niekonsekwent-
nie teksty zmieniano. Np. w pie$ni BgdZ pozdrowione, Serce mego Pana! wystepuje

12 Ks. Wendelin Swierczek, w: ]. STEDLECKI, Spiewnik koscielny, W. SWIERCZEK (red.), Krakow 1928,
s. X.

3 Poniewaz sg to osoby Zyjace, nie chce wymienia¢ ich z nazwiska.

" Inne zmiany to np. Krzciciela zamieniono na Chrzciciela. Uzupelniono tez stowa: spusci, rajski.
Por. H. Fe1cHT, Studia nad muzykg polskiego sredniowiecza, Krakow 1975, s. 187; E. OSTROWSKA, Wistep
i komentarz jezykowy, w: J. WORONCZAK (opr.), Bogurodzica, Wroctaw — Warszawa — Krakow 1962,
s. 6-44, 96.

13 Por. J. SIEDLECKI, Spiewnik koscielny, W. SWIERCZEK (red.), Krakéw 1928, s. 167.
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zwrot ,,lubo mojej duszy”'°. Nikt, zwlaszcza wsrod ludzi mlodych, nie wie, czym jest
»lubo”. A moze m0608Bb z jezyka rosyjskiego?!” Nie ma jednak za bardzo czym tego
stowa zastapi¢, bo np. ,chluba” zupelnie zmieni znaczenie, podczas gdy ,,lubo” przy-
najmniej nie $mieszy tak bardzo jak ,,zyszczy” w Bogurodzicy.

W jednej z recenzji skrytykowano redakcje za zmiany w tekstach, m.in. w pie$ni
Kto sig w opieke'®, bedacej ttumaczeniem Ps 91 (90), dokonanym przez Jana Kocha-
nowskiego. Mysle, ze o zmianach w wigkszosci starszych piesni moga juz powstawaé
osobne artykuly, jezeli nie wigksze prace badawcze. Temperatura dyskusji wzrasta,
gdy zmieniane sg teksty uznanych twoércow. Jako przykiad problemu niech postuzy
nam tak szacowna polska piesn, jak Chrystus zmartwychwstat jest, ktorej pierwsza
zwrotka pochodzi z XIV w. i w oryginale brzmi:

Krystus z martwych wstal je,

Ludu przyklad dat je,

Ez nam z martwych wstaci,

Z Bogiem krolewaci.

Kyrie eleison'.

Mysle, ze nikt dzisiaj tej zwrotki by nie §piewal, gdyby nie ulegla ona procesowi
adaptacji do jezyka nowozytnego. W pdzniejszych przekazach, z XV i XVI w., wyste-
puja wersje ,wstal jest”, ,dal jest’, a takze ,wstal jes¢” i ,,dal jes¢” (wszystkie trzy formy
3. 0s. L. poj. czasownika ,,by¢”: ,je, jest, jes¢” — byly w uzyciu). W 1838 r. w $piewni-
ku ks. Mioduszewskiego zwrotka wystepuje w postaci, w jakiej pozniej pojawia sie
w $piewniku ks. Siedleckiego:

Chrystus zmartwychwstan jest,

Nam na przyklad dan jest;

Iz mamy z martwych powstac,

Z Panem Bogiem kroélowac,

Alleluja®.

Pomijajac oczywiste zmiany stowne dotyczace starych postaci fonetycznych (jak
np. ,Krystus, krolewaci”) czy innych archaizmoéw, jak np. ,,z martwych wstaci’, za-
trzymajmy sie nad pytaniem: ,,Zmartwychwstal jest” czy ,zmartwychwstan jest”?
Pierwotna wersja, ,zmartwychwstat jest”, jest stara forma czasu przeszlego, ktéry byt
czasem zlozonym. Zdaniem niektorych, w uszach wspoétczesnych bardziej podkresla
ona strong czynng (»jest Tym, ktéry zmartwychwstal”), podczas gdy wersja druga
(»zmartwychwstan jest”), zamieszczona m.in. w $piewniku ks. Mioduszewskiego,

' Pelniejsze brzmienie: ,,Przyjmij ten pokton, lubo grzesznej duszy”.
17" A moze stowo to jest jeszcze starsze, prastowianskie, wspélne dla tej rodziny jezykow.
18 Por. I. PAWLAK, Ks. Jan Siedlecki, Spiewnik koscielny, wyd. XLI, LitS 21 (2015), nr 2 (46), s. 503.

¥ Por. B. WALCZAK, Najstarsze piesni pasyjne i wielkanocne w jezyku polskim, w: M. BOREjszo (red.),
Wielkanoc w polskiej kulturze, Poznan 1997, s. 60; M. KoroLko, Polskie pie$ni wielkanocne, Warszawa
2001, s.71-74, 77.

20 Por. M.M. M10DUSZEWSKI, Spiewnik koscielny, Krakéw 1838, s. 129.
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zdaje sie by¢ bardziej strong bierng (zwlaszcza w skojarzeniu z ,,dan jest”)*’. W ten
sposob wchodzimy w subtelnosci teologiczne. Czy Chrystus zmartwychwstal moca
swego Bostwa, czy zostal wskrzeszony przez Ojca? Swoja droga, na jedno i drugie
pytanie mozemy udzieli¢ twierdzacej odpowiedzi, powolujac si¢ na neotyczng zasade
apropriacji, a takze na perychoreze. Ale ktorg prawde chcemy podkresli¢? A moze
lepiej: Ktora prawde podkreslit autor polskiego tekstu z XIV w., ktory przetozyt tekst
z jezyka tacinskiego Christe surrexisti, czy, jak chcg inni, z niemieckiego tropu: Christ
der ist erstanden?®

Pozwolg sobie nie pisa¢ o innych dylematach, na ktére natrafiala redakcja XLI
wydania Spiewnika koscielnego ks. Jana Siedleckiego. Z przedstawionego wyzej przy-
kfadu wynika, ze praca redaktora naczelnego byla krytyczna, ale uzyteczne przezna-
czenie $piewnika zadecydowalo o innej, niz oryginalna, postaci wielu piesni.

Podobnie do zmian w tekstach, sprawa si¢ ma ze zmianami w melodiach. Trzeba
przyznad, iz cho¢ melodie tak sie nie starzejg jak teksty, to jednak istnieje cate bogac-
two wariantéw. Dobrym przyktadem sg tu melodie do Gorzkich zali. Zostawiajac na
boku cale zagadnienie zmian w tekstach tego nabozenstwa, warto zauwazy¢, ze za
najbardziej podstawowa uchodzi wersja stosunkowo mloda, bo z 1959 r., bazujaca na
wersji ze §piewnika ks. Mioduszewskiego, ale r6zna od niej. O tym problemie pisatem
osobno w kilku artykutach®.

4. Warto$¢ zrodlowa XLI wydania

Moze kto$ zapyta¢, jaka zatem wartos¢ Zzrodlowa maja piesni zamieszczone w XLI
wydaniu $piewnika ks. Siedleckiego. Z pewnoscig XLI wydanie nie jest antologia pol-
skiej piesni koscielnej, zawierajaca oryginalne postaci piesni w znaczeniu pierwot-
nym, niezmienionym. Niemniej warta zauwazenia i docenienia jest metodyka pracy.
Kazda piesn zostata zrewidowana tak wobec Zrddla, jak i kolejnych postaci wystepu-
jacych zaréwno w kolejnych wydaniach $piewnika ks. Siedleckiego, jak tez w innych
$piewnikach starszych i nowszych. W kazdym przypadku pod uwage wzigtem nie
tylko posta¢ zamieszczong w najstarszym drukowanym zrédle, ale takze staralem sig
zrozumie¢ kazdg ingerencje dokonang w tekscie lub melodii. Jezeli ingerencje takie
wydaly mi si¢ zasadne, zostawialem je. Jezeli nie byly szczesliwe, szukalem innych
rozwigzan, m.in. w innych $piewnikach. Wiele daty mi np. do myslenia zmiany obec-
ne w najnowszych spiewnikach réznych diecezji. Chcialbym zatem zauwazy¢, iz kaz-
da piesn zostala poddana krytycznym badaniom i ocenie. Wraz z mym wspotredak-

21 Podobnie jest w Skladzie Apostolskim: ,umeczon pod Ponckim Pitatem, ukrzyzowan, umart
i pogrzebion”, czyli — sam umarl, ale zostal umeczony, zostat ukrzyzowany, zostal pogrzebany.

2 Tekst niemiecki pod wzgledem gramatycznym jest blizszy tekstowi polskiemu, niz tacinski. Por.
B. WALCZAK, Najstarsze piesni pasyjne i wielkanocne w jezyku polskim, s. 61; por. M. KOrRoOLKO, Polskie
piesni wielkanocne, s. 71.

» Por. W poszukiwaniu pierwotnej melodii — najstarsze Spiewnikowe wersje melodyczne ,,Gorzkich
zali”, w: R. TYRALA, W. KaraMARZ (red.), Studia. Pro Musica Sacra, t. IV, Krakow 2007, s. 87-102;
Wariabilnosé melodycznej warstwy Gorzkich zalow na terenie Archidiecezji Krakowskiej, w: S. URBANSKI,
J. SMIGIERA (red.), Gorzkie zale przybywajcie, Warszawa 2008, s. 239-284.
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torem nie dokonywali$my zmian, bazujac na ostatniej postaci piesni. Kazdorazowo
pod uwage szla dtuzsza historia danego utworu, mozliwie petna. Wynik takiej metody
dziatan nie wszystkich z pewnoscig usatysfakcjonuje. Sa na pewno zwolennicy naj-
starszych, oryginalnych, niezmienionych postaci pie$ni. Niektérym bardziej bedzie
odpowiada¢ zmiana dokonana w czasach ich mlodosci i, mimo uplywu kolejnych
50 lat, nie dostrzegaja oni koniecznosci kolejnych zmian. Jest to sytuacja podobna
do tej, gdy kto$ starszy odwiedza skansen lub muzeum zawierajacy eksponaty z jego
mlodosci. Zapewne dziwi sie, a nawet denerwuje, ze przeciez w tym skansenie nie
ma nic nadzwyczajnego do ogladania. On te wszystkie rzeczy zna i ich uzywat. Taka
osoba nie dostrzega praw rzadzacych zywym jezykiem, ktory zmienia sie¢ w bardzo
szybkim tempie i czyni niektore zwroty nieuzytecznymi, niezrozumialymi, a czasem
wrecz $miesznymi.

Wprawdzie podajac zrédlo melodii, tekstu lub opracowania nie zaznaczytem, czy
ulegly one zmianom (tak jak to zrobil ks. Swierczek w wydaniu jubileuszowym), ale
kazdy $piew zawiera odniesienie do zZrédla drukowanego. Wykaz skrotéw znajduje
sie na poczatku $piewnika, podobnie jak petne dane o publikacjach, z ktérych czer-
pano piesni. Na koncu $piewnika jest tez alfabetyczny indeks autoréw. Jesli przy da-
nej pies$ni nie ma informacji o pochodzeniu melodii lub tekstu, znaczy to, ze w XLI
wydaniu wystepuje ona po raz pierwszy w postaci drukowane;j (s to nowe pies$ni lub
nowe melodie) albo (jak w przypadku piesni do $w. Jadwigi z Trzebnicy) nie odnale-
ziono drukowanego zrédla.

Statystycznie rzecz biorgc, w XLI wydaniu $piewnika ks. Siedleckiego znajduja
sie 243 $piewy, dla ktorych zrodlem sg wezesniejsze wydania®'. Oprocz tego dla 170
$piewdw zrodlem sg Spiewniki ks. Mioduszewskiego®. 102 $piewy w tym $piewniku
zostaly po raz pierwszy wydrukowane. Pozostale pochodza z innych zZréddel. Z tego
prostego zestawienia wynika, ze dla 515, na okolo 840 $piewéw w XLI wydaniu®,
zrodlem jest $piewnik ks. Siedleckiego lub $piewnik jego poprzednika, ks. Miodu-
szewskiego. Wiele wiec $piewanych w Polsce piesni koscielnych zawdzigcza swe
funkcjonowanie $§piewnikowi ks. Jana Siedleckiego. Zatem za sprawiedliwo$¢ dziejo-
wa lub, jak kto woli, naturalng konsekwencje nalezy z wdzigczno$cig uzna¢ decyzje
Konferencji Episkopatu Polski o zatwierdzeniu XLI wydania jako ogélnopolskiego
$piewnika liturgicznego®.

2 Chodzi o teksty i melodie oraz albo teksty, albo melodie.

% Chodzi tu zaréwno o Spiewnik koscielny, jak i Pastoratki i kolgdy.

% Okolo”, poniewaz spis rzeczowy jasno pokazuje, iz niektére numery maja szereg liter zwielo-
kratniajacych rzeczywista liczbe $piewdw w $piewniku. Jesli chcemy uwzglednié takze te $piewy, to
trzeba do 840 doda¢ liczbe 103. Nadto niektore $piewy sie ,zazebiaja, bo nie brakuje przypadkow,
w ktérych w jednej piesni tekst pochodzi ze $piewnika ks. Mioduszewskiego, a melodia ze $piewnika
ks. Siedleckiego.

¥ Por. bp Artur G. Mizinski, dekret SEP - D/6.1-17, z dnia 20 maja 2016 r.
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STRESZCZENIE

Spiewnik koscielny ks. Jana Siedleckiego nie jest jednorodnym wydawnictwem, je-
8li chodzi o jego 41 wydan na przestrzeni 140 lat. Od poczatku znajdowaly sie w nim
piesni dawne i nowe. Autor nie przywigzywal jednak zbyt duzej wagi do dokumen-
towania ich pochodzenia, podobnie jak ks. Michal Marcin Mioduszewski CM, z kto-
rego zbioru ks. Siedlecki czerpat dawne piesni. Sytuacja zmienila si¢ wraz z nowym
redaktorem naczelnym - ks. Wendelinem Swierczkiem CM. On to w wydaniu jubile-
uszowym z 1928 r. wysoko zawiesil poprzeczke krytycznego opracowania $piewnika,
nad ktérym czuwal az do konca swego zycia (zmarl w 1974 r.). Na ksztalt réznych
wydan wplyw miaty zmieniajgce sie redakcje.

W XLI wydaniu $piewnika ks. Siedleckiego z 2015 r. znajduja sie 243 $piewy, dla
ktorych zrodlem sg wezesniejsze wydania. Oprocz tego dla 170 $piewdw zrodtem sg
$piewniki ks. Mioduszewskiego. 102 $piewy w tym wydaniu $piewnika zostaly po
raz pierwszy wydrukowane. Pozostale pochodzg z innych Zrédetl. Z tego prostego
zestawienia wynika, ze dla 515, na okoto 840 $piewdéw w XLI wydaniu, zrédlem jest
spiewnik ks. Siedleckiego lub $piewnik jego poprzednika, ks. Mioduszewskiego. Wie-
le spiewanych w Polsce piesni kos$cielnych zawdziecza swe funkcjonowanie $piew-
nikowi ks. Jana Siedleckiego (poszczegolnym jego wydaniom). Za sprawiedliwos¢
dziejowg lub, jak kto woli, naturalng konsekwencje mozna uzna¢ decyzje Konferen-
cji Episkopatu Polski, ktéra w 2016 r. zatwierdzita XLI wydanie jako ogélnopolski
$piewnik liturgiczny.

SUMMARY

THE ISSUE OF THE STUDY OF SOURCE TEXTS
IN THE CONTEXT OF THE CHURCH SONGBOOK
BY REV. FR. JAN SIEDLECKI

The Church Songbook by Rev. Fr. Jan Siedlecki is not a homogenous publication
in terms of its 41 editions over 140 years. From the beginning, it contained both the
old and the new songs. The author did not pay too much attention to the documenta-
tion of their origins and neither did Rev. Fr. Michal Marcin Mioduszewski CM from
whose collection Rev. Fr. Siedlecki borrowed the old songs. The situation changed
along with the new editor-in-chief, Rev. Fr. Wendelin Swierczek CM. It was him who
raised the bar to a new high in the 1928 anniversary edition of the critical edition of
the songbook, which he oversaw until the end of his life (he passed away in 1974).
The shape of various editions was influenced by changing editors.

In the 41st edition of Rev. Fr. Siedlecki’s songbook from 2015, there are 243 songs
for which the source are the previous editions. In addition, for 170 songs, the source
are Fr. Rev. Mioduszewski’s songbooks. 102 songs in this edition of the songbook
have been printed for the first time. The other ones originate from other sources.
From this simple analysis, it follows that for 515 songs out of 840 in the 41st edition,
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the source is the songbook of Fr. Rev. Siedlecki or the songbook of his predecessor,
Fr. Rev. Mioduszewski. Many church songs sung in Poland owe their functioning to
the songbook of Fr. Rev. Jan Siedlecki (his individual editions). Thus, the decision of
the Conference of the Polish Episcopate, by which the 41st edition was approved as
the Polish national liturgical songbook, has to be recognised as historical justice or, if
you will, a natural consequence.

Stowa klucze: ogdlnopolski $piewnik liturgiczny, polska piest koscielna, Spiew-
nik koscielny, ks. Jan Siedlecki.

Key words: Polish national liturgical songbook, Polish church song, Church
Songbook, Fr. Rev. Jan Siedlecki.



