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WPROWADZENIE

Artykuly zamieszczone w niniejszym numerze ,,Krakowskich Studiow Miedzy-
narodowych” sg pokfosiem migdzynarodowej konferencji ,,Stany Zjednoczone a $wiat
wspolczesny” zorganizowanej przez Instytut Studiow Amerykanskich Krakowskiej
Szkoly Wyzszej im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego w maju 2003 r. Zwotana w mo-
mencie zasadniczych zmian globalnych, zapoczatkowanych uderzeniem fundamen-
talistow islamskich na Stany Zjednoczone we wrzesniu 2001 r., a takze kryzysu
tozsamosciowego zachodniego spoleczenstwa liberalno-demokratycznego, zgro-
madzita specjalistow z najprzerdzniejszych dziedzin, ktorzy starali si¢ odpowie-
dzie¢ — w sposdb dos¢ roznorodny i z natury rzeczy wybidrczy — na pytanie o role
Stanéw Zjednoczonych w $wiecie wspdtczesnym. W polityce globalnej jest to rola
podwdjnie decydujaca. W polityce migdzynarodowej Stany Zjednoczone staly sig
mocarstwem dominujacym, cho¢ ksztalt tej dominacji jest ciagle przedmiotem
analiz i sporéw. Cywilizacyjnie sa najbardziej dynamiczng i twodrcza czg$cia
$wiata zachodu, zgodnie z niesmiertelna diagnoza Alexisa de Tocqueville’a, za-
warta w jego Demokracji w Ameryce, w 1835 r., miejscem, w ktorym zakreslane
sq i jednoczesnie przekraczane granice demokratycznego spoteczenstwa.

Ameryka jest krajem najbardziej szaleficzych eksperymentoéw kulturowych
i rozwiazan spofecznych, rowniez dlatego, ze musiata i nadal musi rozwiazywac
powazne problemy zwiazane z wieloscia ludow, ras, religii i kultur. Sa to proble-
my, z ktérymi w takim wymiarze w warunkach nowoczesnosci nie mialy do czy-
nienia zadne inne spoleczenstwa.

Stany Zjednoczone czgsto spotykaja si¢ z niechecia i wrogoscia $wiata ze-
wnetrznego. Wynika to zaréwno z ich migdzynarodowej polityki, zaktadajacej
nieustanne starania ~ z lepszym lub gorszym skutkiem — o zachowanie ,,impe-
rium” demokratycznego, a jest to przeciez kombinacja w historii $wiata unikato-
wa, jak i z zazdrosci, a czesciej z niezrozumienia.
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Stany Zjednoczone, i jako mocarstwo, i jako cywilizacja popelniaja bledy.
Po wrzesniu 2003 r. czasem maszeruja slepo i zacigcie naprzod, w poczuciu osa-
motnienia i niezrozumienia. Uczucie to jest az nadto usprawiedliwione bezmysl-
nym antyamerykanizmem i ledwie skrywang Schadefreude niektérych europej-
skich sojusznikdw oraz nienawiscia sporej czgsci $wiata niezachodniego. Ale nie
sposéb bez poczucia niepokoju wyobrazi¢ sobie swiata, w ktorym Ameryka ule-
glaby nadal nieustannie obecnej w jej podswiadomosci pokusie izolacjonizmu.
W stosunku do $wiata zewnetrznego, jest ciagle gwarantem stabilnosci cywilizacji
liberalno-demokratycznej. W obliczu za$ kryzysu aksjologicznego i spolecznego
cywilizacji Zachodu, jest szansa na zachowanie witalnosci i twoérczego niepokoju
intelektualnego, ktory — jakkolwiek moze si¢ wydawa¢ czasem wulgamny i niewyrafi-
nowany z perspektywy pograzonej w samozwatpieniu Europy — jest ciagle potwier-
dzeniem diagnozy Winstona Churchilla: ,,Kiedy wszystkie inne mozliwosci zawodza,
zawsze mozna liczy¢ na to, ze Amerykanie zrobig to, co stuszne™'.

Krytycy Ameryki méwia, ze ,jest ona kfamstwem”, bowiem nie realizuje idei
bedacych jej wyznaniem ,,wiary”, zawartych w Deklaracji Niepodleglosci i stanowi
przyklad aroganckiej hipokryzji. Nie jest to madra diagnoza, bowiem jak ujat to
Samuel Huntington: ,,Ameryka nie jest klamstwem. Jest rozczarowaniem. Ale
moze nim byé tylko dlatego, ze jest réwnocze$nie nadzieja™.

Niniejszy zbidr rozpraw rozpoczyna wystapienie Andrew Nagorskiego, wielo-
letniego korespondenta ,,Newsweeka” w Moskwie i Europie Wschodniej w czasach
zimnej wojny i po jej zakonczeniu. A. Nagorski, obecnie senior editor, wystapit na
konferencji z referatem, w zamierzeniu majacym charakter introspektywnej anali-
zy swojego do$wiadczenia dziennikarskiego na catlym $wiecie. Jego wystapienie
wpisuje si¢ w optyke ambiwalentnego postrzegania Stanéw Zjednoczonych przez
$wiat zewnetrzny. ,,StaliSmy si¢ — pisze Nagorski — supermocarstwem i ucielesnie-
niem [...] globalizacji. {...] Stali$my sie [jednoczesnie] eksporterem okreslonego stylu
zycia”, stylu odbieranego przez wielu jako zagrozenie. Zapis swoich doswiadczen re-
porterskich wpisuje Nagorski zaréwno w éw ambiwalentny status dziennikarza stara-
jacego si¢ zrozumie¢ $wiat i mnogosé jego kultur, w ktérych przyszto mu funk-
cjonowa¢, jak i Amerykanina muszacego nieustannie ttumaczyc sig, a czgsto i bro-
ni¢, w obliczu wrogosci tych, dla ktorych jest on przede wszystkim reprezentan-
tem ,,imperium”.

Analiza profesoréw uniwersytetu Harvarda — Harveya C. Mansfielda i Del-
by Winthrop, filozoféw politycznych i autoréw najnowszego amerykanskiego thu-
maczenia Demokracji w Ameryce Alexisa de Tocqueville’a, otwiera cz¢s¢ nauko-
wa materialéw. Stanowi ona prob¢ odpowiedzi na pytanie, w jaki sposéb wspot-
czesny liberalizm i konserwatyzm amerykanski — przy czym liberalizm jest tutaj
odpowiednikiem europejskiej lewicowosci — moga by¢ rozpatrywane w Swietle
analizy spoleczenstwa demokratycznego i jego logiki dokonanej przez Tocqueville’a.
Mansfield i Winthrop przyjmuja zatozenie, iz we wszystkich tzw. wolnych spoleczefi-
stwach, istnieja dwa podstawowe modele opisu wiadzy politycznej. W jednym — kon-

' Cyt. Za: J. Surdykowski, Dokqd zmierza Ameryka?, Warszawa 2001, s. 166.
2s. Huntington, American Politics — the Promise of Disharmony, Cambrigde MA 1981, s. 63.
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serwatywnym — ograniczenie bezposredniej wladzy ,,publicznej”, czyli demokracji
partycypacyjnej jest warunkiem przetrwania wolnosci. W drugim, liberalno-
lewicowym, rozszerzanie w nieskonczono$¢ tej wladzy jest warunkiem koniecz-
nym wolnosci. Nietrudno zauwazy¢, iz te skrajnie przeciwstawne modele sa do-
minujacym wyznacznikiem nowoczesnego konfliktu politycznego, istniejacego od
czaséw Rewolucji Francuskiej. Symbolizowany jest on z jednej strony przez Ed-
munda Burke’a, z drugiej przez J. J. Rousseau i T. Paine’a. Zapowiedz tego kon-
fliktu w nowoczesnej demokracji opisal Tocqueville. Site napedowa w $wiecie
liberalnej demokracji nadata mu kontrkultura ,,wyzwolenia” lat 60. Mansfield
i Winthrop pokazuja w precyzyjny, choé szkicowy, sposéb owo nierozwiazane i nie-
rozwiazywalne napigcie pdznej nowoczesnosci. Pod tym katem analizuja konflikty
rozgrywane w amerykanskiej przestrzeni publicznej podzielonej na liberatéw i kon-
serwatystow.

Artykul Andrzeja Bryka kontynuuje rozwazania na temat nowoczesnosci
i jej rozmaitych zastosowant w spofeczenstwie amerykanskim. Punktem wyjscia
czyni analizg tzw. Akcji Afirmatywnej w Stanach Zjednoczonych, po czym prze-
chodzi do sformutowania pytania ogdlnego: w jakim stopniu Akcja Afirmatywna,
bedaca trwala tendencja polityki w krajach liberalnego Zachodu, np. Unii Europej-
skiej, stanowi objaw szerszego zjawiska w spoteczenstwach liberalno-demokra-
tycznych, odzwierciedlajacego radykalna zmiane modelu kultury. Nowy model
charakteryzuje dazenie do zdefiniowania wspélczesnej, liberalnej koncepcji spra-
wiedliwosci w sposob niezwykle jednowymiarowy, jako radykalnego, jednowy-
miarowego egalitaryzmu. Koresponduje z tym tendencja eskalacji zadan wysuwa-
nych pod adresem panstwa. Autor stawia teze, iz Akcja Afirmatywna i rdwnolegle
z nig formutowane ideologie wielokulturowosci, réznorodnosci, feminizmu czy
separatyzmu rasowo-etnicznego, wymuszane tzw. polityczng poprawnoscig jako
subtelna metoda orwelowskiego, zaprawionego hipokryzja prania moézgéw, po-
wigzane z rewolucja kontrkulturowa lat 60. i towarzyszaca jej filozofig ,,upraw-
nien” — moga sygnalizowac koniec spofeczenstwa wolnego, w takim sensie, jakim
rozumiat go $wiat Zachodu do pot. XX w. Najdrastyczniejszym tego objawem jest
stopniowe czynienie z kazdej sfery zycia ludzkiego, tacznie z kultura, Zyciem ro-
dzinnym i osobistym, problemu politycznego mozliwego do zreformowania droga
makro- i mikrozarzadzania. Zaciera si¢ stopniowo granica miedzy polityka a spo-
feczenstwem cywilnym — najwigkszym tytutem do chwaly tradycyjnego liberali-
zmu. Zrédta tego procesu, widoczne sa w kulturze Zachodu co najmniej od pism
J. J. Rousseau. Podstawa swiadomosci masowej stat si¢ on jednak dopiero w wy-
niku kontrkultury lat 60., bedacej nie tyle protestem przeciw skostnieniu cywiliza-
cji zachodniej, ile jej totalnym odrzuceniem i postulatem zniszczenia. Jednym
z najpotezniejszych nurtdow kontrkultury jest nowolewicowe przekonanie, iz kazda
wigz spoteczna, rola, autorytet, hierarchia — jest problematyczna i stanowi formeg
niedostrzegalnego zniewolenia, ktdére nalezy srodkami politycznymi ,,zdekonstru-
owal” i stworzy¢ spoteczenstwo sprawiedliwe doprowadzajac tym samym do
»konca historii". Filozofia polityczna lezaca u podtoza tego ruchu — twierdzi autor
— jest totalitarna, postmodernistyczna ideologig, ktorej celem jest doprowadzenie
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wszystkich do stanu szczg$liwosci — pod przymusem nadopiekunczego i terapeu-
tycznego panstwa. Rozliczne aspekty funkcjonowania takiej ideologii autor roz-
patruje w kontekscie spoteczenstwa amerykanskiego, ale analiza ma walor og6l-
niejszy, stanowiac maly przypis — foutes proportions gardeés — do Tocqueville’ow-
skiego, ztowieszczego przeczucia ,,fagodnego despotyzmu” pdZnonowoczesnego spo-
feczenstwa liberalno-demokratycznego.

Rozwazania Jarostawa Rokickiego rowniez dotycza Akcji Afirmatywne;j.
Biora jednak za przedmiot analizy jej praktyczne aspekty, w odniesieniu gléwnie
do grupy murzynskiej w Stanach Zjednoczonych. Byla to jedyna grupa, w stosun-
ku do ktérej Amerykanie byli skfonni ponies¢ cigzary, cho¢ w ograniczonym ho-
ryzoncie czasowym, i zaakceptowac zawieszenie mitycznej zasady rownosci wo-
bec prawa. Artykul Rokickiego pokazuje, jak zanikala ta akceptacja, analizuje
ambiwalentne sukcesy Akcji Afirmatywnej i mniej lub bardziej spektakularne po-
razki. Konkluduje, iz pozostaje ona w centrum gwaltownych sporéw politycznych
nad wspoélczesna tozsamoscia amerykanska i nie widac, aby spory te miaty szybko
ucichnad.

Lubomir Zyblikiewicz przechodzi do migdzynarodowych aspektow amery-
kanskiej obecnosci w swiecie, poswiecajac swoja analiz¢ stanowi stosunkow
transatlantyckich na poczatku XXI w., ktore ulegly gwaltownemu pogorszeniu.
Sytuacja taka wynikla zarowno z amerykanskiej jednostronnej migdzynarodowej
dziatalnosci zbrojnej, spowodowanej poczuciem bezprecedensowego zagrozenia,
jak i z antyamerykanskiej biernosci podzielonej Europy, majacej trudnosci z prze-
definiowaniem koncepcji bezpieczenstwa w obliczu nowych zagrozen. Autor roz-
poczyna od przytoczenia definicji stosunkéw transatlantyckich, uformowanych
w nastepstwie II wojny $wiatowej, nadmieniajac, iz stanowily one jednoczesnie
zasadniczy element przebudowy porzadku swiatowego w aspekcie polityczno-
militarnym (NATO) i ekonomicznym (Migdzynarodowy Fundusz Walutowy,
Miedzynarodowa Organizacja Handlu). Te ostatnie byly organizacjami migdzyna-
rodowymi, ale majacymi przede wszystkim stuzy¢ krajom wspoélnoty atlantyckiej.
Autor pokazuje, iz mimo naturalnej tendencji jednoczacej $wiat Zachodu, wypty-
wajacej z kontekstu zimnej wojny, nie byly to stosunki bezkonfliktowe. Dochodzi
tez do wniosku, ze ostatni kryzys moze si¢ nadal poglebia¢. Zmalala bowiem re-
latywnie globalna rola gospodarcza Stanéw Zjednoczonych. W kontekscie po-
wstalej Unii Europejskiej i rozwijajacych si¢ Chin, stosunki transatlantyckie moga
sta¢ si¢ ofiarg wielobiegunowej konkurencyjnosci. Stabnie tez wi¢z emocjonalna
elit amerykanskich ze stara Europa. Kieruja one swoje zainteresowanie w inne
rejony $wiata. Ponadto, kultury polityczne Ameryki i Europy oddalaja si¢ od sie-
bie, rozmywajac nieustannie t¢ wspolnotg wartosci, ktora Stany Zjednoczone i Eu-
rope od XVIII w. jednak faczyla. W konkluzji autor twierdzi jednak, iz odbudowa
stosunkéw atlantyckich jest prawdopodobna z czysto pragmatycznych wzgledow.
Integracja taczaca Ameryke i Europe na tle innych regiondow $wiata jest bowiem
najsilniejsza. Stany Zjednoczone razem z Europa maja tez §wiadomos¢, ze stano-
wia sif¢ mogaca najskuteczniej przeksztalcaé zinstytucjonalizowany Swiatowy sys-
tem polityczny i militarny w dajace;j si¢ przewidzie¢ przyszlosci.
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Tadeusz Paleczny analizuje zréznicowanie rasowe, etniczne klasowo-warst-
wowe oraz religijne spoleczenstwa amerykanskiego w swietle danych spisowych
z roku 2000. Artykul jest przegladem najwazniejszych zjawisk wystepujacych
w strukturze spoleczenistwa amerykanskiego, dokonywanych z perspektywy so-
cjologicznej. Pokazuje problemy, jakie stwarza metodologia okreslenia kategorii
strukturalnych wyodrebnionych do analizy. Spis powszechny, dokonywany w Sta-
nach Zjednoczonych co dekadg, stanowi zawsze doskonaty materiat dla zrozumie-
nia ewolucji spoleczenstwa amerykanskiego, a w szczeg6lnosci jego nieustajacego
fenomenu zréznicowania rasowego, etnicznego i religijnego. Przynosi tez mozli-
wos$¢ analizy czasowej dystrybucji bogactwa i wyksztalcenia w Stanach Zjedno-
czonych oraz zweryfikowanie obiegowych pogladéw na temat réznic klasowych.

Monika Bana$ zajmuje si¢ tendencjami w rozwoju przedsigbiorstw etnicz-
nych w Stanach Zjednoczonych. Analizujac na tle rozwoju ekonomicznego od lat
70., dziatalno$¢ firm nalezacych do mniejszosci rasowo-etnicznych, pokazuje sto-
pieft zatrudnienia w takich firmach, ich przychdd, strukturg zawodowa i rozkiad
geograficzny.

Adam Walaszek dokonuje przegladu amerykanskiej literatury o Polonii
opublikowanej w XX w., dzielac jej historig na faz¢ amatorska, przejsciowa i w pelni
akademicka. Pokazuje zmiang priorytetéw badawczych, gdzie pluralizm kulturowy
ustapit miejsca ,,nowej etniczno$ci” z nieustannym komentarzem nad wiecznym
pytaniem wszystkich Amerykanéw: ,Kim jestem i dokad zmierzam”. Autor sytu-
uje najnowsze badania w kontekscie tzw. nowej historii spotecznej, zwracajac
uwagg na fakt, iz studia nad Polonia amerykanska przestaty by¢ marginalna, cho¢
wazng czgscig badan i zintegrowatly si¢ z gtéwnym nurtem amerykanskiej histo-
riografii, szczegdlnie jej studiéw poréwnawczych. W konkluzji autor ubolewa, iz
mimo otwarcia granic po 1989 r., studia nad Polonia ze strony badaczy polskich
i amerykanskich przestaly byé wzajemnie $ledzone, a materiat naukowy, na kté-
rym prowadzone sa prace, ulegt znacznemu ograniczeniu.

W nurcie rozwazan nad problematyka amerykansko-polskg miesci sig arty-
kut Jana Staszkowa, dotyczacy zobowiazan umownych pomigdzy Polska a Stana-
mi Zjednoczonymi. Dwustronne stosunki, z racji historycznych i emocjonalnych,
mialy zawsze w dziejach Polski specjalne znaczenie i charakter. W czasach PRL-u
przybraly np. forme¢ stosunkéw dwutorowych — odmiennie traktowano kontakty
z wladzami komunistycznymi, a odmiennie ze spoteczenstwem. Polska stanowifa
dla Stanéw Zjednoczonych — argumentuje autor — partnera relatywnie waznego, ze
wzgledu na potencjalna sitg lobby polskiego w Ameryce i potozenie w Europie
Wschodniej. W okresie komunizmu byt to kraj najbardziej ,,Jiberalny” w bloku ko-
munistycznym, po 1989 r. stat w awangardzie krajéw forsujacych ustrojowe i go-
spodarcze przemiany, zgodne z dlugofalowymi interesami amerykanskimi. Mimo
niepewnosci w sprawie tego, jaka role w polityce amerykanskiej odegra Polska po
wejsciu do Unii Europejskiej, jej pozycja w dwustronnych stosunkach moze stac sig
wazniejsza niz wynikaloby to z wielkosci i potencjatu gospodarczego Polski. Artykut
omawia zobowigzania umowne Polski i USA na tle szerokiej panoramy historyczne;j,
od momentu uzyskania przez Polske niepodleglosci po I wojne $wiatowa.
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Artykut ostatni — Roberta Klosowicza — cho¢ dotyczacy z pozoru czysto
przyczynkarskiego tematu sporéw o charakter armii amerykanskiej w poczatkach
republiki, rzetelnie analizuje dyskusje nad problemem, czy armia ta miata mie¢
charakter obywatelski czy zawodowy. Mozna na tym tle pokusi¢ si¢ o wiele inte-
resujacych obserwacji dotyczacych wspoétczesnej armii amerykanskiej, a jest ona
przeciez zbrojnym ramieniem ,,imperium”, i to ramieniem z punktu widzenia
technologicznego i wyszkolenia nie majacym sobie rownego w $wiecie. Otoz wi-
daé wyraznie, jak w poczatkach republiki uksztattowala si¢ pewna militarna kultu-
ra polityczna Standéw Zjednoczonych, obecna do dzisiaj. Anglie pokonala armia
ochotnicza, regionalnie wielokulturowa, niezwykle swiadoma celu, ktory chce
osiagnac. Celem tym bylo zachowanie wolnego spoteczenstwa uksztaltowanego
w koloniach. Byla to jednak przede wszystkim armia swiadoma swoich wi¢zéw ze
spoleczenstwem i ceny, jaka w jego obronie musi by¢ zapfacona. Stad wysokie
morale tej pierwszej demokratycznej armii $wiata i ciagle jedynej mogacej wolny
$wiat obroni¢ i zapewnié mu stabilizacje. Mimo rdznorakich katastrof polityczno-
militarnych w historii, np. wojna w Wietnamie, czy komplikacje przy wspotcze-
snym uZzyciu Zolnierzy, np. w Iraku — jest to armia, ktora ma wpojone — bez
wzgledu na to, jak prawdziwe jest to przekonanie — iz walczy w obronie cywiliza-
cji wolnego Zachodu. Jest tez armia panstwa, ktorego spofeczenstwo ciagle uwa-
za, iz sg sprawy, o ktdére warto bi¢ si¢ zbrojnie. Panstwa, ktérego politycy — co
wazne — rozumieja problem zapomniany w Europie zyjacej w kokonie panstw do-
brobytu, ochranianej przez pétwiecze w okresie ,,zimnej wojny” parasolem ato-
mowym Ameryki — czym jest ,,politycznos¢” w tradycyjnym, hobbesowskim tego
stowa znaczeniu. Jest to zatem armia spoteczenstwa — jak powiedziat medrzec —
,»ktérej mezczyzni chca sie bi¢, a kobiety rodzié¢ dzieci”; to jedna z najwazniej-
szych cech odrézniajacych spoteczenstwo dekadenckie od rozwojowego.

Konferencja zorganizowana przez Instytut Studiéw Amerykanskich KSW
jest pierwsza z miedzynarodowych konferencji tematycznych, dotyczacych réz-
nych aspektoéw cywilizacji Standw Zjednoczonych. Nastepna odbedzie si¢ w listopa-
dzie 2004 r., w czasie wyborow prezydenckich w Stanach Zjednoczonych i poswigco-
na zostanie problemowi: ,,Ronald Reagan i druga Rewolucja Amerykanska”. Z kolei
w maju 2005 r., w 200. rocznice urodzin autora Demokracji w Ameryce, zorganizo-
wana zostanie konferencja poswigcona tematowi: ,,Alexis de Tocqueville a zagrozenia
wolnosci w demokracji liberalnej w XXI wieku”.
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