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TERRORYZM — ZMORA WSPOLCZESNOSCI

Streszczenie

Terroryzm islamski jest forma walki fanatykéw i fundamentalistow
islamskich, przypisujacych sobie reprezentacyjno$¢ swiata islamskiego,
z cywilizacjg zachodnia oraz wszystkimi, ktérzy sklonni sa cywilizacje te
akceptowa¢. Jego geneza tkwi w konflikcie cywilizacji muzulmanskiej z za-
chodnia, a zwlaszcza lgkiem przed utratg tozsamosci, w sporze na temat
wkladu $wiata arabskiego w sfere cywilizacji zachodniej, w podobiefistwach
islamu z judaizmem i chrzescijanstwem oraz innej jej roli, ktéra przypisuje sie
religii w zyciu spoteczno$ci i jednostki. Brak argumentdéw, wizji zwyciestwa ze
strony muzulmandw aktywizuje 0,01-0,03% spolecznosci islamskiej i prowadzi
do dziatan terrorystycznych. Walka w imie zle pojetych idealéw przynosi
katastrofalne skutki bedace przyczyng tragedii niewinnych ludzi.

Stowa kluczowe: terroryzm, terroryzm islamski, ataki terrorystyczne,
islam, $wiat arabski, fundamentalizm islamski, konflikt cywilizacyjny.

Kody JEL: F5

Wstep

Zyjemy w czasach, w ktérych terroryzm jest wszechobecny. Stanowi zagro-
zenie o charakterze globalnym. Jest zmorg wspdlczesnosci. Pojecie ,,terroryzm”
pochodzi od greckiego stowa ,tereo” lub lacinskiego ,ters”, wzglednie ,tres”,
co znaczy przerazaé, wywolywac groze, strach. Dzialania terrorystyczne sto-
sowano od wiekéw. Byly skuteczng formg walki z silniejszym przeciwnikiem.
Za pierwszego terroryste uznaje si¢ Herostratesa z Efezu. W 356 roku p.n.e. dla
stawy spalil $wiatyni¢ Artemidy uznang za 6wczesny cud $wiata. W starozyt-
nosci najstynniejszym aktem terroru byly tzw. idy marcowe, w trakcie ktérych
w 44 roku p.n.e. zamordowano Juliusza Cezara. Jedng z pierwszych organizacji
terrorystycznych bylo ,,sicari”. Jej czlonkdw nazywano Sykariuszami — nozow-
nikami. Byli sektg religijng, zydowskim stronnictwem politycznym. W latach
66-70 n.e., w Palestynie, protestowali przeciwko panowaniu Rzymian. Termin
»terroryzm” spopularyzowano w czasie rewolucji francuskiej. System terroru
przyjeto tam jako metode wprowadzenia porzadku publicznego po okresie
chaosu, ktéry nastgpil po 1789 roku. Celem byta konsolidacja wtadzy, zastra-
szenie kontrrewolucjonistow oraz stworzenie nowego systemu politycznego.
Techniki aktéw terrorystycznych zmieniajg si¢ w miare rozwoju cywilizacyjne-
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go. Dzisiejszy terrorysta korzysta z osiggnie¢ nauki oraz najnowoczes$niejszych
technologii. W starozytnosci i sredniowieczu najczesciej uzywang bronig byt
sztylet i trucizna. Z biegiem lat zastapione zostaly bronig palng. Dzisiaj najpo-
pularniejszg metoda jest detonacja fadunkéw wybuchowych.

Obecny terroryzm uksztattowal si¢ w XIX wieku. W Europie doszto do
serii aktow. Z rak terrorystow zgineli miedzy innymi car Aleksander II (1881),
prezydent Francji L. Cornot (1884), premier Hiszpanii C. de Castillo (1897),
cesarzowa austriacka Elzbieta (1898). Rozwdj ruchéw nacjonalistycznych prze-
fomu XIX i XX stulecia zmienit charakter aktow terrorystycznych. Staty sie
one buntem wobec rzadzacych, skrytym pod hastami walki narodowowyzwo-
lenczej. Dalsza ewolucja terroryzmu nastapila po drugiej wojnie §wiatowe;j.
Kojarzyt si¢ wowczas z falg protestu w Azji, w Afryce i na Bliskim Wschodzie.
Metody terrorystyczne w walce narodowowyzwolenczej stosowaly struktury
nacjonalistyczne w Izraelu, na Cyprze czy w Algierii. Pewnym usprawiedliwie-
niem przywddcow dwczesnych ruchdw nacjonalistycznych byt fakt, iz walka
narodowowyzwolencza nie nosita miana aktu terrorystycznego. Przeciwnikiem
byty mocarstwa, ktére bezprawnie uniemozliwiaty funkcjonowanie narodéw
majacych pelne prawo do niepodleglosci i do samostanowienia.

Dzisiejszy terroryzm, podobnie jak w okresie wypraw krzyzowych, zwia-
zany jest gléwnie z walka dwdch $wiatéw, dwoch cywilizacji; zachodniej i is-
lamskiej. Obiektem ataku stali sie przypadkowi obywatele, ktérzy znalezli si¢
»W nieodpowiednim miejscu i nieodpowiednim czasie”. Idealnym miejscem dla
operacji terrorystycznych sg zattoczone place, ulice, wszelkiego rodzaju zgro-
madzenia, srodki transportu, miejsca gdzie jest wielu przypadkowych ludzi.
Najwiekszymi zamachami XXI wieku bylo m.in. porwanie czterech rejsowych
samolotéw oraz atak na wieze World Trade Center i Pentagon - siedzibe armii
amerykanskiej. Zginelo wowczas blisko 3 tysigce osob. Rannych byty tysiace.
W 2002 roku na wyspie Bali ofiarg padly 202 osoby, a ponad 300 byto ran-
nych. W 2004 roku w pociagu jadagcym do Madrytu wybuchlo dziesi¢¢ bomb.
Smier¢ poniosty 192 osoby, a 1800 zostato rannych. W Biestanie w Pétnocnej
Osetii terrorysci wzigli ponad 1100 zakladnikéw. W trakcie operacji odbicia
polegto 350 oséb, w tym 180 dzieci. W lipcu 2005 roku w Londynie eksplodo-
waly cztery bomby. Smier¢ poniosty 52 osoby, a 700 zostalo rannych. W 2008
roku wieksze ataki terrorystyczne mialy miejsce w Bombaju (200 zabitych),
Bagdadzie (68), Kandacharze (100). W 2015 roku seria zamachéw miala miejsce
w Paryzu i Saint Denis. W wyniku strzelaniny zgineto 137 osob, ponad 300
bylo rannych. W rok p6zniej do ataku terrorystycznego doszlo w Nicei zgingto
86 0s0b, w Stambule — 48, w Lahaur (Pakistan) — 75 (Aleksandrowicz, s. 31).

Terroryzm zakloca tad spoleczny. Wywoluje panike, zamet i chaos.
Dezorganizuje panstwo, powoduje utrate bezpieczenstwa. Poglebia lek, strach,
i groze przed blizej nieokreslonym wrogiem i niebezpieczenstwem. Usiluje
ksztalttowa¢ mechanizmy psychologiczne spoleczenstwa oraz wykorzystac¢
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system demokratyczny do ksztaltowania okreslonych celéw politycznych
(Borkowski, s. 262).

Proba definicji

Terroryzm jest zjawiskiem trudnym do zdefiniowania. Literatura przed-
miotu podaje ponad dwiescie definicji (Guta 2009, s. 9) tego pojecia. Ewolucja
zjawiska terroryzmu, nadawanie terroryzmowi znaczenia pozytywnego, upa-
trywanie w nim walki narodowowyzwolenczej, naduzywanie pojecia w stosun-
ku do innych dzialan przestepczych, doszukiwanie si¢ w nim postaw patrio-
tycznych - to niepelna lista uniemozliwiajaca przyjecie uniwersalnej definicji
jednoznacznie okreslajacej terrorystow oraz akty terrorystyczne. Stownik oks-
fordzki za terroryste uznaje kazdego, kto probuje promowac swoje poglady za
pomoca zastraszenia (Hoffman 2001, s. 12-13). Stownik jezyka polskiego (1983,
s. 499) definiuje terroryzm jako ,stosowanie terroru, zwlaszcza dziatalno$é
niektérych ugrupowan ekstremistycznych usitujacych za pomocg zabéjstw, po-
litycznych porwan zakladnikéw, uprowadzen samolotéw i podobnych §rodkow
zwrdci¢ uwage opinii publicznej na wysuwane przez siebie hasta lub wymusi¢
na rzgdach panstw okreslone ustepstwa badz swiadczenia na swoja korzys¢”.
Wedltug Nowej encyklopedii powszechnej PWN, terroryzm to ,,rézne motywo-
wane ideologicznie, planowane i zorganizowane, dziatania pojedynczych os6b
lub grup skutkujace naruszeniem obowiazujacego porzadku prawnego, podjete
celem wymuszenia od wladz panstw i spoleczenstwa okreslonych zachowan
i $wiadczen, czesto naruszajace dobra osob postronnych; dzialania te reali-
zowane s3 z catkowitg bezwzglednoscia, za pomocg réznych srodkéw (nacisk
psychologiczny, przemoc fizyczna, uzycie broni i fadunkéw wybuchowych),
w warunkach specjalnego nadania im rozglosu i celowo wytworzonego w spo-
teczenstwie leku” (Slawik 1997, s. 370). Na stronie Wikipedii zamieszczono
nastepujaca definicje terroryzmu: ,,Uzycie sity lub przemocy fizycznej przeciw-
ko osobom lub wlasnosci z pogwalceniem prawa, majace na celu zastraszenie
i wymuszenie na danej grupie ludnosci lub panstwie ustepstw w drodze do
realizacji okreslonych celéw. Dzialania terrorystyczne moga dotyczy¢ calej
populacji, jednak najczesciej sa one uderzeniem w jej niewielka czes¢, aby po-
zostalych obywateli zmusi¢ do odpowiednich zachowan” (www 1).

Terroryzm uzewnetrznia si¢ w dziataniach bezprawnych. Najczesciej sg to
uprowadzenia samolotéw, porwania, napady, wlamania, zadania okupu. NATO
pod pojeciem terroryzm rozumie ,,bezprawne uzycie sity lub zagrozenia uzycia
sity lub przemocy przeciwko jednostce lub wlasnosci w zamiarze wymuszenia
lub zastraszenia rzadéw lub spofeczenstw dla osiggniecia celow politycznych,
religijnych lub ideologicznych” (AAP-6... 2014). Te samg definicje terroryzmu
przyjmuje Departament Obrony USA. Natomiast Departament Sprawiedliwosci
definiuje terroryzm odmiennie: ,Gwaltowne kryminalne zachowanie naj-
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wyrazniej majace na celu zastraszy¢ i zmuszac¢ ludnos$¢ cywilna, wptywac na
sposob sprawowania wladzy przez zastraszanie i przymus, wplywa¢ na sposéb
sprawowania rzagdow przez zamach lub porwanie” (Hoffman 2001, s. 27). Nieco
inne rozumienie tego terminu przyjeto Federalne Biuro Sledcze USA, ktore za
terroryzm uznaje ,bezprawne uzycie sily lub przemocy wobec 0s6b lub mienia,
w celu zastraszenia lub wywarcia przymusu na rzad, ludnos¢ cywilng albo czes¢
wyzej wymienionych, co zmierza do promocji celéw politycznych lub spotecz-
nych” (Hoffman 2001, s. 18). Probe zdefiniowania terroryzmu podjety réwniez
Komisja Europejska i Zgromadzenie Parlamentarne Rady Europy. Wedlug KE,
terroryzm to ,,wszelkie celowe akty popetnione przez pojedyncze osoby lub or-
ganizacje przeciw jednemu lub kilku panstwom, ich instytucjom lub ludzkosci,
w celu zastraszania oraz powaznego ostabiania lub zniszczenia struktury poli-
tycznej, gospodarczej i spolecznej kraju” (Pawtowski 2001, s. 12). ZPRE: ,Kazdy
czyn popelniony przez osobe lub grupe oséb z udzialem przemocy lub grozby
jej uzycia przeciwko panstwu, jego instytucjom, jego ludnosci w ogdlnosci
lub konkretnym jednostkom, motywowany przez separatystyczne aspiracje,
ekstremistyczne koncepcje ideologiczne, fanatyzm lub irracjonalne i subiek-
tywne czynniki, zorientowany na stworzenie klimatu terroru wsréd osob
publicznych, okreslonych jednostek lub grup w spoleczenstwie badz w calym
spoleczenstwie” (Jaskiernia 2002, s. 81). Rezultatem coraz wigkszego zagrozenia
terrorystycznego jest przyjecie przez Rade Unii Europejskiej decyzji ramowej
Rady z 13 czerwca 2002 roku w sprawie zwalczania terroryzmu z nowelizacja
zawartg w decyzji Rady 2008/919 z 28 listopada 2008 roku. Uchwala zalecata
przyjecie przez kraje cztonkowskie zblizonej definicji aktu terrorystycznego. Na
kraje UE nalozyta wymog ujednolicenia kar minimalnych za tego typu akty
przemocy. W artykule pierwszym wyzej przywolanego dokumentu precyzyjnie
okreslono cechy aktéw terrorystycznych:

a) ataki na zycie ludzkie, ktére moga powodowa¢ $mier¢,
b) ataki na integralno$¢ cielesng osoby,
c) porwania lub branie zakladnikéw,

d) spowodowanie rozleglych zniszczen obiektéow rzadowych lub obiektow
uzytecznosci publicznej, systemu transportowego, infrastruktury, wiacznie
ze zniszczeniem systemu informacyjnego, stalych platform umieszczanych
na szelfie kontynentalnym, miejsca publicznego lub mienia prywatnego,
mogace zagrozi¢ zyciu ludzkiemu lub mogace spowodowaé powazne straty
gospodarcze,

e) zajecie statku powietrznego, statku lub innego srodka transportu publicz-
nego lub towarowego,

f) wytwarzanie, posiadanie, nabywanie, przewozenie, dostarczanie lub uzywa-
nie broni, materialéw wybuchowych lub jadrowych, broni biologicznej lub

chemicznej,
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g) uwalnianie substancji niebezpiecznych lub powodowanie pozaréw, powodzi
lub wybuchéw, ktorych rezultatem jest zagrozenie zycia ludzkiego,

h) zaklécenia lub przerwy w dostawach wody, energii elektrycznej lub wszel-
kich innych podstawowych zasobéw naturalnych, ktérych rezultatem jest
zagrozenie zycia ludzkiego.

Powyzsze przestepstwa sg czynem terrorystycznym, jesli wyrzadzity po-
wazne szkody panstwu lub organizacji miedzynarodowej i popelnione zostaty
w celu zastraszenia ludnosci lub odziatywania na rzady, wzglednie struktury
miedzynarodowe. W 2008 roku decyzja w sprawie zwalczania terroryzmu zo-
stala znowelizowana. Rozszerzong ja o publiczne nawotywanie do przestepstw
o charakterze terrorystycznym, rekrutacje do struktur terrorystycznych oraz
prowadzenia szkolen przygotowujacych do dziatan terrorystycznych.

W 2005 roku Rada przyjeta strategie dotyczacg walki z terroryzmem.
Opiera si¢ ona na czterech filarach: zapobieganiu, chronieniu, $ciganiu i re-
agowaniu. Sprawa podstawowg jest zwalczanie czynnikéw radykalizujacych
terroryzm. Systematycznie wprowadza si¢ normy prawne modyfikujace walke
z terroryzmem.

Jak juz powiedziano, precyzyjne zdefiniowanie pojecia jest bardzo trudne,
ale ostatecznie mozliwe. Znacznie trudniejsze jest zakwalifikowanie konkret-
nego czynu. Wynika to z mozliwosci arbitralnego klasyfikowania okreslonego
przypadku przez poszczegdlne panstwa. ,,Czlowiek bedacy dla jednych terro-
rysta dla innych jest bojownikiem o wolnos¢” (Serwiak 2005, s. 590). Znane s3
przyklady, iz akt terrorystyczny rozpatrywany z innego punktu widzenia uzna-
wano za czyn bohaterski. Powyzszg tez¢ rozwinal Jaser Arafat, ktéry zwrocit
uwage na fakt, iz ,réznica migdzy rewolucjonistg a terrorysta sprowadza si¢ do
tego, o co kazdy z nich walczy. Ktokolwiek broni stusznej sprawy, walczy o wol-
no$¢ i wyzwolenie swego kraju od najezdzcéw, osadnikéw i kolonialistow nie
moze by¢ nazwany terrorystg” (Hoffman 2001, s. 24 i nast.). Rowniez w gronie
polskich teoretykéw terroryzmu mozna dostrzec pewne roznice w definiowaniu
zjawiska. Marek Madej (2001, s. 7) w nastepujacy sposob okresla terroryzm:
»Stuzaca realizacji okreslonego programu politycznego przemoc lub grozba
jej uzycia ze strony podmiotéw niepanstwowych (subtransnarodowych), ktéra
ma wzbudzi¢ strach w grupie szerszej niz bezposrednio zaatakowani i w ten
sposdb nakloni¢ rzady panstw do ustepstwa lub doprowadzi¢ do zniszczenia
dotychczasowego porzadku publicznego”. Pojecie terroryzmu definiuje rowniez
Tomasz Bialek (2005, s. 151), wedtug ktérego ,,terroryzm to wywieranie wpty-
wu politycznego przez bezprawne stosowanie sity — przymusu lub przemocy,
zwigzane z famaniem elementarnych norm spotecznych i ustalonych w danym
kregu regut walki politycznej, oparte na rozmyslnym zastraszeniu i manipu-
lowaniu; osigganie celéw politycznych poprzez stwarzanie aktami przemocy
atmosfery zagrozenia i utrudnianie funkcjonowania wrogiego uktadu spotecz-
nego oraz wymuszanie decyzji, a takze dzialan przeciwnika przez drastyczna
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taktyke faktow dokonanych lub szantazu sifowego”. Opisowo precyzuje terro-
ryzm takze Bartosz Bolechow (2002, s. 35): ,Terroryzm jest forma przemocy
politycznej polegajacej na stosowaniu morderstw lub zniszczen (albo grozenia
zastosowania takich $rodkéw) w celu wywotania szoku i ekstremalnego za-
straszenia grup spolecznych i rzadéw, czego efektem majg by¢ wymuszenia
pozadanych ustepstw politycznych, sprowokowanie nieprzemyslanych dzia-
tan lub/i zademonstrowanie/naglosnienie wlasnych politycznych przekonan”.
Bruce Hoffman (2001, s. 12) uwaza, ze terroryzm mozna zakwalifikowac¢ jako
przemoc lub grozbe przemocy do realizacji okreslonych celéw politycznych.
Natomiast Tomasz R. Aleksandrowicz (2015, s. 29) stusznie zauwaza, iz kom-
pleksowa definicje terroryzmu przedstawil Marian Flemming (1996, s. 3),
ktéry uznal, Ze jest to umyslne dzialanie stanowigce naruszenie prawa kar-
nego i zmierzajace w drodze aktéw przemocy lub zagrozenia tymi aktami do
zastraszenia organow panstwa lub znacznych odtamoéw spoteczenstwa oraz do
wymuszenia okreslonego postepowania.

Sebastian Wojciechowski (2011, s. 41-51.) wymienia kilka czynnikéw
utrudniajgcych przyjecie przez miedzynarodowe struktury jednej definicji
omawianego terminu. Istnieje nieche¢ do odréznienia terroryzmu od wojny
partyzanckiej, niepodleglosciowej, walki narodowowyzwolenczej czy ruchow
separatystycznych. Czesto naduzywa sie pojecia terroryzm, czy terrorysta, lub
wrecz umniejsza si¢ jego znaczenie, okreslajac go radykalizmem czy tez ekstre-
mizmem. Kompleksowej analizy zagadnien zwigzanych z terroryzmem doko-
nali Tomasz A. Aleksandrowicz w publikacji pt. Terroryzm miedzynarodowy
oraz Sebastian Wojciechowski w monografii pt. Terroryzm na poczgtku XXI
wieku. Wilhelm Dietl, Kai Hirschmann oraz Rolf Tophoven (2009, s. 27-28)
twierdzg, iz — aby dany czyn mozna bylo uzna¢ za akt terrorystyczny — musza
by¢ spelnione réwnoczesnie nastepujace warunki: 1) stosowana przemoc musi
by¢ procederem trwatym, 2) ataki muszg posiada¢ symptomy aktéw zorgani-
zowanych i planowanych, 3) motywem aktu musi by¢ osiagniecie celu politycz-
nego, takiego jak ruchy separatystyczne, zmiana systemu, rezimu politycznego
czy tez tadu spotecznego, wlacznie z kwestiami religijnymi, 4) zastosowanie
terrorystycznych srodkéw nacisku, broni, materialéw wybuchowych, porwan
czy mordow, 5) celem dziatan terrorystycznych jest uzyskanie wplywu na
struktury wroga, a nie zajecie jego miejsca.

Akt terrorystyczny nie jest aktem przejecia wltadzy. W omawianych defini-
cjach zagadnieniem niezwykle waznym jest podkreslenie motywu politycznego.
Brunon Hotyst (2009, s. 55) podzielil definicje terroryzmu na trzy grupy, 1)
definicje generalne - terroryzm to ogdlnie wskazany rodzaj przestepstw prowa-
dzacych do wyznaczonych celéw strategicznych, 2) definicje czgstkowe polega-
jace na czastkowym opisie czynu terrorystycznego oraz 3) definicje mieszane,
ktére sg najczesciej stosowane w praktyce miedzynarodowej. Opisuja one dany
akt terrorystyczny. Tadeusz Hanausek definiuje terroryzm jako zaplanowana,
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zorganizowang i zazwyczaj uzasadniong ideologicznie, a w kazdym razie po-
siadajaca polityczne podloze motywacyjne dzialalnos¢ osob lub grup majaca
na celu wymuszenie od wtadz panstwowych, spoteczenstwa lub poszczegoélnych
os6b okreslonych $§wiadczen, zachowan czy postaw, realizowang w przestep-
czych formach obliczonych na wywolanie szerokiego i maksymalnie zastrasza-
jacego rozglosu w opinii publicznej oraz z reguty polegajaca na zastosowaniu
srodkow fizycznych, ktore naruszaja dobro 0séb postronnych, tj. takich, ktore
nie daly wyrazu swojemu negatywnemu nastawieniu do aktu terrorystycznego,
jego celu lub uzasadnienia, ani nawet do okreslonej ideologii czy zapatrywan
(Kosta 2007, s. 13). W powyzszych definicjach najczesciej powtarzaja si¢ na-
stepujace elementy: stosowanie przemocy, wywolanie przerazenia, strachu,
histerii, grozy i szantazu. Terroryzm jest pojeciem politycznym. Jest to jego
fundamentalna cecha.

Terroryzm jest rowniez przedmiotem analiz ko$ciotéw chrzescijanskich.
Jan Pawel II uwazal, iz: ,Nie mozna tez nie dostrzega¢ innej bolesnej plagi
dzisiejszego $wiata: zjawiska terroryzmu, nastawionego na zabijanie i niszczenie
bez réznicy ludzi i débr, na tworzenie klimatu strachu i niepewnosci, czesto
réwniez poprzez wiezienie zakladnikéw. Nawet gdy jako motywacje tej nie-
ludzkiej praktyki podaje si¢ jakas ideologie czy dazenie do stworzenia lepszego
$wiata, akty terroryzmu nigdy nie mogg by¢ usprawiedliwione. Tym bardziej,
gdy - jak to si¢ dzisiaj zdarza- te decyzje i akty przybierajace niekiedy rozmiary
prawdziwej masakry, porywanie oséb niewinnych i nie zamieszanych w kon-
flikty, majg na celu propagande wlasnej sprawy albo tez, co gorsze s3 celem
samym w sobie, gdy zabija si¢ tylko dla zabijania”. Jednoznaczne stanowisko
w sprawie terroryzmu przyjat Koéciot w Oredziu na Swiatowy Dzien Pokoju
w 2002 roku: ,Terroryzm bazuje na pogardzie dla ludzkiego zycia. Wtasnie
dlatego jest nie tylko motorem niewybaczalnych zbrodni, lecz on sam - uzy-
wajac terroru jako strategii politycznej i ekonomicznej- stanowi przestepstwo
przeciwko ludzkosci (www 3)”. Przyjety tok rozumowania kontynuowany jest
przez papieza Franciszka. wszystkie religie musza potepiac terroryzm i zdystan-
sowac sie od tych, ktorzy chcg ,,zatru¢ umystu dzieli¢ i zniszczy¢ koegzystencije
(www 4)”.

Swiat islamu

Szacuje sie, ze na $wiecie zyje 1,6 mld muzulmanéw', co stanowi 23%
populacji $wiatowej. Mieszkaja w trzech gléwnych regionach $wiata — od za-
chodniej cze¢sci Adriatyku po Afganistan i Pakistan, w Maghrebie, w Afryce
Subsaharyjskiej i Azji Potudniowo-Wschodniej. Najwigkszymi panstwami

! Dane dotyczace liczby muzulmanéw na $wiecie sg rozbiezne. Powodem jest brak jednolitej naukowej

metody okreslajacej przynaleznosc¢ religijng. W wielu krajach nie prowadzi sie spisu ludnosci, przyjmuje
sie dane szacunkowe, w innych nie prowadzi sie statystyk méwiacych o przynaleznosci wyznaniowej.
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muzulmanskimi sg: Indonezja — 204 mln, Pakistan - 178 mln, Bangladesz —
148 mln, Nigeria — 130 mln, Egipt - 80 mln, Turcja - 75 mln. Duze skupiska
muzulmanéw wystepuja w Indiach — 177 mln i w Chinach - 40 mIn. W krajach
arabskich mieszka 350 mIn muzutmandéw, w Europie 25 mln, z czego w krajach
UE 12 mln.

Z analizy danych waszyngtonskiego instytutu Pew Research Center wyni-
ka, ze w 2010 roku mniejszo$¢ muzulmanska w krajach europejskich stanowila
6% calej populacji. Oznacza to, Ze w poréwnaniu z 1990 rokiem zwiekszyta sie
0 2%. Z raportéw PRC wynika, ze w 2016 roku populacja muzulmanéw w UE
przekroczyla 25 mln oséb. Prognoza PRC przewiduje, ze w 2030 roku bedzie
ich 2,2 mld, to jest 26,4% populacji $wiatowej. Wedtug szacunkéw ONZ, do
2050 roku na $wiecie bedzie 9 mld ludzi , w tym 2,5 mld muzulmandw, to jest
27,7% populacji swiatowej. Spotecznos¢ islamska w Europie wyniesie 58 mln
muzulmanéw. Wobec niekorzystnych zmian demograficznych zwiekszy sie ich
procentowy udzial w populacji europejskiej. We Francji, Belgii, Szwecji prze-
kroczy 10% (www 2). R.M. Machnikowski (2010, s. 16) podaje, iz w 2010 roku
liczba muzulmandéw w poszczegélnych krajach Europy Zachodniej wynosita:
- Austria - ok. 350 tysiecy — ok. 4,2% calej populacji,

- Belgia - ok. 400 tysiecy — ok. 4% calej populacji,

- Dania - ok. 250 tysiecy - ok. 5% calej populacji,

- Francja - ok.6 milionéw - ok. 10% calej populacji,

- Grecja - ok. 100 tysiecy — mniej niz 1% catej populacj,

- Hiszpania - ponad milion - 2,5% calej populacji,

- Holandia - ok. 1 miliona - 6% catej populacji,

- Luksemburg - ok. 5 tysiecy - ok. 1% calej populacji,

- Niemcy - ok.3,5 miliona - 4% calej populacji,

- Norwegia - ok. 80 tysiecy — 2% calej populacji,

- Portugalia - ponizej 100 tysiecy — mniej niz 1% calej populacji,
- Szwajcaria - ponad 300 tysiecy — ponad 4% calej populacji,
- Szwecja - ok.. 500 tysiecy — mniej niz 5% calej populacji,

- Wielka Brytania - ok.2,5 mln - ponad 4% calej populacji,
- Wtochy - ok. 1 miliona - ok. 1,5 % calej populacji.

Niebagatelny odsetek spolecznosci islamskiej w Europie jest rezultatem
wysokiego wskaznika dzietnosci muzutmanéw oraz imigracji do krajow euro-
pejskich. Proces ten rozpoczal sie na poczatku lat 60 - tych. R. Machnikowski
wyroznia trzy jego etapy. Pierwszy przypada na lata 1960-1974, drugi — 1974-
1989 i trzeci — poczatek lat 90. (Machnikowski, s. 10-12). Od 2015 roku odno-
towujemy etap czwarty.

W latach 1960-1973 do Francji przybyli gléwnie imigranci z Algierii — 846
tysiecy, Maroka — 270 tysiecy oraz z Tunezji — 150 tysiecy, do Wielkiej Brytanii
z Pakistanu, Indii, Bangladeszu, do Niemiec z Turcji. Migracja do Francji
zwigzana byla z uzyskaniem niepodleglosci przez Algierig, Maroko i Tunezje.
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Migrowali dawni wspotpracownicy francuskich osadnikéw tzw. Pied-Noir,
byli zolnierze armii francuskiej, byli pracownicy administracji panstwowej
oraz firm francuskich funkcjonujacych w Algierii, Maroko i Tunezji. Dla wielu
z nich uzyskanie niepodlegloéci zwigzane bylo z degradacja spoleczng oraz
pogorszeniem warunkéw zyciowych. Skorzystali wigc z sytuacji rozwoju eko-
nomicznego Francji i mozliwosci znalezienia pracy czesto podobnej do tej weze-
$niej wykonywanej. Znajomos¢ jezyka oraz realiow funkcjonowania Francji
byly znakomitym ulatwieniem odnalezienia si¢ w nowej sytuacji. Drugi etap
migracji do Francji byt etapem taczenia rodzin. Trzeci to migracja powodowa-
na wzgledami humanitarnymi. Francja odgrywa role szczegdélna w wigkszosci
krajéw Maghrebu. Jest w powaznym stopniu kolebka elit intelektualnych, eko-
nomicznych i spolecznych. Inteligencja krajow Maghrebu uksztaltowana jest we
Francji badz na wzorcach francuskich. Bardzo czgste podwdjne obywatelstwa
czynig, iz wielu czuje si¢ Algierczykiem i Francuzem czy tez Tunezyjczykiem
i Francuzem. Wzajemne relacje Francji z krajami Maghrebu znakomicie ula-
twiaja te sytuacje. Zdecydowanie inny charakter ma imigracja po 2015 roku.
Niepowodzenia Arabskiej Wiosny, wojna domowa w Syrii, powstanie tzw.
Panstwa Islamskiego i kardynalne bledy Stanéw Zjednoczonych przy akceptaciji
badz udziale krajow UE doprowadzit do najwigkszego kryzysu imigracyjnego,
wzmocnilty nieche¢ do Zachodu, zaostrzyly konflikt cywilizacyjny.

Dla wielu imigrantéw, zwlaszcza tych po roku 2015 dzisiejsza Europa jest
upragnionym $wiatem wolnosci, dobrobytu, wyimaginowanych marzen. Jej
znajomo$¢ ze zdjec ilustrowanych czasopism, jak réwniez filmoéw ze zderzeniem
codzienno$ci powoduje frustracje, depresje, zalamanie. Ucieczka jest meczet,
ktory jest miejscem bliskim, niosgcym refleksje i nostalgie. Spelnienie marzen
jest nierealne, powr6t niemozliwy.

Skad sie biora terrorysci?

Czgsto zastanawiamy sig, kim jest terrorysta. Jakimi kieruje si¢ motywami,
ze zabija niewinnych ludzi? Co si¢ stalo, ze mlody me¢zczyzna, czgsto legity-
mujacy si¢ dyplomem elitarnej uczelni, przed ktérym ,$wiat stoi otworem”,
jest powodem tragedii ludzkiej, a dziewczyna studiujagca medycyne, marzaca
o pracy pediatry, wysadza w powietrze siebie i przypadkowych niewinnych
ludzi? Czy terrorysci sg bandytami, czy manipulowanymi ideowymi ofiara-
mi? A moze jednymi i drugimi? Kto ponosi odpowiedzialno$¢ za ich czyny?
Upraszczajac odpowiedz, kierujac sie zdrowym rozsadkiem, dochodzimy do
wniosku, Ze terrorysta jest szalencem. Nie potwierdzaja tego ani psycholo-
gowie, ani psychiatrzy. W tym momencie rodzi si¢ kolejne pytanie: czy mlo-
dych ludzi, ktorzy 13 listopada 2015 roku zamordowali stu trzydziestu szeciu
innych miodych ludzi na koncercie w Bataclan w Paryzu, mozna karac¢? Czy
byli $wiadomi swoich czynéw i ich konsekwencji? Zrozumienie terrorysty
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jest niezwykle trudne. Motywem jego dzialania s3 inne wartos$ci. Napastnik
morduje w imig idei, ktoérg uwaza za jedynie stuszng. Terrorysta jest powodem
niewyobrazalnych tragedii ludzkich. Musi by¢ wigc czlowiekiem ideowym lub
niezréwnowazonym, konsekwentnym i bezwzglednym.

Kluczem do zrozumienia zjawiska $wiatowego terroryzmu jest zglebienie
motywow, ktdre sklaniajg terroryste do czynu samobdjczego, w imie wiary,
idei czy krzywdy wyrzadzonych jego najblizszym, jego krajowi czy narodowi.
Zemste po ojcu, bracie, matce, siostrze mozna zrozumie¢. Czyms$ innym jest
jednak udzial w samobojczym akcie terrorystycznym w imie¢ krzywd i spra-
wiedliwosci grupy, narodu, spotecznosci, religii.

Wigkszos¢ aktow terrorystycznych przygotowuja kilkuosobowe grupy,
postrzegajace siebie jako elite, ktéra ma monopol na realizacj¢ historycznego
zadania. Wewnatrz tych komdrek obowiazuje okreslona hierarchia. Kieruje
nimi przywddca, ktdry musi posiada¢ charyzme, zdolnosci przywodcze po-
faczone z wiarygodnoscia, zyczliwoscig dla drugiego cztowieka. Grupa ma
elitarny, tajny charakter. Przystagpienie do niej jest wyrdznieniem. Przed wej-
$ciem kandydat musi zrealizowa¢ wiele zadan, ktére upowaznia go do otrzy-
mania legitymacji cztonkowskiej. Grupa posiada wewnetrzne regulaminy. Jej
czlonkowie sg calkowicie przekonani o stusznosci swojego wyboru oraz celéw,
ktdre realizujg. Winny one mie¢ charakter zbawiajacy spolecznosé, ktdrej grupa
jest oredownikiem i narzedziem zbrojnym. Realizuje zadania wzmacniajace
i ochraniajace spoteczno$¢. Czlonek grupy jest przekonany, iz jest kims§ wiecej
niz przecigtnym czlowiekiem. Jest wybrany przez Boga do realizacji celow
najistotniejszych dla islamu, do obrony wiary. Kazdy w grupie jest otoczony
przyjaznig oraz bezgranicznym oddaniem pozostalych cztonkéw. Wewnatrz
organizacji istnieje calkowita kontrola jednostki. Zwraca si¢ szczegdlng uwage
na jej lojalnos¢.

Warunkiem sukcesu terrorysty lub organizacji terrorystycznej jest poczucie
wspolnoty ze spolecznoscia, z ktora Iaczy go swiadomos¢ posiadania wspélnych
przodkdw, historii, jezyka oraz misji. Spoiwem grupy terrorystycznej jest islam
bedacy ideologia i religia, a takze wartosci, poczucie krzywdy i bezsilnosci,
jak réwniez lek przed utratg tozsamosci spowodowany dominacjg cywilizacji
zachodniej nad $wiatem oraz wizja realizacji najwazniejszych dla wspdlnoty
perspektywicznych celow. Moga to by¢ cele ekonomiczne, na przyklad popra-
wa warunkow zycia, polityczne, to jest mozliwos¢ wptywania na losy $wiata,
czy tez spoleczne, migdzy innymi narzucenie $wiatu wartosci islamu. Proces
integracji spotecznosci bedzie si¢ wzmacnial w momencie, w ktérym wspolnota
bedzie cierpiata lub jej egzystencja bedzie zagrozona. Stopien cierpienia i za-
grozenie utraty tozsamosci beda wprost proporcjonalne do stopnia procesow
integrujacych.

Sila spolecznodci jest suma sily jednostek. Im jest ich wigcej, tym grupa
jest silniejsza. W islamie podmiotem jest wspdlnota, a nie pojedynczy czlo-
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wiek. Spotecznos¢ kontroluje jednostke, decyduje o jej losie, wzmacniajac ja,
wzmacnia wspolnote. Jesli jednostka nie podporzadkuje si¢ ogétowi, zosta-
nie wyrzucona na margines spoteczny. Osamotniona, odizolowana, zdana
bedzie tylko na siebie i wlasne mozliwosci. Wyrzeknie si¢ jej rodzina, blizsi
i dalsi znajomi. Skazana zostanie na potepienie, w skrajnym przypadku - na
$mier¢. Miedzy wspolnota a jednostka zachodzi sprzezenie zwrotne, ale moca
napedowa i kontrolujacg jest spolecznosé. Jednostka musi utozsamiac ze zbio-
rowoscig. Wspolnota okresla prawa i obowigzki, wynikajace z Koranu oraz
tradycji, okresla wrogéw oraz metode walki z nimi, tworzy strukture, ktéra
realizuje zadania ogoltu. Jezeli grupa ma wrogéw, to albo nalezy ich przekonac
do gloszonych idei, albo zneutralizowa¢ lub zlikwidowaé. Wrogiem numer
jeden jest cywilizacja zachodnia. Konflikt przebiega tu bowiem na kilku plasz-
czyznach. Najwazniejsza jest sfera historyczno-socjologiczna. Muzulmanie
od zarania dziejow, to jest od momentu, w ktérym Abraham kazal opusci¢
Hagar wraz z synem Izmaelem dom rodzinny, czujg si¢ ludem wygnanym.
Odpowiedzialnoscig za to obcigzyli Saare, Zydéwke, zone Abrahama, ktéra
sktonila go do tego czynu. Konflikt judaistyczno-arabski, rozszerzony o spor
chrze$cijansko-arabski, stal si¢ judaistyczno-chrzescijansko-arabskim lub
inaczej — konfliktem cywilizacji zachodniej z islamskg. Muzulmanie swoimi
niepowodzeniami obcigzajg Zachdd, ktéremu zarzucaja, iz pragnie on zdo-
minowa¢ $wiat arabski. Narzuci¢ mu wlasne idee i wartosci. Drugim czyn-
nikiem konfliktogennym jest realna polityka, czyli konflikt izraelsko-pale-
stynski. Wybitny francuski socjolog Jacques Barques uwaza, ze: ,,Arabowie
i Zydzi sa, by tak rzec, narodami wybranymi przez Boga. Dwa narody wybrane
jednoczesnie to troche za duzo dla dyplomatéw i sztabéw wojskowych! Ten
nierozwigzany konflikt polega, w gruncie rzeczy, na bliskim pokrewienstwie
przeciwnikow, bedacych potomkami tego samego Abrahama i wyznajacymi
taki sam monoteizm” (Braudel 2006, s. 128).

Terrorysci islamscy sa wytworem cywilizacyjnym powstalym w wyniku
konfliktéw religijnych, ktére rozwinety sie¢ w rezultacie przyjecia odmien-
nych wartosci, wzajemnego niezrozumienia i niecheci. S3 wytworem fanaty-
zmu, fundamentalizmu oraz misji, ktdrej realizacja jest ich celem zyciowym.
Terrorysci islamscy s efektem blednej polityki Zachodu w stosunku do kra-
jow muzulmanskich, nieuwzgledniajacej réznic kulturowych, a narzucajacej
zachodnie wzorce ideowo-polityczne. Sprzeciw oraz walka o utrzymanie toz-
samo$ci opierajaca sie na warto$ciach religijnych i zalozeniach ideologicznych
$wiata muzulmanskiego.

Fanatyzm, fundamentalizm i misja zrédtem terroryzmu

Zrédlem terroryzmu jest fanatyzm i fundamentalizm religijny ktéremu
kierunek wyznacza misja. Fanatyzm (lac. fanaticus, dost. zaciekly, zagorzaly
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zarliwy, wrecz szalony) jest przekonaniem, iz okreslone poglady, na przyklad
polityczne, religijne s jedynymi stusznymi i prawdziwymi. Fanatyzm to bez-
wzgledne przekonanie o stusznosci wlasnych przekonan, zaprzeczenie kom-
promisu. Owa bezkompromisowos¢ czesto zwigzana jest z kultem jednostki
i systemem monopartyjnym. Najbardziej grozng forma fanatyzmu jest jego
odmiana religijna. Klasycznym przykiadem fanatyka i fundamentalisty religij-
nego byl Osama bin Laden. Zostawil rodzine, majatek, dostatnie zycie w Arabii
Saudyjskiej, oddat si¢ idei naprawy $wiata. Na nieszczescie liczba wzorujacych
sie na nim jest wielu. Ciesza si¢ autorytetem i szacunkiem. Uwazaja, iZ mu-
zulmanow trzeba zintegrowad, Zachod za$ nawrdci¢. Zapanuje wowczas pokoj
oraz powszechna sprawiedliwo$¢. Laicka spotecznos¢ Zachodu nie rozumie
toku myslenia fundamentalistow islamskich, nie rozumie réwniez przyczyny
ich akceptacji przez szerokie rzesze muzulmanéw. Analogiczng sytuacjg jest
konflikt izraelsko-palestynski. Ideolodzy zydowscy i arabscy usituja nada¢ mu
charakter religijny. W istocie jest to spor terytorialny. Co gorsza, spér dwdch
stron, z ktérych kazda ma racje. Jedynym sposobem jego zakonczenia jest
przyjecie rozwiazan umiarkowanych zydéw i muzulmanéw, czyli znalezienie
kompromisu. Niestety, po obu stronach mamy fanatykéw twierdzacych, iz
w sprawach wiary, Boga, ojczyzny nie ma kompromisu. Sila przeciwnych stron
jest tak duza, iz spor trwa i nic nie wskazuje na to, ze na trwale zostanie zaze-
gnany. ,,Fanatyzm jest starszy niz islam, niz chrzescijanstwo, judaizm, starszy
niz jakie§ panstwo czy rzad badz system polityczny, starszy niz jakakolwiek
ideologia czy wiara. Fanatyzm jest niestety wszechobecnym elementem natury
ludzkiej, genem zta” (Oz 2002, s. 28). Towarzyszy mu nietolerancja polaczona
z konsekwentnym zwalczaniem oponentéw o odmiennych postawach i pogla-
dach. Opiera si¢ na fundamentalizmie (fac. fundamentalis), czyli solidnych,
mocnych podstawowych zasadach, w tym przypadku okreslonych przez religie
iideologie. Fundamentalizm jest ruchem spotecznym, ideologicznym, stojacym
w opozycji do nowoczesnosci. Jest rezultatem dziatan formujacych nowe tren-
dy spoteczne. Kiedy okazuje sig, ze s3 one mocniejsze niz przyjete dotychczas
tendencje, powstaja ruchy fundamentalistyczne, tradycjonalistyczne. Przyjmuja
stanowisko opozycji w stosunku do nowoczesnosci. Podobne zjawisko wystepu-
je w relacjach $wiat islamu — Zachdd. Charakterystyczng jego cechg jest odma-
wianie wspolczesnej cywilizacji zachodniej prawa istnienia. Fundamentalizm
pojawia sie w kazdej wiekszej religii, natomiast szczegoélnie podatne s3 wyzna-
nia monoteistyczne. One to twierdza, iz ich doktryna, ktérg prezentuja, jest
jedynie stuszna i prawdziwa. Rozrézniamy wiec fundamentalizm judaistyczny,
chrzescijanski czy islamski. Inne religie, na przyklad hinduizm czy buddyzm,
réwniez nie s3 wolne od tego typu ortodoksyjnych trenddéw, ale sa one znacznie
stabsze. Najwiecej sprzecznosci i konfliktow powstaje na granicy cywilizacji
islamskiej i zachodniej. Wrogos¢ ta jest wprost proporcjonalna do sity oddzia-
tywania rodzimych fundamentalistow na wlasne struktury.
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Fundamentalizm islamski uksztaltowat sie w XVIII wieku jako ruch nawo-
tujacy do moralnego odrodzenia przez powrét do korzeni, do tradycji i zrodet
islamu - Koranu. Jest protestem wobec stagnacji cywilizacyjnej, ktéra nasta-
pita po okresie rozkwitu islamu trwajacym od VII do XI wieku. Cywilizacja
islamu byta wéwczas wiodaca, okreslajaca gtéwne kierunki rozwoju $wiata.
Muzulmanie nie podlegali obcym wptywom kulturowym. Tworzyli wlasna
tozsamos$¢, gwarantujacg wszechstronny rozwdj. Przyczyne sukcesu upatrywali
w zyczliwosci boskiej ofiarowanej w zamian za przestrzeganie praw i nakazow.
Odejscie od tych norm, w przekonaniu samych muzulmanéw, spowodowalo
narzucenie im kary polegajacej na dominacji Zachodu, na stopniowej utracie
tozsamosci, na pogarszajacych si¢ warunkach ekonomicznych panstw i ich
obywateli.

Wnhniosek nasuwa sie sam. Powrdt do fundamentalnych idei islamu spo-
woduje odwrdcenie sytuacji, faske Boga. Silag napedowg islamu jest lek przed
dominacjg ekonomiczna, polityczng i ideologiczna Zachodu, a w konsekwencji
degradacjg spolecznosci islamskiej. Aktualng sytuacje niezwykle komplikuje
wzrost sit narodowo-nacjonalistycznych rodzacych sie w wielu krajach cywili-
zacji zachodniej. Trendy te s3 niebezpieczne, moga prowadzi¢ do konfrontacji.
Absurdem wspolczesnosci bylby konflikt miedzy Zachodem i $wiatem islamu
na tle szeroko pojetych roznic cywilizacyjnych. Jedng z przyczyn konfliktu
jest odmienny model Zycia, inne pojmowanie $wiata, inne wartosci. Tak jak
na przefomie XIX i XX wieku Zachdd nie spostrzegl narastajacej fali nieche-
ci do Zachodu, tak dzisiaj moze nie zauwazy¢ punktu krytycznego, ktérego
przekroczenie moze grozi¢ konfliktem. Modernistyczne nurty fundamenta-
lizmu islamskiego oraz wspolczesnej misji XIX wieku kreowane byly przez
Dzamala ad-Din al-Afghaniego (1939-1897), Muhamada Abduha (1849-1905)
oraz Rashida Rida (1865-1935). Propagowali oni hasta panslawizmu - koncepcji
zjednoczenia wszystkich wyznawcow islamu i uniezaleznienia si¢ od cywilizacji
zachodniej. Postrzegali jednak jej osiagniecia, zwlaszcza w dziedzinie nauki,
nowych technologii oraz kultury. Sytuacje komplikuje fakt, iz islam jest religia
misyjng. Okresla si¢ ja jako Darwah. Misja, dziatalnos¢ misyjna - (z tac. mitto,
mittere — posylac) oznacza dzialalno$¢ przedstawicieli okreslonej religii w celu
spelnienia waznego zadania. Misja islamu realizowana jest w dwdch plaszczy-
znach. W pierwszej, wewnetrznej jest to kontrola jednostki — muzulmanina
przez spolecznos¢ islamska. W drugiej — nawracanie niewiernych, zbawienie
$wiata w imie boskich idei. Zlaicyzowany Zachod bagatelizuje misje nawraca-
nia. Bledem jest niepostrzeganie sily fanatyzmu, fundamentalizmu oraz wiary
w konieczno$¢ realizacji powierzonej misji. Paradoks XXI wieku w relacjach
cywilizacji islamskiej z cywilizacjg zachodnia polega na wzrastajacych przy-
czynach konfliktu. Zachdéd dazy do wolnosci jednostki, swobdd obyczajowych,
pluralizmu i liberalizmu zycia politycznego, spolecznego i ekonomicznego.
Szczesliwymi mamy by¢ tu i teraz. Filozofia islamska wartosci zycia postrzega
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w odwrotnym wymiarze. Paradoksem jest réwniez, iz ideologicznie fundamen-
talisci i nacjonalisci zachodni sg znacznie blizej muzulmanéw niz srodowiska
liberalne i centrowo lewicowe. Do zbliZenia jednak nie dojdzie, bowiem bli-
skos¢ prezentowanych idei powoduje wzajemne wykluczanie. Niebezpiecznym
trendem Zachodu jest nieuwzglednianie negatywnych procesoéw, z ktérymi
sie boryka. Niepokojace s3 wskazniki demograficzne, narastajace zjawiska
patologii spofecznej typu alkoholizm, narkomania, czy nieprzestrzeganie obo-
wigzujacego tadu spolecznego. Zachdd zachlysniety przewaga ekonomiczng
i technologiczng nie uwzglednia historycznych proceséw ludzkosci takich jak
upadek wielkich cywilizacji.

W raporcie The Zogby Research Service opublikowanym w 2015 roku
czytamy, iz trzy czwarte mtodych muzutmanek i muzutmanéw z Bliskiego
Wschodu i Maghrebu uwaza, iz takie ruchy, jak ISIS czy Al Kaida sg catko-
witym zaprzeczeniem wartosci idei gloszonych przez Mahometa. Ponad 90%
respondentéw w Maroko i ZEA uznalo ekstremistow za kompletne wypacze-
nie islamu. Podobnej odpowiedzi udzielito 83% Egipcjan i ponad 60% ludzi
w Bahrajnie i Jordanii. Z badan przeprowadzonych we Francji wynika, iz 0,1-
0,3% muzulmandéw mieszkajacych we Francji moze by¢ potencjalnymi terrory-
stami. Rejestr 0sob o pogladach zradykalizowanych wynosi niespetna 17,5 tys.
Jedna trzecia z nich cierpi na zaburzenia psychiczne — powiedzial 21 sierpnia
2017 roku minister spraw wewnetrznych Francji w wywiadzie dla BEM TV.

Po ataku terrorystycznym na WTC z 11 wrze$nia 2001 roku Fethullah
Gulen przywoédca duchowy muzulmanéw tureckich o$wiadczyt: *Terror nie
moze by¢ nigdy stosowany w imie islamu lub dla osiagniecia jakichkolwiek
celow zwiazanych z islamem. Terrorysta nie moze by¢ muzulmaninem, a mu-
zulmanin nie moze by¢ terrorysta.. Muzutmaninowi wolno by¢ jedynie przed-
stawicielem i symbolem pokoju, dobrobytu oraz pomyslnosci” (Capan 2007, s.
11-12).

Szkoda, ze o$wiadczenia w podobnym tonie nie wydal Al Azhar, jeden
z najstarszych uniwersytetoéw, petniacy role osrodka interpretacji Koranu i do-
radztwa duchowego sunnitéw. Jego ocena mogtaby by¢ jedna z najwazniejszych
opinii dla wyznawcéw islamu.

Honor, upokorzenie oraz dekadencja cywilizacji zachodniej

W zyciu Arabéw honor i upokorzenie s3 cechami niezwykle waznymi.
Ojciec zabija zgwalcong corke, a brat siostre, za utrate honoru i upokorze-
nie rodziny. Z tego tez powodu muzulmanin, ktéry przyjal chrzescijanstwo,
musi ponies¢ §mier¢. Wyrok powinien wykona¢ najblizszy czlonek rodziny.
Ratowanie honoru wlasnego, rodziny, spolecznosci jest wazniejsze niz warto$é
zycia jednostki. Nie wiem, czy zdawali sobie z tego sprawe zolnierze amery-
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kanscy pracujacy w wiezieniu Abu Ghraib. Niezwykle upodlili przetrzymywa-
nych tam wiezniéw muzulmanskich. Bestialskie traktowanie zatrzymanych
wywolaly w §wiecie islamskim negatywne reakcje. Staly si¢ potwierdzeniem
tezy tkwiacej w przekonaniu arabskiej spolecznosci, iz Zachéd w dziejach
rozmy$lnie i celowo upokarzal muzulmanéw. W wyniku podobnych eksce-
séw Zachod ponosi niewyobrazalne straty wizerunkowe. Traci muzulmanéw
o umiarkowanych pogladach, zwigksza rzesze fundamentalistow. Rezultatem
podobnych dziatan jest narazanie na niebezpieczenstwo milionéw osob miesz-
kajacych w bezposrednim sgsiedztwie obu stref cywilizacyjnych. W kontekscie
powyzszych faktéw nietrudno sobie wyobrazi¢, jak tatwo wywotaé nienawis§é
w stosunku do spotecznosci zachodniej, jak tatwo udowodni¢ wyzszos¢ swiata
islamskiego nad zachodnim, jak fatwo wykaza¢, ze spotecznos¢ zachodnia nie
prezentuje zadnych wartosci, ze jest zgnilizng moralng”. Tego typu przypadki
niszcza wszelkie proby zniwelowania konfliktu. W ksigzce pt. Why the Rest
Hates the West ( ,,Dlaczego reszta nienawidzi Zachodu”) brytyjski pisarz Meic
Pearse (2004, s. 48) uwaza: ,,... Honor polega na tym, aby nie traci¢ twarzy.
Jest stanieciem do walki przeciwko doznanej hanbie. Idee hanby moga jednak
mie¢ silny fundament tylko tam, gdzie jest zaszczepione poczucie dobra i zfa.
Jest to nieobecne na Zachodzie, gdzie kwestie etyczne, jak religia czy wybdr
zawodu, uznaje si¢ za sprawe osobistych preferencji...” Od 2001 roku w Iraku,
Afganistanie i Pakistanie zgineto okolo trzysta siedemdziesiat tysigcy ludzi.
Prawie polowa z nich to ludnos$¢ cywilna. Dotychczasowe wydatki USA na tego
typu operacje szacuje si¢ na okoto 2,2 bln dolaréw?. Podobnie w Afganistanie
i Pakistanie. ,Kazdy Arab ma w sobie dusz¢ upadlego bohatera i pragnie od-
wetu na wszystkich, ktérzy mu uragali. Jesli mu si¢ ten odwet obieca, nadstawi
ucha z nadziejg i niedowierzaniem. Jesli mu si¢ go zaoferuje, cho¢ cze¢sciowo,
bodaj w symbolicznej formie, z miejsca ogarnie go zapal. Naser wezwal swych
braci, by podniesli gtowy. W ich imieniu rzucit wyzwanie mocarstwom kolo-
nialnym” Malouf, s. 101). ,,Dziesigtki milionéw Araboéw nie widzialo nikogo
poza nim, oszalalo na jego punkcie, §lepo mu wierzylo. Arabowie byli go gotowi
wspiera¢ wbrew calemu $wiatu, nawet oddac za niego zycie. I oczywiscie okla-
skiwac go, niestrudzenie skandowac¢ jego imi¢ z przymknietymi powiekami”.

Podsumowanie

Wspdlczesny terroryzm jest zjawiskiem spotecznym, historycznym i global-
nym. Stanowi trwaly element zycia spoleczno-politycznego, wytwor cywilizacji
judeochrzescijanskiej i islamskiej. Jest rezultatem wyscigu o wpltywy, o wole
dominacji oraz mozliwo$¢ decydowania o porzadku $wiatowym. Przyjmujac
tok rozumowania Samuela Huntingtona o podziale §wiata na strefy cywi-

2 Roéwnowarto$¢ 55 miliondw mieszkan, kazde po 200 tysiecy ztotych.
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lizacyjne oraz o przyczynach konfliktu cywilizacji islamskiej z cywilizacja
zachodnia, nalezy szuka¢ rozwigzan niwelujacych konflikty. Amin Maalouf
i Jacques Attali s3 znawcami islamu, muzulmanéw i Zachodu. Zgodnie twier-
dza, iz koniecznoscia jest zniwelowanie réznic kulturowych, wypracowanie
niekonfliktowych zasad wspotpracy cywilizacyjnej. Uwazaja oni réwniez, iz
zaniechanie podobnych dziatar doprowadzi do tragedii. Swiat w wyniku glo-
balizacji stal sie jedng matg wioska. Przeptyw kapitatu, towardw, informacji,
idei oraz ludzi jest ogromny. Nowe technologie umozliwily komunikowanie si¢
wszystkich ze wszystkimi prawie w kazdym zakatku ziemskim. Cywilizacja
Zachodu bezposrednio graniczy z muzulmanska. Réznice w standardzie zycia,
warunkach materialnych, filozofii czy pojmowaniu rzeczywistosci sa kolosalne.
Graniczg ze sobg dwa $wiaty — nowoczesnych technologii, osiaggnie¢ nauki,
dobrobytu, demokracji i poszanowania jednostki oraz §wiat wartosci minio-
nego okresu historycznego z gama czynnikéw hamujacych droge do dobro-
bytu i spoleczenstwa obywatelskiego. Przyczyng dysproporcji jest odmienna
wizja §wiata oraz droga do niego prowadzgaca. Préby Zachodu zachecajace do
weryfikacji zaréwno celéw, jak i metod s3 krytykowane przez wigkszo$¢ elit
muzulmanskich. Cywilizacja islamu musi znalez¢ wlasng droge rozwoju, musi
réwniez zrozumie¢, iz — chcgc korzystaé ze zdobyczy nauki, techniki i kultury
Zachodu XXI wieku - nie moze traktowac tej czesci §wiata jako odwiecznego
wroga. Im mniej region Afryki Pélnocnej oraz Bliskiego Wschodu bedzie sie
réznil od Europy, tym wieksza bedzie szansa unikniecia konfliktu. Realizacja
tego zadania wymaga dominacji umiarkowanego islamu nad fanatycznymi
i fundamentalistycznymi muzutmanami. Podobng opini¢ prezentuje Amoz Os
(022002, s. 30): ,Umiarkowany islam jest jedyng sila, ktéra moze pohamowac
fanatyczny islam. Umiarkowany nacjonalizm jest jedyna silg, ktora moze wzigé
w cugle fanatyczny nacjonalizm na Bliskim Wschodzie”.

Umiarkowany islam moze si¢ rozwina¢ w przypadku przekonania $wiata
muzulmanskiego, iz Zachéd mu nie zagraza, iz jest cywilizacja dazaca do
pokoju, do wspélistnienia odmiennych stref kulturowych. Realizacja tego
zadania nie jest latwa. Natychmiast mozna przywola¢ dzieje Europy, ktore
»tylko chwilami byty chwalebne. Cywilizacja europejska stworzyla XX-wieczne
totalitaryzmy; hitleryzm, komunizm, faszyzm - nie byty to przeciez szalencze
totalitaryzmy, urojenia kilku fanatykoéw, ale potezne, $miale, dobrze zorgani-
zowane ruchy masowe z mocnym zapleczem ideologicznym; komunizm byt
zwyrodnialym bekartem O$wiecenia, hitleryzm byl zwyrodnialym bekartem
Romantyzmu” (Kotakowski 2009, s. 175). Zachdd stworzyl religie konsump-
cjonizmu, to tu w najwiekszym stopniu ujawnily si¢ patologie spofeczne. Kraje
arabskie boja si¢ negatywnego odzialywania Zachodu. Nierzadko ponoszac
wysoka cene rezygnuja z nowych technologii, z nowych rozwigzan spotecznych,
ktére — wydawac by sie moglo - sg neutralne.
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Zwalczanie terroryzmu pochlania niewyobrazalne koszty, zaréwno spo-
teczne, ekonomiczne, jak i polityczne. Walka przebiega bowiem na trzech
plaszczyznach.

Pierwsza, sSwiadomosciowa polega na wyjasnieniu spotecznosci §wiatowej,
iz zaostrzanie réznic cywilizacyjnych prowadzi do unicestwienia ludzkosci.
Swiat w wyniku proceséw globalizacyjnych oraz rozwoju technologii zmniej-
szyt si¢ do rozmiaréw duzej wioski, w ktorej kazdy moze si¢ dowolnie prze-
mieszczad, kazdy z kazdym w dowolnej chwili moze nawigza¢ kontakt, a kilka
krajow jest w stanie ja zniszczy¢. Przemiany §wiadomosciowe zachodzg wolno,
wymagaja dlugotrwalego systematycznego odziatywania.

Plaszczyzna druga polega na usunigciu sprzecznosci i konfliktéw zacho-
dzacych miedzy skléconymi cywilizacjami. Dzialalnos¢ ta jest $cisle zwigzana
z odzialywaniem na $wiadomos¢ spoleczng. Pozadany rezultat osiggniety zo-
stanie w momencie, kiedy zniwelowane spory znajda odzwierciedlenie w $wia-
domosci spoleczne;j.

Sfera trzecia to praca wyspecjalizowanych stuzb krajowych i miedzynaro-
dowych czuwajacych nad bezpieczenstwem. Rozwigzaniem problemu bedzie
wspolpraca i wspoldziatanie zwasnionych cywilizacji.

Przyjecie wymienionych rozwigzan jest koniecznoscia. Z wyliczen de-
mograféw ONZ wynika, iz do konca 2050 roku tylko w Europie brakowac
bedzie siedmiuset milionéw rak do pracy. Zbigniew Brzezinski (1999) uwaza, iz
Europejczycy zafundowali sobie luksusowy dom starcow. Problemem natomiast
bedzie utrzymanie go. Podobny poglad prezentuje Andrzej Lubowski (2013,
s. 76) — wybitny ekonomista, diugoletni czlonek kierownictwa w Citibank.
W najtrudniejszej sytuacji znajduja si¢ wysoko rozwiniete kraje europejskie.
Zmniejszenie liczby ludnosci nieuchronnie prowadzi do katastrofy ekonomicz-
nej. Stosunek os6b znajdujacych si¢ w wieku produkcyjnym jest niewspoimier-
ny do bedacych na emeryturach. Nie ma réwniez koncepcji na zwiekszenie
dzietnos$ci w poszczegolnych krajach. Podejmowane proby nie przynosza po-
zadanych efektéw zaréwno w Polce, jak i w innych wysoko rozwinietych kra-
jach. Przyjecie wspomnianych rozwigzan mogloby by¢ istotnym czynnikiem
niwelujagcym terroryzm - zmore wspolczesnosci
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Terrorism — the Bane of Modernity

Summary

Islamic terrorism is a form of fight between a group of Islamic
fundamentalists and fanatics, who claim they represent the Muslim world,
and the Western civilisation and all those who are willing to accept this
civilisation. The origins of this terrorism can be found in the conflict of the
Muslim civilisation with the Western world, especially the fear of losing one’s
identity, in the dispute concerning the contribution of the Arab world to the
growth of the western civilisation, in the similarities between Islam, Judaism
and Christianity, and in different roles of religion in the life of an individual
and community. A lack of arguments and no vision of Muslim victory activate
0.01-0.03 of the Islamic community and make people engage in terrorist
activities. Fighting in the name of wrongly understood ideas has disastrous
effects and results in the tragedy of many innocent people.

Key words: terrorism, Islamic terrorism, terrorist attacks, Islam, Arab
world, Islamic fundamentalism, civilisation conflict.
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