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PRAGMATOGRAPHIA DE LEGITIMO USU AMBROZJI TURECKIEJ,
CZYLI ROZWAZANIA TADEUSZA KRUSINSKIEGO O KAWIE

ABSTRACT: This paper deals with the first ever Polish printed publication on coffee
— Pragmatographia de legitimo usu ambrozji tureckiej by Tadeusz Krusinski, published
in 1769. The book reveals the presence of coffee in eighteenth-century Poland in both
sociological and political contexts. The first part of the paper presents the role that
the author of the book played in the process of acquainting the Poles with the Orient.
The second part concentrates on the composition of the book and the linguistic pecu-
liarities of the era, which resulted in a bilingual edition of Krusinski’s work. Polish
and foreign proverbs concerning coffee are cited. Furthermore, the original Turkish
vocabulary related to the culinary culture is introduced. The last part of the paper is
devoted to some of the ‘proper ways of preparing and serving coffee’ described by
Krusinski. Beliefs about health issues that were widespread in the 18th century are
discussed and illustrated with examples taken from the lives of Eastern monarchs, such
as white coffee being good for women or that there is a connection between drinking
coffee and habitual drinking.
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Celem artykutu jest przyblizenie i prezentacja dzieta Pragmatographia de legitimo usu
ambrozji tureckiej Tadeusza Krusinskiego (1675-1757)1, zyjacego na przefomie dwoch
stuleci jezuity, misjonarza i znawcy Orientu?. Problematyka wskazanej pracy, bedacej
pierwsza w Polsce pozycja w pelni poswigcong kawie3, dotyczy w gléwnej mierze wplywu
tej uzywki na organizm czfowieka. Ponadto autor opisuje, jak glosi druga cz¢sé tytutu
dziefa, sposoby ,,nalezytego zazywania kawy tureckiej” dzieki drobiazgowym wskazéwkom
dotyczacym zaréwno obrdbki kawy, jak i wlasciwego jej serwowania.

L Pragmatographia de legitimo usu ambrozji tureckiej, to jest: Opisanie sposobu nalezytego zazywania
kawy tureckiej przez ks. Tadeusza Krusinskiego S.J., misjonarza perskiego, rzecz z r¢kopisma
jego wybrana i do druku podana, Warszawa 1769. W roku 1991 w Koérniku ukazat si¢ reprint tego
wydania, http://www.wbc.poznan.pl/dlibra/doccontent?id=70300&from= FBC. W artykule wszystkie
cytaty z dziefa podano wedtug osiemnastowiecznej edycji. Biedng informacje o dacie druku i osobie
wydawcy podaje pozycja M. Lemnis, H. Vitry, W staropolskiej kuchni i przy polskim stole, Warsza-
wa 1979, s. 133. Autorzy pisza, ze ,,w roku 1759 polski jezuita Krusifiski wydaje traktat pod uczonym
tytulem Pragmatographia (...)”. Krusifski nie mogt wydaé wtedy swego dziela, gdyz zmart w 1757 1.
(por. nizej Biografia Tadeusza Krusiriskiego jako swiadectwo kulturowych uwarunkowan tworczosci).

2 Zob. informacje o autorze m.in. w: FE. Zielinski, Xsigdz Krusiriski. Wiadomos¢ historyczna,
,Biblioteka Warszawska” 1841, t. 4, s. 375-397; B. Nat o s ki, Krusiriski Tadeusz, w: Polski Stownik
Biograficzny, t. 15, Wroctaw 1970, s. 426-428; D. Kolbaja, Juda Tadeusz Krusiriski SJ — misjonarz,
uczony, dyplomata. Zycie i dzielo, ,Pro Georgia” 1992, z. 2, s. 19-25.

3 Za jedng z pierwszych drukowanych ksigzek dotyczacych kawy uznaje si¢ traktat Faustusa
Banesiusa Naironusa, wykladowcy w Rzymie i na Sorbonie, teologa i znawcy jezykéw oriental-
nych, De saluberrima potione cahue (...) seu cafe nuncupata discursus, Rzym 1671. Polacy, dzigki
utworowi Krusinskiego, mogli zapoznac¢ si¢ z pierwszym polskim tekstem o kawie sto lat poZnie;j.
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Tekst Krusinskiego to cenny przykiad literatury uzytkowej*, nie tylko ze wzgledu na
fakt, iz jest Swiadectwem obecnoSci kawy w polskich domach w XVIII w., lecz takze dla-
tego, ze stanowi dokument uzupelniajacy nasza wiedze z zakresu kultury stotu i obyczajow
(zaréwno Polski czaséw saskich, jak tez Orientu widzianego i opisanego dla rodakéw przez
misjonarza niezwykle wyczulonego na charakter odmiennej kultury). Tym bardziej dzieto
Krusifiskiego zastuguje na obszerne oméwienie, ktérego jak dotad si¢ nie doczekalo.

BIOGRAFIA TADEUSZA KRUSINSKIEGO JAKO SWIADECTWO
KULTUROWYCH UWARUNKOWAN TWORCZOSCI

Tadeusz Krusinski urodzit si¢ 15 marca 1675 r.6 na Kujawach w rodzinie szlacheckiej’.
W 1691 r. wstepuje do Towarzystwa Jezusowego, by cale swoje zycie podporzadkowac
jego regule i poswieci¢ si¢ dziatalnosci nauczycielskiej i misyjnej. Po ukoficzeniu teologii
w krakowskim kolegium $w. Piotra w 1703 r. przyjal Swiecenia kaptanskie. Dwa lata
poOZniej rozpoczyna dzialalno$¢ misyjna, ktora nie tylko bedzie miala duzy wplyw na
niego jako przedstawiciela KoSciola, lecz takze uksztaltuje go jako czltowieka otwartego
na inne kultury i ponad konfrontacje przedktadajacego dialog.

4 W polskim pismiennictwie naukowym funkcjonuje kilka nazw na okreslenie tego typu twor-
czosci. Warto przytoczy¢ m.in. nastgpujace: literatura rynkowa, brukowa, klopotliwa czy nazwy mniej
nacechowane o najszerszym zakresie — obszary trzecie literatury oraz literatura niebeletrystyczna.
Mimo cech wspélnych kazda z wymienionych propozycji konotuje swoisty dla siebie zespdt cech
definicyjnych oraz zakres badawczy, jak i — co nie mniej wazne w piSmiennictwie o prymarnych
funkcjach dyrektywnych (apelatywnych) — definiuje relacje migdzy nadawca a odbiorcg komunikatu.
Por. AM. Babel, Muza z warzqchwiq. Uwagi o literaturze i kulinariach, Warszawa 2004; Formy
literatury popularnej, pod red. A. Okopien-Stawinskiej, Wroctaw 1973; O wspdliczesnej kulturze
literackiej, pod red. S. Z61kiewskiego i M. Hopfinger, t. 1, Wroctaw 1973,

5 Dzielu temu poswigconych jest kilka fragmentéw w pozycji E. Wendland, Kawa, herbata
i czekolada. Nowe napoje w osiemnastowiecznej Rzeczypospolitej — ich wplyw na Zycie codzienne,
Torun 2008. Ponadto w 2013 r. na tamach ,,Przegladu Orientalistycznego” ukazat si¢ artykut Anny
Janickiej, w ktérym autorka wspomina o tekscie Krusinskiego, por. A. Janick a, Misjonarza rzecz
o kawie i nie tylko, czyli o zwyczaju picia kawy w XVIII wieku w Polsce, ,,Przeglad Orientalistyczny”
2013, nr 34, s. 150-151. Szczegbélowe omodwienie kwestii leksyki stalo si¢ podstawa mojego (ocze-
kujacego na druk) artykutu, Adaptacja obcej leksyki kulinarnej w Pragmatographii de legitimo ufu
ambrozyi tureckiey Tadeusza Krusiriskiego. Pozycji Krusinskiego nie rejestruje Encyklopedia wiedzy
o ksigzce, red. A. Birkenmajer, B. Kocowski, J. Trzynadlowski, Wroctaw 1971. Jest to
o tyle znamienne, ze w publikacji znajduje si¢ hasto ,,Ksigzka specjalna dawna. K[sigzka] o kawie”,
w ktérym czytamy: ,,W Polsce najwcze$niejsza wzmianka o kawie znajduje si¢ u Wactawa Potoc-
kiego w Wojnie chocimskiej (rps 1670). O wartoSciach i szkodliwo$ci kawy pisal Tomasz Ormifski
w Kalendarzu na rok 1703. Pod koniec XVIII w. wyszto w Polsce kilka prac autoréw obcych tlum.
na j. pol, m.in. Pierre Buchoz, Krotka wiadomosc o kawie (1795)” (s. 1291). Rozpoznanie dzieta
Krusinskiego pozwoli wskaza¢ wlasciwg chronologi¢ polskiego piSmiennictwa o kawie. Wszak tekst
jego ukazat si¢ nie tylko 26 lat wczesniej od wspominanej pozycji Buchoza, ale (mimo predylekcji
do czgstego inkrustowania dziela tacing) jest utworem napisanym w jezyku polskim.

6 W biogramach jezuity daty dzienne i miesi¢czne pojawiaja si¢ dos¢ pézno. W swoim artykule
powoluje¢ si¢ na opracowanie autorstwa D. Kolbaji, op. cit.

7 Juz w 1841 r. zaréwno tworczo$¢ Krusinskiego, jak i sama posta¢ misjonarza nie byly powszech-
nie znane. Zaswiadcza o tym Felix Zielifski, przypominajac zycie i dzielo jezuity (F. Zielinski,
op. cit.): ,,a ktérego dziela dzi§ zapomniane, wigcej wschdd poznaé dajg niz relacje niejednego
z turystow” (s. 375) i dalej: ,Nie posiadam wiadomosci o dacie jego urodzenia, ani wiem, gdzie
miodo$¢ przepedzil” (s. 375). W tym samym artykule autor nie wymienia wérdd dziet Krusifiskiego
interesujacej nas Pragmatographii...
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Jak pisze D. Kolbaja, Krusifski ,,nie byl pierwszym jezuita polskim, ktory orga-
nizowal misje swego zakonu w Persji”8, lecz bez watpienia byl najwybitniejszym. Dzia-
falnoSci nie ograniczal tylko do pracy misyjnej, ale ,,zajmowal si¢ réwniez sprawami
dyplomatycznymi szacha perskiego, przede wszystkim jednak zaslynat jako badacz Persji
i Zakaukazia™. Dla nas najbardziej interesujacy jest ten rys jego osobowosci, ktory nie
pozwolit misjonarzowi przechodzi¢ oboj¢tnie wobec §wiadectw kultury tak roznej od
europejskiej. I bez watpienia ta wiasnie wrazliwos¢ i ,,dar obserwacji”!0 sg przyczynami
podjecia przez niego trudu zapoznania Polakéw z kawa.

Pobyt Krusifiskiego w Persji przypadl na niekorzystny dla jezuitdw czas. Misjonarz przybyt
do domu misyjnego w Gandzy (gléwnego miasta Azerbejdzanu) jesienia 1706 r. Mniej wigcej
w tym okresie wladze zakonne decyduja si¢ zmniejszy¢ finansowanie polskich misji w rejonie.
Ta sytuacja miata jednak pozytywne skutki. Po pierwsze Krusinski, by nie naraza¢ wspdlnoty
na nadmierne koszty, w 1708 r. odbywa podroze po Azji. Dzigki trudom, jakie napotyka,
wedrujac przez tereny pustynne i gorskie Persji i Turcji, a takze Mezopotamii, Palestyny
czy Syrii, lepiej zrozumie kulturg i wydarzenia historyczne tego niespokojnego obszaru. Po
drugie, trudna sytuacja wymusza na obecnych w Persji misjonarzach delikatne i umiejetne
prowadzenie rozmow z tamtejszymi wltadcami. Po powrocie Krusifski zatrzymuje si¢ w Ery-
waniu i jest jedynym, ktéremu udaje si¢ trudna sztuka dyplomacji w ogarnietym konfliktami
religijnymi (migdzy katolikami a prawostawnymi Ormianami) kraju. Bez watpienia niebaga-
telng rol¢ odegral fakt, ze jezuita swobodnie postugiwat si¢ jezykiem perskim!! oraz miat
duzg tatwoS¢ w nawigzywaniu i podtrzymywaniu dobrych relacji z otoczeniem. Przychylnos¢
szacha Husajna zaskarbil sobie m.in. poréwnaniem francuskiego tekstu kapitulacji z 1715 r.
miegdzy Persja a marsylska kompania handlowa z tekstem perskim oraz przettumaczeniem
listu Ludwika XVI na jezyk gospodarza. Jezuita podarowal szachowi ,,bogato ilustrowany
egzemplarz Historii Swietej”2 i wyjasnit mu zawarte w ilustracjach symbole. Takie gesty
zaowocowaly nawigzaniem przyjaznych stosunkéw z szachem Husajnem, a w konsekwen-
cji tym, ze juz w 1720 r. Krusinski zostaje ,,prokuratorem generalnym katolickiej misji
w Ispahanie”!3, a szach pod jego wptywem wydaje kilka zarzadzen chronigcych chrzescijan.

Pobyt na dworze szacha Husajna pozwolit jezuicie zapoznac¢ si¢ z obyczajami dwor-
skimi i, co niebagatelne dla niniejszego artykulu, z tzw. kulturg stotu. Dzigki licznym
podrozom i dzialalnoSci misyjnej, prowadzonej z zaangazowaniem, Krusifski poznal
réwniez zycie codzienne i zwyczaje zwyklych mieszkancow Persji.

Z malymi przerwami (m.in. na poselstwa do Polski) pobyt Krusifskiego na misji trwat
od 1705 do 1725 r. Po powrocie do Polski jezuita nauczal, zajmowat si¢ duszpasterstwem
mlodych i caly czas bacznie §ledzit sytuacj¢ w Persji, do ktorej jednak miatl juz nigdy
nie powrdci¢l4. Zmart w Polsce 22 sierpnia 1757 r. przezywszy 82 lata.

8 D.Kolbaja, op. cit., s. 19. Jezuici zaczgli prowadzi¢ dziatalno$¢ misyjng w Persji w 1654 r.,
gdy przybyt tam pierwszy przedstawiciel zakonu, ks. Tomasz Mlodzianowski.

9 Ibidem.

10 F Zielinski, op. cit., s 377.

W Polski Stownik Biograficzny podaje ponadto, ze jezuita ,.zna jezyk polski, facinski, turecki,
perski, literacki ormianski i wloski, a rozumie rosyjski i francuski” (s. 427).

12D. Kolbaja, op. cit., s. 21.

13 Ibidem.

14 Polski Slownik Biograficzny nie potwierdza informacji, podawanych w niektérych opracowa-
niach, jakoby Krusifiski miat odby¢ podréz do Persji w 1740 1. (s. 427). Informacji tej nie potwierdza
rowniez D. Kolbaja, op. cit.
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,MONITOR” I PRAGMATOGRAPHIA. .., CZYLI OSWAJANIE INNEGO

Pragmatographia ... Krusinskiego zostala opracowana i wydana przez Jozefa Epifanie-
go Minasowicza na podstawie manuskryptu powierzonego mu przez autora, z ktérym
pozostawal w przyjacielskich relacjach. On tez przetozyl na jezyk polski wszystkie Tacifi-
skie wtracenia, jakie znajdowaly si¢ w r¢kopisie dzietals. Minasowiczowi, ktory przez
lata wspotpracowal z ,,Monitorem”, od poczatku petniac funkcje¢ korektora i cenzora
z ramienia drukarza (Wawrzynca Mitzlera de Kolofa), a od roku 1769 takze rzeczywistego
wydawcy periodykul®, problemy zwigzane z kawa nie byly obce chocby z tego wzgledu,
ze we wskazanym piSmie ukazywaly si¢ utwory zachwalajace jej piciel’.

Jednym z mito$nikéw i propagatoréw kawy byl wspomniany Wawrzyniec Mitzler
de Kolof, ktéory w numerze 9, 1774 ,Monitora”, w artykule O sztukach pozytecznych
dla Polski, a w ogdlnosci o handlu zwrdcit uwage na pewng zalet¢ owego napoju:

kawa nie mnozy pijakéw, ktorzy zarazaja zawsze spolecznos$¢ ludzka, a komu tajno, ze
pijanstwo jest Zrzodlem wszelkich nieszczesliwosci krajowych?18.

Mitzler de Kolof zapisat si¢ w historii polskiej literatury giéwnie jako wydawca i ksig-
garz, zalozyciel pierwszej §wieckiej drukarni na terenach Rzeczpospolitej!®. W wolnych
od zaje¢ wydawniczych chwilach poswiecal czas medycynie i zagadnieniom zwigzanym ze
zdrowiem czlowieka, co pozwolifo mu obroni¢ rozprawe doktorska pt. Dissertatio medica
balsami vulnerarii universalis, ,,0 wynalezionym przez siebie balsamie na rany”20. By¢ moze
ta predylekcja do tematyki medyczno-zielarskiej miala tez jaki§ wplyw na wydanie Prag-
matographii... w Drukarni Mitzlerowskiej Korpusu Kadetoéw Jego Krolewskiej Mosci?l.

15 Informacja o tym, ze autorem przekladu jest Jozef Epifani Minasowicz, nie znalazia sig
w wydaniu z 1769 r. Podat ja m.in. Karol Estreicher, Bibliografia polska, cz. 3, t. 9 (20), Kra-
koéw 1905, s. 306.

16 Szczeg6lowe informacje na temat charakteru wspodipracy Minasowicza z ,,Monitorem”
w poszczegblnych okresach, jakie wyrdznia si¢ w dziejach tego periodyku, podaje Elzbieta Alek-
sandrowska, ,,Monitor”, w: Stownik literatury polskiego oswiecenia, pod red. T. Kostkiewi-
czowej, wyd. 2 poszerzone i poprawione, Wroctaw 1991, s. 295-297; E. Aleksandrowska,
Jozef Epifani Minasowicz (1718-1796), w: Pisarze polskiego oswiecenia, t. 1, pod red. T. Kostkie-
wiczowej i Z. Golifskiego, Warszawa 1992, s. 195-196.

17 R. Kaleta, Kawiarnie, w: Stownik literatury polskiego oswiecenia, Wroctaw 1991, s. 208.

18- W. Mitzler de Kolof, O sztukach pozytecznych dla Polski, a w ogdlnosci o handlu, w: ,, Moni-
tor”. Wybdr, oprac. i wstep E. Aleksandrowska, Wroctaw 1976, s. 389.

19 Dos¢ wspomnied, ze za swoj wkiad w rozwoj drukarstwa polskiego otrzymal w 1769 r. medal
Bene Merentibus. Dziwi¢ moze fakt, ze tak zastuzona dla polskiego ruchu wydawniczego postac nie
doczekala si¢ zadnej notki w prasie warszawskiej informujacej o zgonie wydawcy: Polski Stownik
Biograficzny, t. 21, s. 392.

20 Tbidem, s. 389. Praca zostala obroniona w Erfurcie 28 stycznia 1747 r.

21 Nawet jesli dalsze prace nad dzietem Krusifiskiego nie potwierdza mojego przypuszczenia, bez
watpienia przesycona wiadomoSciami z zakresu zdrowia, medycyny i ziololecznictwa Pragmatographia. ..
mieScila si¢ w krggu zainteresowan drukarza. Warto wspomnie¢ o, niestety nieudanej, inicjatywie
Mitzlera de Kolofa, jaka miato by¢ zatozenie w Warszawie Collegium Medicum, ktére mialoby roz-
powszechnia¢ najnowsze zdobycze medycyny i zbija¢ przesady dotyczace lekarstw chemicznych. W tym
miejscu cheialabym zasygnalizowad, ze w wypadku Mitzlera de Kolofa mozna mowic o czym§ w rodzaju
systematycznych badan terenowych, ktére przeprowadzal juz po powrocie z Erfurtu do Konskich,
gdzie przez czas jaki§ mial praktyke lekarskg. Nie mamy dowodow potwierdzajacych takg dziatalno$¢
w wypadku Krusifiskiego. Byl on raczej osoba zbierajacy i zapisujaca opinie i, nierzadko, przesady na
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Nie tylko wtaSciciel drukarni, w ktorej wyszta Pragmatographia. .., ale rowniez wydawca
dzietka, Jozef Epifani Minasowicz, zajal stanowisko wobec ,,tureckiego renegata”?2, piszac
utwor zatytulowany Akcyza na kawe, dopelniony dwoma zartobliwymi czterowierszami,
ktore warto zacytowac:

Na toz
Radujcie si¢ Szynkownie, czyficie w glos aplauzy,
Wy za§ smuccie Kawiarnie, czyli Kaffenhauzy,
Bo gdy si¢ zegnac¢ z kawa kaza (rzecz z niemiatka
Uwaga biorac), wita¢ przyjdzie si¢ z gorzalka.

Nagrobek Kawie

Kramoéw ongi korzennych pozytek i stawa
Tu lezy, od Akcyzy zarzezana Kawa.
Gorzkie zale po gorzkim trunku, nie ostodzi
Z Triestu likwor. Placzcie i starzy i mlodziZ3.

Przytoczone utwory powstaly jako reakcja Minasowicza na obfozenie wysokim clem
kawy importowanej do kraju. Sa one jednak nie tylko dowodem na popularno$¢ tego
napoju wsrdd Polakoéw, lecz takze poSwiadczaja obecno$¢ kawiarni w 6wczesnej prze-
strzeni miejskiej. Warto przypomnieé, ze pierwsza polska kawiarnia powstata 1 paz-
dziernika 1724 r. w Warszawie, cho¢ zwyczaj spotykania si¢ ze znajomymi przy filizance
kawy zyskatl popularnosc¢ i przychylnos¢ wsrod warszawiakdw nieco pOzniej, gdyz mniej
wigcej od lat siedemdziesiatych XVIII w. Zacytowane utwory poety sa dowodem na to,
ze w II polowie wieku XVIII picie kawy w specjalnie do tego przeznaczonych lokalach
mialo swoich goracych zwolennikéw, ktorzy byli w stanie chwyci¢ za piéro w obronie
tak im mitego status quo.

Przychylny stosunek do kawy Srodowiska zwigzanego z ,,Monitorem”, a szczegOlnie
samego Minasowicza, sprawia, ze decyzja o wydaniu utworu zachwalajacego ten nowy
trunek jest niemal oczywistym obowigzkiem, jaki przyjaciel wypeinia wobec czesci spusci-
zny pozostawionej przez jezuite. Pragmatographia... staje si¢ kolejnym glosem w sporze
o (nalezyte) miejsce kawy na polskim stole. Glosem wysoce pochlebnym i nieodosob-
nionym (o czym zas$wiadczaja przytoczone wyzej przyklady), ale i opozycyjnym wobec
przeciwnikow kawy. Tych z pewnoscig bylo nieco mniej niz jej amatordéw, lecz zaznaczyli
oni swoja obecno$¢ w polskiej literaturze. Dos¢ wspomnie¢ satyre Glupstwo Adama
Naruszewicza, w ktorej poeta tak charakteryzuje bywalca kawiarn:

Patrz no na tego medrka, na ten feb misterny,
Co opachat kafiarnie Paryza i Berny,

temat kawy. Ta kwestia bedzie przeze mnie szczegélowo omdéwiona w artykule pordwnujacym stan
badan o$wieconych na temat kawy ze wspoiczesnymi ustaleniami nauki.

22 To jedno z licznych okreslen kawy; B. Jezernik, Kawa, przel. J. Pomorska, s. 149.

B JE. Minasowicz, Akcyza na kawe, Na toz, Nagrobek Kawie, w: idem, Zbior mniejszy
poezji polskich drobniejszych albo Suplement do Zbioru wigkszego rytmow jego ojczystych, wydanego
w dwdch tomach, a w czterech czesciach w Warszawie R.P. 1755/56. Przydane sq na koricu taciriskie
tegoz autora poezje etc., Warszawa 1782, s. 45.
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Co gtowe wymeblowal modnymi nauki!
Umie robi¢ pomadg, nastrze¢pia¢ peruki?4.

Bez watpienia przyczyna niecheci nie byt sam fakt delektowania si¢ czarnym napojem,
lecz miejsce jego spozywania. Bowiem kawiarnie zaczely by¢ uczgszczane przez tzw.
Srodowiska postgpowe, ktorych poglady gorszyly zachowawczych przeciwnikéw niebez-
piecznym i nadmiernym wolnomyslicielstwem, a sami bywalcy kawiarii niejednokrotnie
tworzyli odrebne i wyrdzniajace si¢ sposrdd ogotu spoteczenstwa polskiego towarzystwa?3.

KoMPOZYCJA UTWORU

Utwor Krusifiskiego jest niewielkich rozmiaréow. W reprincie, z ktérego pochodza
przytaczane cytaty, liczy 18 stron w formacie oktawy. Nalezy zaznaczy¢, ze wlaSciwy
tekst jezuity zajmuje niespetna 7 stron. Pomingwszy karte¢ tytulowa, na dwoch pierw-
szych glos zabral ttumacz i edytor, zwracajac si¢ bezposrednio Do czytelnika, natomiast
pol ostatniej strony zajmuje wierszowana Gadka o kawie. Uwzgledniajac wymienione
czesci, zostaje 14 kart tekstu. Zwazywszy na to, ze wersja Krusifiskiego jest prowadzona
rownolegle obok wersji Minasowicza, nalezy przyjaé, ze wlasSciwa Pragmatographia...
zajmuje mniej wigcej 7 stron.

Karta tytulowa reprintu kornickiego wyglada nastepujaco: PRAGMATOGRAPHIA /
de legitimo ufu /| AMBROZYI TURECKIEY. / to ieft: / OPISANIE / Spofobu nalezytego
zazywania /| KAWY TURECKIEY. / Przez /| X. THADEUSZA KRUSINSKIEGO S. J. /
Millyonarza Perl(kiego. / Rzecz z r¢kopilfma Jego wybrana / y do druku / PODANA. /
w WARSZAWIE / w Drukarni Mitzlerowlkiey / Korpufu Kadetow J. K. M¢i. / 17609.

Po karcie tytulowej nastepuje pdttorastronicowa przedmowa Minasowicza zatytutowana
Do czytelnika, w ktorej edytor dzietka naswietla okolicznosci, w jakich wszedl w posia-
danie tekstu. Jeszcze przed $miercig Krusinskiego Minasowicz — pozyczywszy oryginal
— zapoznal si¢ z Pragmatographiq..., zrobit jej odpis, by ten na kilkanaScie lat zagubit
si¢ poSrdd innych manuskryptoéw autora Akcyzy na kawe. Zapomniany, odnalazl si¢ po
kilkunastu latach, ,,gdym r¢kopisma moje nie dawno przezieral”?¢ — jak sam tlumacz
przyznaje. Z powyzszego fragmentu dowiadujemy si¢, ze w momencie przystapienia do
pracy Minasowicz nie dysponowal oryginalem, a zrobiong przez siebie kopia. Nalezy ufac,
ze przyjaciel wiernie przepisal tekst Krusifiskiego, tym bardziej, ze bardzo mu zalezalo
na mozliwie najmniejszych ingerencjach w tekst przyjaciela, o czym wspomina pozniej.

Mimo ze Do czytelnika jest obje¢tosciowo skromne, nie przeszkodzilo to autoro-
wi przynajmniej po cz¢Sci napisa¢ go zgodnie z regutami topiki egzordialnej. Bedaca
sktadowg ogolniejszych wskazdwek dotyczacych kompozycji utworu, wypracowana juz
przez antyczna retoryke zasada tworzenia wstepoéw oddzialala szeroko na cale piSmien-
nictwo europejskie. Wedle jej wskazowek konstruowano poczatkowe czesci dziela,
ktore przyjmowaly postaé wyodrebnionych formalnie poza wtasciwy utwor listow do
mecenasow, dedykacji czy — co najbardziej dla nas istotne — przedméw do czytelnika?’.

24 AS.Naruszewicz, Satyry, oprac. S. Grzeszczuk, Wroclaw 1962, BN I 179, s. 33-34.

25 Slownik literatury polskiego oswiecenia, s. 209. R. Kaleta przytacza okre§lenia, jakimi nazywano
bywalcow kawiarn kofica XVIII w., np. filozofowie, libertyni, wolnisie, politycy terazniejszej mody.

26 [J.E. Minasowicz|, Do Czytelnika, w: Pragmatographia..., s. 3.

27 T. Michatowska, Kompozycja utworu — teoria, w: Stownik literatury staropolskiej. Sredniowie-
cze, renesans, barok, wyd. 11 popr. i uzup., pod red. . Michatowskiej, Wroctaw 1998, s. 386-389.
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Jak pisze Michalowska, juz w literaturze staropolskiej ,,mozna mowic o odrebnej poetyce
wstepu 28,

W wypadku omawiane]j pozycji juz na samym poczatku dowiadujemy si¢, kto jest
najwlasciwszym adresatem utworu. Minasowicz pisze, ze jezeli jego praca

znajdzie approbacja u Czytelnikow roztropnych, jako niemniej u taskawych Czytelnic,
ktorym bardziej] KAWA, a przynajmniej Francuzczyzna jak tacina smakuje, dosy¢ Edito-
rowi ztad bedzie nadgrody, jako i zaszczytu z tej jakiejkolwiek Grzecznym Stworzeniom
przystugi?.

Ttumacz umiejetnie wyzyskuje topos skromnosci, charakteryzujac jednocze$nie poten-
cjalnego odbiorcg utworu. W mitych stowach zwraca si¢ do ,,plci biatej”30, zapewniajac,
ze taskawe przyjecie dziefa, ktorego tematem bedzie bliska ,,czytelnicom”! kawa, jest
najwazniejsza dla niego nagroda.

Nazwanie kawy ambrozja, czyli zastosowanie melioryzacji, to nic innego jak proba
pozyskania przychylnoSci czytelnika i podniesienie rangi tematu rozprawy, zwane w topice
egzordialnej captatio benevolentiae. Dodatkowo warto$¢ przedmiotu rozprawy podnosi
fakt, iz to Krusinskiemu, czyli ,,Authorowi, podobno dla smaku w niej, Ambrozja turecka
nazwac¢ si¢ podobalo32.

Przyjaciel podaje tez powody, dla ktorych podjat si¢ opracowania i wydania dziefa:

Cze¢Scig dla uszanowania pamigci Imienia Authora, tg przyjacielska cho¢ po Smierci
przystuga, czescig tez dla pochopnego argumentu, jakim jest KAWA.

Po stowie wstepnym Minasowicza nast¢puje 14 stron rownolegle prowadzonego tekstu
autora i edytora. Przed szczegélowym omoéwieniem tej wlasciwej czgsci dzieta nalezy
przyjrzec si¢ uwarunkowaniom jezykowym Polski II polowy XVIII w., ktore zaowocowaly
takim wlaSnie sposobem edycji.

PRAGMATOGRAPHIA. .. JAKO SWIADECTWO JEZYKOWE EPOKI

Pragmatographia... musiala powsta¢ przed rokiem 1757. W okresie dwunastu lat,
jakie uplynely od $mierci autora do edycji pracy (przy zalozeniu, ze Krusifiski napisat
omawiane dzietko tuz przed lub w 1757 r.), zaszlo wiele zmian w sposobach postugiwania
si¢ jezykiem polskim. Jedng z wazniejszych byta stopniowa eliminacja tacinskich wtracen,
bardzo popularnych jeszcze w okresie saskim. Taki stan rzeczy byt konsekwencja zmiany
na linii lingua Latina — lingua Polonica, a poczatkOw tego procesu mozemy szukaé juz
u progu XVI w., na co zwrdcit uwage Zenon Klemensiewicz34.

Musialy upltyna¢ jeszcze dwa wieki tego (relatywnie) zgodnego wspotistnienia obu
systemOw jezykowych, aby mozna byto méwi¢ o kolejnym wzroscie ,,ambicji jezykowo-

28 Tbidem, s. 387.

2 [J.E. Minasowicz], Do Czytelnika, w: Pragmatographia..., s. 4.

30 Tbidem, s. 3.

31 Taki termin, ciekawy z punktu widzenia wspotczesnych sporéw na temat odrgbnych form
adresatywnych dla kobiet i m¢zczyzn, znajdziemy w przedmowie Minasowicza.

32 [J.E. Minasowicz], Do Czytelnika, w: Pragmatographia..., s. 3.

3 Ibidem.

3 Z.Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego, Warszawa 1985, s. 261.
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-narodowej 3 Polakéw. Przejscie od doby Sredniopolskiej do nowopolskiej, przypadajace
na druga potowe wieku XVIII, to okres istotny dla rozwoju polszczyzny. Zasadniczo
nadal funkcjonuja dwa ,,obozy” — tych, ktérzy widza przysztos¢ w dalszej emancypacji
jezyka polskiego, i tych, ktérzy stoja na strazy taciny. I ten wilasnie stan — napigcia
miedzy starym a nowym, miedzy lingua Latina a lingua Polonica — bardzo wyraziScie
ujawnia si¢ w dziele Krusinskiego.

Fakt, iz autorem omawianej publikacji byt jezuita, nie pozostal bez wplywu na jej
ksztatt jezykowy. W szkotach XVII i XVIII stulecia przedstawiciele tego wlasnie zakonu
stali na strazy dokladnej znajomosci gramatyki Alwara3¢. Dlatego tekst Krusifiskiego jest
bardzo czesto inkrustowany tacing. Nierzadko autor wprowadza cate wypowiedzenia in
lingua Ciceronis, nie ulatwiajac lektury objasnieniami. Taki sposdb pisania byt nie do
zaakceptowania pod koniec lat 60. XVIII w., przynajmniej dla pewnej czgéci wyksztal-
conego spoleczenstwa3’. Dal temu wyraz Jozef Epifani Minasowicz, zwracajac uwage
na trudnoSci, ktorym musial sprosta¢, aby wydaé dzieto:

Jedna mi tylko rzecz do wykonania przedsigwzigcia tego zdawata si¢ by¢ przeszko-
da, to jest sposOb pisania ge¢sta tacing nastrzepiony, nie wiem,
czy Authorowi, czy tez czasowi, ktorego pisal, bardziej wtasciwy; to tylko wiem, ze nie
wszystkim, ile nieumiejacym tacinskiego jezyka, zrozumiany3s.

A zatem lektura i pelne zrozumienie pierwotnego dziela nastrecza trudnoSci nie
tylko wspotczesnemu czytelnikowi. Nie bytoby to tatwe, jak zapewnial wydawca, takze
dla odbiorcéw z drugiej potowy XVIII stulecia. Ttumacz upatrywat przyczyn tego faktu
zaréwno w stylu, czy szerzej — w specyfice piora samego Krusinskiego (podkres§lmy —
w czasach nie tak odleglych od Minasowicza), jak i w obyczajach jezykowych okresu,
w ktorym zyt jezuicki misjonarz.

Dla podjetych rozwazan sprawg drugorzedng wydaje si¢ rozstrzygniecie, ktory sktadnik
alternatywy odgrywal w pisarstwie Krusinskiego wazniejsza role (zwazywszy na pozostate
utwory misjonarza, pisane po facinie, nalezy zalozy¢, ze oba byly znaczace). O wiele
istotniejsze jest przyjrzenie si¢, jakie konsekwencje w edycji miafa tak silna obecnos§¢
faciny w pierwotnej postaci pracy. A miala niebagatelne, poniewaz dzieto to zostalo
wydane w dwoch réwnoleglych wersjach tekstowych. Obok oryginalnej, autorstwa Tade-
usza Krusinskiego, Minasowicz zamieScil wersje przez siebie przygotowanga, postanowil
bowiem pomdc mito§nikom i mito§niczkom ,,ambrozji tureckiej” (stabo znajacym tacing)
w pelnym zrozumieniu rozwazan poSwieconych temu specyfikowi:

Chcac tedy to dzielo Czytelnikom niektorym i Czytelnicom w szczeg6lnoSci uczynic
uzyteczne, postanowitem t¢ zawade wediug moznosci mojej uprzatnad, to jest cokolwiek
faciny gdzie w polskim byto tekScie, polszczyzna oddaé, nie naruszywszy bynajmniej
w istocie swojej ojczystych slow authora; tudziez tekst jeden niejako rozdwoid, aby tak

35 Ibidem, s. 216.

36 Byt to jeden z popularniejszych podregcznikow gramatyki tacifiskiej, autorstwa portugalskiego
jezuity, Emanuela Alvareza.

37 Szerzej o skomplikowanej wowczas w Polsce sytuacji jezykowej pisze Irena Bajerowa,
Ksztaltowanie si¢ systemu polskiego jezyka literackiego w XVIII wieku, Wroctaw 1964.

38 [J.E. Minasowicz], Do Czytelnika, w: Pragmatographia..., s. 3; podkreslenia — A.-W.-G.
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i praca Authora w zupelnosci swojej byla zachowana, i Edytora tez, czyli Ttumacza,
robota pokazala si¢ by¢ cozkolwiek uzyteczna (...)%.

Zaplanowana koncepcja edycji wskazuje expressis verbis na szacunek, jakim Minasowicz
darzyt zaréwno tekst Pragmatographii..., jak i osobe autora. Zasadniczo udalo si¢ tluma-
czowi dotrzymac zlozonej obietnicy, gdyz ingerencja w dzieto Krusifiskiego jest znaczna
tylko w sferze formy, natomiast tre$¢, na ile to bylo mozliwe, pozostaje niezmieniona.

Dla zobrazowania, jaki charakter mialy ingerencje Minasowicza w tekst przyjacie-
la, przytaczam dwa wybrane i, na tyle, na ile to mozliwe, reprezentacyjne dla caloSci
fragmenty.

Ktorzy majq arctas venas do puszczania krwi, jako to Damy sznuréwkami wycienczone,
takowym absolute noxius usus tej ambrozji, ile bez agitacji*0 (wersja Krusinskiego).

Ktorzy maja ciefikie zyly do puszczania krwie, jako to Damy sznuréwkami wycieniczone,
takowym cale szkodliwe uzywanie kawy ile bez agitacji*! (wersja Minasowicza).

Uno eodemque contexu zalecam usum smolki albo mastyxu ex insula Chio, tym ktorzy
cale jeszcze zgby maja*? (wersja Krusinskiego).

Za jednym i tymze opisem, zalecam uzywanie smolki albo Mastyxu z wyspy Chios, tym
ktorzy cale jeszcze zgby maja*? (wersja Minasowicza).

»SERCE ROZWESELA, Z CZOLA KATAROWE HUMORY ROZPEDZA”, CZYLI WIZERUNEK
KAWY W PRAGMATOGRAPHII. ..

Znamienny dla stylu Krusinskiego i sposobu prowadzenia narracji jest otwierajacy
utwor akapit, z ktérego sie dowiadujemy, iz:

Turcy Kawy na czczo nie pija, tak dalece, Ze przystowiem modwia: jezeli nie masz czego
przed kawa przekasi¢, tedy oderwij guzik od sukni i potknij. I dla tego Stownik Turecki
$niadanie nazywa Kahwe alty, jakoby po naszemu Przedkawie**.

W tym niespelna trzywersowym fragmencie udalo si¢ Krusifskiemu zawrze¢ informacje
obyczajowe, uzupelnione o wiadomosci z zakresu paremiografii oraz leksyki kulinarne;j.
Krusinski oswaja obcg kulture, nie tylko opisujac zwyczaje, z jakimi zapoznal si¢ w czasie
swych misji. Jako poliglota stara si¢ opisac to, co zaobserwowal, przy uzyciu jezyka gospoda-
rzy. Wprowadza szereg nazw w wersji oryginalnej, cze$¢ z nich to nomina propria nazywajace
mieszkancow i wtadcow Turcji i Persji®S. Sposrod nomina appellativa mozna wskazaé, przy-
toczone juz, ,,przedkawie”#¢ oraz, omawiane w dalszej czgsci artykutu, nazwy okreslajace

39 Ibidem, s. 3-4.

40 Pragmatographia..., s. 17.

41 Tbidem.

42 Tbidem, s. 18.

43 Ibidem.

44 Tbidem, s. 5.

45 Por. przyp. 61, 63.

46 Skadinad propozycja ta wydaje si¢ dos¢ trafna i zal, ze nie weszta do zasobu leksykalnego
polszczyzny.
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(specyficzne) grupy zawodowe*’. Kolejng proba opisania $§wiata wschodniego z perspektywy
goscia zafascynowanego innoscig jest postuzenie si¢ tamtejszymi przystowiami. Krusin-
ski wyczuwal, ze te lapidarne formy sa repozytorium zaréwno wiedzy, jak i przesadow
poszczegblnych narodéw oraz sg doskonatym Swiadectwem jezykowego obrazu Swiata®s.

Taki sposOb prowadzenia narracji ma co najmniej dwie konsekwencje. Dla przeciet-
nego czytelnika wazne jest to, ze, dzigki swej nichomogenicznosci, tekst nie jest nuzacy.
Dla badacza literatury istotna jest sama ta gatunkowa niehomogeniczno$¢ dzieta jako
wyznacznik pisarstwa autora. Krusifski uzupelnia swoja narracj¢ réznymi gatunkami
literackimi, takimi jak przystowie4?, madrygal czy gadka. Nie bez znaczenia dla kom-
pozycji dzieta sg tez liczne przykiady z zycia orientalnych wtadcOw — potwierdzajace lub
nie — zbawienny wplyw kawy na organizm czlowieka.

Juz pierwsza strona wlasciwego tekstu Pragmatographii... pozwala nam przekonaé si¢
o niehomogenicznosci gatunkowej utworu. Przytoczony wyzej cytat zostaje uzupelniony
0 ,,Madrygat Turecki”31, ktory (bez specyfikacji narodowej) zostaje zdefiniowany nast¢pujaco>2:

tym imieniem nazywa si¢ drobne Poezje Francuzkie. Catla ich doskonalos$¢ zalezy na
naturalno$ci i prostocie, czestokro¢ jednak i wspanialych mysli wyciagaja3.

Krusinskiemu zalezy na jasnoSci przekazu, gdyz kilkakrotnie definiuje wyrazy, ktére
— wedle autora — moga by¢ polskiemu czytelnikowi nieznane. Przyktadem niech bedzie
jeszcze termin ,,Bakatowie”, ktOry autor opisuje nastepujaco:

Przekupnie, ktorzy bakalia przedaja, to jest figi, rodzynki, orzechy, daktele, migdaly>*.

Jezuita podaje dwie wersje jezykowe madrygalu, dzigki czemu czytelnik polski ma
rzadka okazj¢ do zapoznania si¢ z odmienng od europejskiej realizacja tej formy poezji.
Wiersz, zachowujac lekko$¢ znamienng dla tego gatunku, przedstawia omawiany trunek
jako zwyczajowo podawany goSciom w czasie spotkan towarzyskich:

47 Por. przyp. 60.

48 O tym, ze przyslowia sa wyktadnikami mentalnoSci i wiedzy danej grupy etnicznej, pisze m.in.
T. Ho16wka, Myslenie potoczne. Heterogenicznosc zdrowego rozsqdku, przedm. M. Czerwinski,
Warszawa 1986.

49 J. Bartminski wskazuje na przystowie jako na najmniejszy gatunek tekstu: J. Bartminski,
S.Niebrzegowska-Bartminska, Tekstologia, Warszawa 2009 (por. rozdz. 2. 2. Tekst wobec
innych jednostek jezyka, 2. 3. Tekst prototypowy, s. 36-53).

50 Jesli konczaca utwor Gadke o kawie potraktujemy jako czeS¢ wlasciwego dzieta.

51 Pragmatographia. .., s. 5. Taki zapis, z kursywa, znajduje si¢ w tekscie oryginalnym.

52 Definicja nie miesci si¢ w gléwnej narracji. Jest podana jako przypis oznaczony gwiazdka.
Nie ma pewnosci, czy jest autorstwa Krusifiskiego, czy Minasowicza, gdyz w edycji nie uwzgled-
niono podzialu na tekst autora i edytora — definicja rozciaga si¢ na dlugo$¢ obu. Podobnie rzecz
przedstawia si¢ z terminem ,,bakalowie”, definiowanym na s. 10 Pragmatographii... (por. przyp. 54).

53 Ibidem, s. 5. Co ciekawe, autor definicji powoluje si¢ na madrygaly francuskie. W literaturze
przedmiotu madrygal uchodzi za gatunek rdzennie wloski (por. Stownik literatury staropolskiej, s. 506;
Stownik rodzajow i gatunkow literackich, pod red. G. Gazdy i S. Tyneckiej-Makowskiej,
Krakéw 2006, s. 390). Oczywiscie po rozprzestrzenieniu si¢ na reszt¢ Europy mial swoje narodowe
realizacje, we Francji byt uprawiany mniej wigcej od XVI w. (podobnie w Polsce, cho¢ u nas nie
byl nadto popularnym gatunkiem lirycznym).

54 Pragmatographia..., s. 10.
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Eli urfan arasinde zyafet biz butun,
Birr findzan aghyr Kaghve, birr lulle Keskun tiutun.

W ludzkim przyjeciu Goscia, zwyczaj uczty taki:
Raczy¢ filizanka kawy i lulkg tabaki®®.

Te socjalizujaco-kulturotworcza funkcje kawy w Swiecie tureckim potwierdza kolejny
fragment, z ktérego si¢ dowiadujemy, ze jest ona podawana poslom przybywajacym do
wezyra. Nie do§¢ tego, gospodarze ,,na tacy przed kawa miasto antypastu ofiaruja kon-
fitury”>7. A zatem kawa moze by¢ uzywka spozywang bez jakichkolwiek dodatkéw, jak
rOwniez w towarzystwie tabaki czy czego$ stodkiego. Ponadto jest napojem spozywanym
przez wszystkie warstwy spoleczne, nie wylaczajac wladcoéw. Przekonuje o tym ponizszy
cytat, z ktorego wnosimy, iz interesujacy nas trunek jest spotykany wszedzie i sprzeda-
wany zarOwno w ziarnach, jak i jako gotowy do spozycia napdj, np. dla podroznych:

Ciuchadarlar, Szatyrlar, albo Biegunowie tym napojem pokrzepiaja si¢. I dla tego gdzie-
kolwiek sg Karwan saray albo goScinne domy po miasteczkach i szlakach siedzg Bakalowie
ktorzy kawe dla podréznych maja gotowa, a miasto guzikOw pieczone jajads.

Przytoczony cytat potwierdza wszechobecno$é kawy wsrdd ,,Orientales™ . Petni
jeszcze inng bardzo wazng funkcje (juz sygnalizowana w artykule), a mianowicie oswa-
ja Polakéw z egzotycznym stownictwem i, szerzej, $wiatem Orientu®. Te samg role
spelniaja licznie prezentowane w utworze fakty z pogranicza polityki i obyczajowosci
interesujacego nas obszaru geograficznego. Krusinski przestrzega, ze picie kawy powo-
duje spadek potencji, i, w konsekwencji, moze by¢ przeszkoda w zapewnieniu sukcesji
nFamilii Otomariskiej, ktora inaczej spadtaby na Gierejow albo Chanéw Tatarskich”0l,
,»zkad dziedzicznym zwyczajem Cesarze Tureccy kawy nie zazywaja 2. Takie stanowisko
potwierdzone jest przykiadem samego szacha Persji, Ismaela ,,z familii Sofich”%3, gdyz:

55 Ibidem, s. 5. Warto odnotowad, ze Krusinski zapisywat to, co sltyszal, za pomoca pisma arab-
skiego. Tak robili wszyscy az do momentu wprowadzenia przez Atatiirka pisma opartego na lacince,
co nastapito dopiero w XX w. Nie nalezy rozbiezno$ci mig¢dzy zapisem turecczyzny jezuity a zapisem
oryginalnym traktowaé jako bieddéw. ,Poprawna” wersja turecka wyglada¢ powinna nast¢pujgco:
Ehl-i irfan arasinda bir ziyafet biisbiitiin, | Iki fincan kahve ile bir liile keskin titin. Za wskazow-
ki i konsultacj¢ jezykowa dzigkuj¢ prof. Markowi Dziekanowi z Katedry Bliskiego Wschodu
i Potnocnej Afryki UL oraz dr Agnieszce Aaysen Kaim z Katedry Slawistyki Poludniowej UL.

56 Tbidem, s. 6.

57 Ibidem.

58 Ibidem, s. 10.

% Tak Krusinski nazywa Turkoéw, s. 5 i nast.

0 Ciuchadarlar (Cuhardarlar) to postancy, natomiast Szatyrlar (Satirlar) to stuzacy towarzysza-
cy postanicom i wezyrom podczas pochoddéw i uroczystoSci. Karwan saray (Karavan saray) za$ to
miejsce, gdzie spotykaja si¢ karawany, rodzaj bliskowschodniego motelu. Warto odnotowa¢, ze tych
termindw ani autor, ani edytor nie przetlumaczyli.

1 Pragmatographia..., s. 8.

62 Tbidem.

03 Ibidem.
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W Persji powiedaja, ze (...) monarcha, wdawszy si¢ w picie kawy, o ulubiong przedtem
sobie natoznic¢ nie dbal, ktora (...), rzekla: na co tak dzielnego zZrzebca meczycie? poic
go bylo kawa, jak mego krola, a nie bylby tak jurny®4.

Przywolywanie kilku, czesto wykluczajacych si¢, opinii jest kolejng specyfika tekstu
jezuity. Taka sytuacja ma miejsce, gdy autor kontynuuje rozwazania na temat wplywu
kawy na potencj¢ i plodno$¢. Na poparcie tezy przeciwnej do zaprezentowanej wyzej,
powoluje si¢ na dwa utwory. Najpierw wspomina wloskiego medyka, autora De usu
ambrosia Arabica®, i dalej Rykota i jego Monarchi¢ Tureckq®®.

Wrioski jednak medyk (...) gruntownymi racjami zbija to mniemanie, jakoby uzywanie
kawy miato sprowadzac i sprawia¢ niepfodnos¢, czego wtasnym dowodzi skutkiem, ponie-
waz codziennie kawe zazywajac, z tym wszystkim mial oSmioro corek i tylez synéw. I lubo
Turcy po wigkszej czedci sg nieplodni, sadzi ze to bardziej pochodzi z wielozenstwa‘?.

W Pragmatographii. .. jezuita korzysta z dwoch rodzajow Zrodet: pisanych i moéwionych.
Czestsze sa te drugie, sygnalizowane w tekscie przez nastgpujace wtracenia: ,,pospolite
u Turkéw mniemanie, ze”%8, ,,z tym wszystkim jednak Turcy twierdza, czemu i doSwiad-
czenie przy$wiadcza, ze”%.

Nie inaczej jest, gdy autor, zajmujac si¢ kwestia picia kawy na czczo, wskazuje nega-
tywne i pozytywne skutki tego zwyczaju. Zasadniczo nie zaleca picia kawy zaraz po
wstaniu. Sg jednak dwie sytuacje, w ktorych dopuszcza sie spozywanie napoju na pusty
zoladek: w wypadku niestrawnoSci oraz nadmiernego apetytu i pragnienia:

Gdy jednak kto czuje z rana w zoladku niestrawno$¢, bez antypastu niech kawy zazyje,
jako i po obiedzie?.

Ci ktorzy odjeS¢ si¢ nie moga, albo do zbytecznego picia czuja w sobie nieugaszone
pragnienie, tym uzywanie kawy, i to na czczo, jest potrzebne, aby ostre ryczacego zotadka
humory, do nalezytego umiarkowania byly przywiedzione’!.

64 Tbidem.

65 Ibidem. Autor dzieta nie zostaje blizej okreSlony.

% P Ricaut, The History of the Present State of the Ottoman Empire, London 1668. Paul Ricaut,
dyplomata i historyk specjalizujacy si¢ w dziejach i polityce Imperium Osmanskiego, sekretarz
poselstwa angielskiego w Stambule. Pierwsze polskie ttumaczenie jego dzieta to Monarchia turecka
opisana przez Ricota. Sekretarza Posla Angielskiego u Porty Ottomanskiey Residuiqcego, z Francuskiego
na Polski Przetlumaczona y do druku podana w roku 1678 w Stucku (Karol Estreich er, Bibliografia
polska, cz. 3, t. 15, Krakow 1915, s. 293).

67 Pragmatographia. .., s. 8-9. Nalezy podkresli¢, ze Krusifiski dokonuje, nieuprawnionego, zrow-
nania jurnosci (jak to sam okresla) z plodnoScia. By¢ moze nie nalezy traktowaé tego utozsamienia
jako powaznego bl¢du. Zapewne w przytaczanych egzemplach idzie autorowi o wskazanie opinii
na temat wplywu kawy na szeroko pojetg seksualnos¢.

68 Tbidem, s. 7.

0 Tbidem, s. 10.

70 Tbidem, s. 6.

71 Ibidem.
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Kolejna kwestig sporng jest spozywanie kawy przed snem. I w tym wypadku Krusifski,
powotlujac si¢ na opinie ogdtu, przytacza de facto opozycyjne stanowiska:

Nie chwala Turcy uzywania kawy na noc, osobliwie nic nie jadlszy, bo (...) sen odejmuje
(...) ospalym jednak i gnu$nym (...) nie zawadzi na noc kawy zazy¢, zeby czulej spali’2.

Pragmatographia... pozwala polskiemu czytelnikowi spojrze¢ na §wiat Orientu zapi-
sany w przystowiach — Krusinski przytacza dwa polskie i jedno tureckie?. Wszystkie
w sposOb humorystyczny i celny odnosza si¢ do omawianej w danym momencie kwestii
zwigzanej z czarcim napojem. DoS$¢ wspomnie¢ to, ktére zaSwiadczy¢ ma o neutralnym
wplywie napoju na zdrowy organizm ludzki:

Zaczym o kawie prawdzi si¢ to, co przystowie Polskie niesie: ze zdrowemu zotgdkowi
i Ruski pierég nie zawadzi’.

W niepozbawionym humoru ostrzezeniu autor wyzyskuje przytoczone przystowie,
dokonujac uzasadnionych przez kontekst zmian:

Przestrzegam tu jednak: ze przed kawg-alty albo Przedkawiem lepiejby przecie zazy¢
Ruskiego piroga, jak Tureckiego guzika’.

Kolejny aforyzm pojawia si¢, gdy jezuita nie pozostaje obojetny na niejednokrotnie
poruszang (nie tylko w XVIII w.) kwesti¢, jaka jest oparta na starozytnych koncepcjach
Hipokratesa i Galena teoria humoralna. We fragmentach dotyczacych wplywu uzywki na
reprezentantow czterech typOw temperamentow autor zaswiadcza, ze ,,uzywanie kawy, do
nalezytego umiarkowania przywodzac humory”7¢ sprawia, ze krew spokojniej i wolniej
krazy ,,wlasnie jak mowig przystowiem: ze skrzypliwe kofo dtuzej skrzypi”?’. Dlatego

ktorzy sa Cholerycy, o jakich moéwi Satyryk: Gdy si¢ zol¢ zajmie, moglbys knot lampy
zapalic, aby si¢ stali choleryczno-melancholicznemi; jako i krwistym, aby nabyli umiar-
kowania humoréw, uzywanie kawy uzyteczne si¢ bydz sadzi, Melancholicy za$ a zaniemi
Flegmatycy, ktorzy dusze maja miasto soli, aby nie zgnili, niechby kawy darmo nie psuli’s.

Poczucie humoru i lekko$¢ pidra ujawniajg si¢ réwniez we fragmencie godzacym
w amatorOw kawy i wina. Sprzeczne doniesienia o tym, jakoby pierwsza miata chtodzi¢
w lecie, a rozgrzewac zima, koficzy jezuita nast¢pujaco:

72 Tbidem, s. 10-11.

73 Ibidem, s. 5, 7. Przystowie tureckie zostaje podane tylko w ttumaczeniu. Czytelnik nie ma
mozliwosci zapoznania si¢ z jego wersja oryginalna, jak to ma miejsce w wypadku madrygatu.

74 Ibidem, s. 7.

75 Ibidem.

76 Tbidem.

77 Ibidem.

78 Ibidem, s. 9-10.
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Jakoz doswiadczona rzecz, ze gorgca kawa uSmierza upal gorgca lecie; ale zimie to
pewniejsza, ze zimne wino wigcej zagrzeje jak goraca kawa’.

Juz ze wstepu Minasowicza dowiadujemy si¢, ze kobiety sg gtownymi adresatkami
utworu®0. Takze jezuita nie omieszka o nich wspomnieé, piszac o zgota odmiennym
(od powszechnie przyjetego) zwyczaju serwowania omawianej uzywki wtasnie damom:

Z mlekiem kawy nie pija Wschodowi. Ten sposdb zawziat si¢ w Europie osobliwie migdzy
Damami. Pierwsi wynalezli uzywania tego Hollendrzy, czy tez Wioscy krowo-dojowie8!.

Krusinski nie jest zwolennikiem takiego polaczenia, czemu daje wyraz, ostrzegajac
tych, ktorzy jednak skusza si¢ na bialg kawe:

Przestrzegam jednak, ze kto z mlekiem chce kawe pi¢, niech do mleka (...) troche cukru
albo soli wlozy, a to dla odtracenia surowosci mlekas2.

Warto przywota¢ réwniez inne ostrzezenia, jakie formutuje autor, dzielac si¢ z euro-
pejskim czytelnikiem doswiadczeniem Turkéw. Kawy, za przyktadem wschodnim, nie
poleca podawac nieletnim, argumentujac: ,, Turcy dzieciom az do lat dostalych i dalej
kawy pi¢ bronig”83. Wydaje si¢, ze kawa z mlekiem czy niepodawanie jej nieletnim nie
powinny dzi§ budzi¢ zbytnich kontrowersji, co innego kolejna rada jezuity.

Dos$wiadczony sposdb zeby si¢ kawa ustata predko, wsyp do niej tartego rogu jeleniego
dobra szczypte, bedzie klarowna, i nabedzie koloru rubinowego. Procz innych, ktore
ma wlasnoSci, rog ten surowo$¢ wody odtraca, pot z lekka wywabia, a nade wszystko
krew rozrzedza$*.

Jednak najbardziej kontrowersyjna rada Krusinskiego zostaje sformutowana nieco
dalej. Autor zacheca czytelnika do do$¢ ryzykownego zastosowania trunku. Sam jednak
zostawia innym watpliwg przyjemnoS¢ odczucia skutkOw tego procederu na wtlasnej
skdrze — w sensie dostownym, o czym przekonuje ponizszy cytat.

Ten tez osobliwy przymiot kawy, ze cho¢ si¢ kto kipigca obleje, tedy pryszczele nie
beda: a kto temu nie wierzy, niech sprébuje; co ja nie pragne do$wiadczenia tak drogo
kupowaé, ktoregobym zatowatss.

79 Ibidem, s. 12.

80 O szczegblnej predylekcji pan do ,tureckiego renegata” pisano niejednokrotnie. Kwestia
niebezpiecznego w skutkach pograzenia si¢ mtodziutkiej Lieschen w kofeinowym nafogu jest tema-
tem skomponowanej przez Jana Sebastiana Bacha Kantaty o kawie (Schweigt stille, plaudert nicht).
Muzyce niemieckiego kompozytora towarzyszylo libretto Christiana Friedricha Henriciego, oparte
na napisanej przez niego w 1727 r. basni. Utwdr zostal skomponowany mig¢dzy 1732 a 1734 r., wigc
jest niewiele starszy od dziela Krusiskiego. O kantacie pisze w artykule: A.ZM. Wisniewska-
-Grabarczyk, Kawa, kobiety i spiew, w: ,, Kuchnia. Magazyn dla Smakoszy” 2009, nr 10, s. 20.

81 Pragmatographia..., s. 17.

82 Tbidem.

83 Ibidem, s. 6.

84 Tbidem, s. 13-14.

85 Ibidem, s. 14.
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Na szczeScie Krusinski ma tez propozycje dla bardziej zachowawczego czytelnika.
Omawiajac ,,sposoby nalezytego zazywania” napoju, informuje, iz na Wschodzie ,, Turcy
kawe bez cukru pija”8, podczas gdy ,,Persowie w warzeniu kawy, ktadg kilka gwozdzikow
dla zapachu, albo cynamonu calkiego na u$mierzenie wiatréw”s7.

O tym, ze spozywanie kawy bylo nierzadko rytuatem, a jej wlasciwe przygotowanie
wymagato specjalnych umiejetnosci i doSwiadczenia, przekonuje fragment informujacy o spe-
cjalnej funkcji petnionej przez osoby przygotowujace i serwujace kawe w domach tureckich:

Panowie Tureccy osobliwych na to trzymaja Kawedzich, zeby co dzien §wiezo prazonej
zazywaé mogliss.

Zanim jednak kawa zagoSci na stole, musi zosta¢ poddana odpowiednim metodom
obrdbki. Swoisty instruktaz dla niewprawionego w przygotowanie napoju odbiorcy, autor
rozpoczyna opisem procesu prazenia kawy:

W prazeniu kawy, zawsze ja mieszaC potrzeba; gdy wypocong tlusto$¢ z siebie pusci,
przykry¢ ja dobrze poki nie ostygniesd.

Tak przygotowane ziarna nalezy tluc w mozdzierzu. Jezuita przestrzega jednak, by
pamigtac o ich ostudzeniu, bowiem w przeciwnym razie kawa ,,wiele z zapachu utraci”.
Wstepna obrobka surowca jest niezwykle wazna, gdyz kawa:

Jezeli przepalona, z61¢ pomnozy; niedoprazona, surowizng sprawi: zaczym wiele na
prazeniu zalezyl.

Nie bez wplywu na jakoS¢ kawy jest takze sposob jej transportowania. Najlepiej jest
ja przewozi¢ w skorzanych workach owinigtych w kotdry, gdyz ,.kawie zimno szkodzi”92.
Jesli mimo tych zabiegéw kawa wywietrzeje, wystarczy przyprazy¢ ja na zelaznej lyzce,
a ,mocy znowu i zapachu nabedzie”93.

W tekscie Krusifiskiego znajdziemy wiele informacji o wplywie kawy na zdrowie
i samopoczucie czlowieka. Nie nalezy jednak sadzi¢, ze wszystkie przytaczane przez

86 Tbidem, s. 15.

87 Ibidem.

88 Ibidem, s. 12-13. Niebezzasadne bedzie przytoczenie w tym miejscu fragmentu, ktdry jest bodaj
jednym z najbardziej rozpoznawalnych opiséw tychze Kawedzich w literaturze polskiej (A. Mic-
kiewicz, Pan Tadeusz, Warszawa 1986, KiW, s. 57):

Takiej kawy jak w Polszcze nie ma w zadnym kraju:
W Polszcze, w domu porzadnym, z dawnego zwyczaju,
Jest do robienia kawy osobna niewiasta,

Nazywa si¢ kawiarka; ta sprowadza z miasta

Lub z wicin bierze ziarna w najlepszym gatunku,

I zna tajne sposoby gotowania trunku (...)

89 Pragmatographia. .., s. 12.

% Tbidem.

91 Tbidem.

92 Tbidem, s. 13.

93 Ibidem.
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jezuite spostrzezenia sa niezgodne z najnowszym stanem badan nauk o zywieniu%4, choé¢
cze$¢ z nich moze wywotaé lekcewazacy uSmiech u wspdiczesnego czytelnika. Na uwage
zastuguje chocby taka informacja podawana przez misjonarza:

Takze do pozbycia nalogu picia gorzalki, chetke do niej powoli ttumiac, uzywanie kawy,
na wielu skutecznym pokazalo si¢ bydz lekarstwem®s.

Z pozytywnych efektow picia kawy mozna wymieni¢ ten, iz ma ona, wedle autora,
leczniczy wplyw na bdl gltowy ,.a to dla wyciagnienia z czolfa lekkiego potu, ktory bol ulzy
w glowie zwlaszcza w katarze” i — by¢ moze z tego samego powodu — ,w szalenstwie
dopuszczaja kawy Orientalni Lekarze”’. O innych zbawiennych efektach picia kawy
przeczytamy, co nastgpuje:

Na katar, kaszel, bole§¢ w piersiach, w filizanke wi6éz miodego masta nie solonego,
przydawszy lodowatego cukru. Na bolenie piersi skuteczniejszy olejek migdatowy. Ci,
co na kamien choruja, niech z jalowcem kawe pija (...). Inni Lekarze radza jemiole
z debu na potege warzyC, i w tej wodzie kawe gotowac?s.

Rozwazania Krusinskiego konczy drugi z zamieszczonych w tekScie utwordw lirycz-
nych, tj. wierszowana Gadka o kawie. W tym osiemnastowersowym utworze autor oddaje
glos kawie, ktéra sama zwraca si¢ do Czytelnika. Juz w pierwszych wersach zostaje,
niestety iluzorycznie, rozwigzana kwestia pochodzenia interesujacego nas napoju.

Kraina, w ktorej stonce wschodzi, ciepta, zyzna,

Ta mi¢ na Swiat wydata, ta mi jest ojczyzna.

Ale ktéraz mi¢ sobie ziemia nie przywlaszcza?
Zazdroszczac mych dostatkow tak obfitych zwlaszcza®.

Takze dalsza lektura wiersza przekonuje o tym, ze jego autor ma cenng umiejetnosé
faczenia powagi z zartem. Wszak utwor przesycony jest dramatyzmem, szczegdlnego jednak
rodzaju, gdyz jego podmiotem jest kawa. Ta, w do$¢ oskarzycielskim tonie, wylicza wszystkie
,hiedogodnosci”, jakie staja si¢ jej udzialem, by zadowoli¢ gusta smakoszy, a mianowicie:

Mato na tym, ze czlonki nie znajace winy

Ogien przypieka, prazy, bez zadnej przyczyny:
Jeszcze w pot przepalone i kruche kawatki

Ludzie, rozkosz z nich majac, tra na proszek miatki.
I zeby zadnej czesci nie uchybi¢ w karze,

Topia mi¢ w wodzie, na dno pograzajag w warze!l00.

94 Por. przyp. 21.

95 Pragmatographia. .., s. 6. Uwaga ta koresponduje z tym, co o kawie i gorzalce pisal Mitzler
de Kolof: por. przyp. 18.

9 Tbidem, s. 8.

97 Ibidem, 7.

98 Ibidem, s. 15-16.

9 Ibidem.

100 Tbidem.
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Jesli pominiemy Zartobliwy charakter utworu, taka antropomorfizacja kawy moze
by¢ zabiegiem sprawiajacym dyskomfort potencjalnemu mito$nikowi napoju. Do mak,
jakie musi przejs¢ kawa, by w odpowiednio przygotowanej formie trafi¢ na domowe czy
kawiarniane stoliki, dochodzi jeszcze jedno — najmocniejsze — oskarzenie:

A tu kto si¢ nieszczeScia mego nie uzali?

Kto, od zemsty daleki umysl, nie pochwali?
Gdy swoja Smiercig tucze, posilam morderce,
Ma ze mnie pomoc zdrowie, ma wesolo$¢ serce,
A jesli gorycz jaka znak smutku jest we mnie,
Tedy ta podniebieniu smakuje przyjemniel0l.

Bez watpienia w przytoczonym fragmencie najwicksze wrazenie w Czytelniku wywotu-
je fakt nazwania mifoS$nika kawy mordercg. Nawet majac na uwadze ironiczny charakter
wiersza, to zestawienie nie pozostawia adresata obojetnym. Warto jeszcze zwroci¢ uwage
na dwa ostatnie wersy, w ktdrych gorycz kawy — jedna z podstawowych cech napoju
— zyskuje nowe znaczenie. Gorycz konotuje zarOwno smutek kawy, jak i przyjemnos¢
mifo$nika tego trunku. Autor Gadki... uchwycil bardzo wazka ceche omawianego napoju
— odpowiedni balans goryczy, ktory znamionuje najwyzszej jakoSci ziarna i napar z nich
sporzadzony.

Na koniec rozwazan chciatabym wskaza¢ te fragmenty tekstu, w ktorych Krusinski
zdradza wtasne predylekcje kulinarne. Dzigki temu mam mozliwos$¢ specjalnego ,,usza-
nowania pamigci Imienia Authora”102, ktora to (krotka jeszcze) tradycje¢ zapoczatkowat
swoja edycja Minasowicz.

Jest i druga konsekwencja tego wyboru. Tekst Krusinskiego stat si¢ dla mnie nie
tylko podstawa do jego szczegdlowego omowienia jako utworu literackiego. Potraktowany
jako tekst uzytkowy przyczynit si¢ do przygotowania ponizszych propozycji kulinarnych
i umocowania stanowiska, iz przepis kulinarny wpisany w dzieto literatury pigknej nie
musi traci¢ swojej funkcji uzytkowejl03. Krusinski proponuje kawe na dwa sposoby:

Ja najbardziej chwal¢ uzywanie kawy z mirra, kawalek jej wedle smaku wlozywszy nie
bardzo pulweryzujac, ale tylko przetraciwszy, gdyz ta gorycz wewngtrzne zgnilizny czySci,
od korupcji wnetrznoscei zachowuje, i wdzigezny zapach czyni; przydac cukru tak, aby
jednak czué gorycz bylo. Ci, co na szkorbut choruja, niech tak zazywajg!04,

Szorbet z kawy taki: fus z kawy nalej woda, przewarz albo w cieple postaw, nazajutrz
jak si¢ ustoi zlej, i w tym szorbecie warz kawe, bedzie t¢zsza i z wigksza goryczgl0s.

101 Tbidem.

102 Tbidem, s. 3.

103 Uczciwos¢ kaze mi wskazac na nieoczywistos¢ waloréw smakowych zaproponowanych przez
Krusinskiego przepisow.

104 Pragmatographia..., s. 16.

105 Tbidem.
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Pragmatographia. .. jest utworem stosunkowo krotkim. Mimo to jej nichomogenicznosé
tak formalna, jak i treSciowa wydaja si¢ zaletami i otwierajg szerokie pola badawcze
dla reprezentantdéw réznych dziedzin nauki. Poprowadzona réwnolegle narracja jest
dobrym materiatem badawczym dla historyka jezyka polskiego XVIII w. Zagadnienie
wplywu kawy na zdrowie czltowieka moze by¢ podstawa do studium pordwnawczego
z dzisiejszym stanem badan, jak i cennym $wiadectwem dla historyka medycyny. Walory
literacko-kulturowe tekstu staralam si¢ oméwi¢ w niniejszym artykule.
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