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MIEDZY MARATONEM A TERMOPILAMI:
WOJNA POLSKO-BOLSZEWICKA 1919-1921

Gdyby Pilsudskiemu i Weygandowi nie
udato sie pod Warszawg powstrzymac
triumfalnego marszu Armii Czerwonej,
przyniostoby to w rezultacie nie tylko
niebezpieczny zwrot w dziejach
chrzescijanstwa, lecz rowniez
fundamentalne zagrozenie calej
zachodniej cywilizacji.

Edgar Vincent D’ Abernon'

Abstrakt:

W artyRule przedstawiono uwarunRowania geopolityczne i sytuacje polityczng
i wojskowg w Polsce w pierwszym oRresie niepodlegtosci, Riedy trwaty zmagania z
bolszewikami, Ktore doprowadzity do przefomowej w dziejach Swiata bitwy
warszawskiej. Wojna polsko-bolszewicka stanowita gtowny element Rilkuletnich starari
o uzyskanie zadowalajqcych granic dla odradzajqcej si¢ po latach niewoli patistwowosci
polskiej. Byta Stanowita zarazem sposéb na skuteczne wyjscie z roli pionka w reRach
dyplomacji zachodnich mocarstw, Rtorych celem byta odbudowa biatej Rosji. O
szczegolnej roli polskiego zwycigstwa Swiadczq zardwno ambitne plany podboju
gloszone przez bolszewikRow, jak, i rewolucyjny charakter ideologii wyraZajacej sie w
stowach: ,pokdj chatom, wojna patacom”.

Zwycigska wojna polsko-bolszewicka stanowita przed 100 laty i stanowi
obecnie wazny punkt odniesienia dla okreslenia pozycji Polski. Rok 1920 byf momentem
narodzin dyskursu dotyczqcego ,Cudu nad Wistq” oraz ,osiemnastej przefomowej bitwy
w historii Swiata”. ®Po dzieri dzisiejszy jest omawiana doniostos¢ skutkow wojny
zarowno dla Polski, jak, i dla catej Europy i swiata. Konflikt polsko-bolszewicki
stanowit bowiem jednq z odston zmagari cywilizacji faciriskiej z barbarzytiskim naporem

"'E. V. D’Abernon, brytyjski wicehrabia, polityk, dyplomata i autor Osiemnastej decydujqgcej
bitwy w dziejach swiata pod Warszawg 1920 roku (Warszawa 1990).
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ze wschodu. Uniemozliwif on eRspansje zbrodniczej ideologii oraz oRreslif sytuacje
geopolityczng Europy Wschodniej poprzez utrwalenie bytu odrodzonej Polski.

Stowa kluczowe: Bitwa Warszawska, bolszewicy, Jozef Pilsudski,
niepodlegtos¢, Polska, wojna polsko-bolszewicka.

wWielka wojna nie tylko musi pociqgnac a sobq wielkie wstryasy wewnetrine w
patistwach  wyciegonych, lecg spowoduje na Swiecie Inaczne przeobragenia spoleczne i
ekonomiczne. Polska, weisnieta miedzy paristwa pregywajace glebokie kryzysy wewnetrne,
rozpocznie wyscig do nowej mety dziejowej, majac pried sobq kilka lat uprgywilejowanych
wyragnie pryeg historig” - mial méwié komendant Legionéw Jézef Pilsudski do
Kazimierza Sosnkowskiego. W planach Pilsudskiego odradzajaca si¢ Polska
miala stac si¢ ostojg porzadku i1 tadu na wschodzie Europy.

Jak stusznie zauwazyl pdzniejszy naczelnik panstwa polskiego, wojna
migdzy pafstwami centralnymi a Ententg oslabila panstwa zaborcze. W obliczu
klesk na froncie oraz kryzysu wewnetrznego, w carskiej Rosji dojdzie w 1917 r.
do obalenia monarchii i zdobycia wladzy przez bolszewikéw. Trwajaca w latach
1918-1922 wojna domowa miedzy nimi a zwolennikami przywrocenia
monarchii, poglebi wewnetrzny chaos. Z kolei panstwo Austro-Wegierskie
ulegnie rozpadowi i przestanie istnie¢ na przelomie pazdziernika i listopada
1918 roku. Wreszcie II Rzesza Niemiecka w listopadzie 1918 roku pograzy si¢ w
rewolucji, ktéra wyda na $wiat Republike Weimarska.

Polacy, widzac stabos¢ panstw zaborczych, postanowili wybi¢ si¢ na
niepodlegtosé. Polska wracala oficjalnie na mape polityczng §wiata w momencie
podpisywania Traktatu Wersalskiego 28 czerwca 1919 roku. Moment ten
uwiecznil m.in. pierwszy ambasador USA w Warszawie Gibson: ,,Gdy Paderewski
pochylit sig, eby lozyé swaj podpis, wyszto storice i zalato calq sale swiatlem, a w parkn
rozlegt si¢ buk wystrzatow armatnich. Samolot przelecial nad patacem, a sale wypetnit sum.
Byt to odpowiedni moment, seby staé si¢ presadnyn?” (Gibson 2018, s. 150).

Znacznie jednak wczedniej Polacy musieli wszcza¢ walke o granice
odradzajacego si¢ panstwa. W czasie Wielkiej Wojny pojawialy si¢ rézne
obietnice rozstrzygnigcia sprawy polskiej, skladane zaréwno przez panstwa
centralne, jak 1 kraje bedace cztonkami Ententy. Szczegélne znaczenie dla
Polakéw mialy deklaracje poparcia ze strony panstw zwycigskich. Zgoda na
powolanie w 1917 r. Komitetu Narodowego Polskiego z Romanem Dmowskim

? Przytoczona przez Sosnkowskiego wypowiedz miata by¢ wygloszona podczas pobytu obu
w wigzieniu w Magdeburgu. Na skutek odmowy ztozenia przysiggi na wierno$¢ cesarzowi w
ramach tworzonej Polnische Wehrmacht komendant Pitsudski wraz z towarzyszem broni
spedzili tam okres od lipca 1917 do listopada 1918 roku (Sosnkowski, 2009, s. 60).
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we Francji, jako namiastki polskiego rzadu na emigracji, oraz powolanie polskiej
armii na zachodzie pod dowddztwem Jozefa Hallera stanowily tego
potwierdzenie. Dodatkowo w styczniu 1918 roku prezydent USA Woodrow
Wilson wydal deklaracje zakladajaca odbudowe wolnej Polski z dostgpem do
morza. Zwycigscy Alianci przelicytowali w ten sposéb panstwa centralne, ktére
pozwolily wprawdzie Jézefowi Pilsudskiemu na tworzenie autonomicznych
Legionéw Polskich w ramach armii austro-weglerskiej oraz zapowiedzialy w
akcie dwoch cesarzy odbudowe Polski, ale pod koniec wojny nie posiadaly ani
woli, ani mocy sprawczej aby swe obietnice wypelni¢. Polacy popierajacy
dotychczas rézne opcje polityczne, zawarli kompromis, aby wspoélnie pracowac
dla odbudowy panstwa. Postawienie w listopadzie 1918 roku bylego
komendanta Legionéw na czele armii oraz panstwa jako Tymczasowego
Naczelnika, czynilo 2z Joézefa Pilsudskiego postaé pierwszoplanows w
odradzajacej si¢ Polsce. Ignacy Paderewski oraz Roman Dmowski odegrali z
kolei kluczows role¢ w trakcie Konferencji Wersalskiej, ktéra uznalta odbudowe
panstwowosci polskiej.

Kwestig kluczowa bylo okreslenie granic odradzajacej si¢ Polski. Premier
Francji Georges Clemenceau uwazal, ze odrodzenie Polski bylo naprawieniem
jednej z najwickszych krzywd w historii. Jednoczesnie przyznawal, ze chce
Polakow ,miec na ustugi interesow mocarstw spryymiergonych”. Prezydent Wilson
krytycznie odnosit si¢ do roli jaka przypisywali Alianci odrodzonemu panstwu:
wPolacy  mueli  byé ugyei do - powstrzymania  bolszewizmmn,  ostabienia  Niemeow, do
rownowazenia potegi Cechdw — do ws3ystkiego na swiecie, tylko nie do Zbudowania drowego
polskiego paristwa” (Wilson, 1924, s. 357). Znalazto to odbicie w ksztalcie polskich
zachodnich granic ustalanych w negocjacjach dyplomatycznych. Na mocy
decyzji wersalskich odradzajacej si¢ Polsce przyznano Wielkopolske oraz
Pomorze Wschodnie bez Gdariska’. Sprawe przynaleznosci Powisla, Mazur oraz
Gornego Slaska mialy rozstrzygnaé plebiscyty. Gdansk z okolicami miat
stanowi¢ obszar Wolnego Miasta pod zarzadem Ligi Narodéw'. Rada Najwyzsza
Sprzymierzonych okreélita réwniez w dniu 8 grudnia 1918 roku tymczasowa
lini¢ zasi¢gu polskiej administracji na wschodzie, ktéra zostata ustalona na linii
Bugu (Cisek, 2010, s. 9). W ten sposéb sprowadzono rol¢ Polski do bariery
oddzielajacej Rosje od Niemiec. Stan tymczasowosci mial si¢ utrzymywac do
momentu, kiedy interwencja zbrojna mocarstw w Rosji doprowadzi do obalenia

Jak pokazala jednak historia powstania wielkopolskiego decyzja dyplomatyczna
zwycigskich mocarstw musiata by¢ poparta argumentem walki zbrojnej, ktéra pozwolila
ostatecznie przytaczyc¢ t¢ prowincj¢ do Polski.

* Naczelny wodz armii niemieckiej, Hans von Seeckt, komentujac przebieg granicy polsko-
niemieckiej pisat, ze ,,Cate uksztattowanie Polski bylo tak pomyslane, by na wschodzie
ugruntowac sit¢ wroga w stosunku do Niemiec” (Centek, 2006, s. 271). Stosunek Niemcow
do odradzajacej si¢ Polski w sposob wyrazisty i przekonujacy przedstawit m.in. Eugeniusz
Kwiatkowski (Wilczynski, 2018).
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rezimu bolszewikow i przywréci do wladzy sily zachowawcze. Samodzielnos¢
Polakéw 1 odmowa podazania za oczekiwaniami Aliantéw przyniesie im w
kolejnych latach opini¢ elementu niestabilnego i Zrédla niepokojow.

Polscy politycy 1 intelektualiSci rozumowali stusznie, ze zeby przetrwac,
Polska musi by¢ czym$§ wigcej niz limitrofem, lub ,,obszelmowanym kraikiem
wegetujacym  w  cleniu  Niemiec”, jak ujmowal to Roman Dmowski
(Borkowski,1990, 5.64-66). Punktem wyjscia polskich aspiracji terytorialnych na
wschodzie byly granice I Rzeczypospolitej z 1772 roku. W momencie
podpisywania traktatu wersalskiego premier Ignacy Paderewski instruowat
szeféw placowek dyplomatycznych, ze zrzekamy si¢ granic sprzed I rozbioru,
ale chcemy ziem etnograficznie polskich lub posiadajacych znaczny procent
ludnosci polskiej (op.cit. s. 63). Janusz Radziwill z kolei przekonywal, ze
podobnie jak w przypadku Francji, konieczne jest posiadanie przez Polske
granic politycznych (Alzacja 1 Lotaryngia) i militarnych (Nadrenia). Dlatego
proponowal, aby linia Brody—Baranowicze—Réwne—Sarny byla granica
polityczna, a militarna wyznaczaly rzeki DZwina i Dniepr. Tymczasem
Naczelnik Pafstwa juz w koncu 1918 okreslil aspiracje graniczne na wschodzie
w przyblizeniu na lini¢ drugiego rozbioru i tzw. okopow niemieckich z czaséw 1
wojny §wiatowej (ibidem, s. 52).

Pojawienie si¢ Polski jako samodzielnego podmiotu realizujacego swoja
wizje granic bylo réwniez wyzwaniem dla obu stron w toczonej w latach 1918-
1922 wojny domowej w Rosji. Biali odrzucali jakikolwiek kompromis z
Polakami w kwestii granic. Czerwoni, ktérzy walczyli o utrzymanie zdobytej
wladzy z wojskami biatych oraz silami interweniujacych mocarstw, dazyli do
rozpetania $wiatowej rewolucji proletariackiej. Bedac tworem burzuazyjnego
nacjonalizmu, Polska blokowala bolszewikom mozliwo$¢ ekspansji w Europie.
Stanislaw Bobinski, polski komunista w dniu 1 stycznia 1919 oswiadczyl, ze
,»,pochdd rewolucji” trwa, a Polska i Litwa nabieraja szczegdlnego znaczenia dla
rewolucji miedzynarodowej (Zechenter, 2018, s. 6).

Bolszewicy wydali 15 listopada 1917 . Deklaracje praw narodiw Rosji, ktdra
dawala narodom prawo do samookreslenia. Dodatkowo, w styczniu 1918 r.,
uznano prawo Polakéw do samostanowienia, a w sierpniu anulowano traktaty
rozbiorowe. Jednoczesnie powotano Ludowy Komisariat ds. Narodowosci, a w
nim polska sekcj¢ narodows. Polska byla zatem widziana przez nich nie jako
niepodleglte panstwo, ale jako przyszly podmiot federacyjny. W momencie
zakonczenia wojny S$wiatowej bolszewicy rzucili hasto tworzenia wladzy
robotnikéw 1 chlopéw. Armia Zachodnia utworzona w ramach Armii
Czerwonej 16 listopada 1918 r. miala w ramach operacji ,,Cel Wista” dokona¢
nfozpoznania w glab” po rzeke¢ Bug. W dniu 15 grudnia 1918 r. szef
Komisariatu ds. Narodowosci Jozef Stalin pisal ,przeprerzenie miedyy Rosjqa a
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Niemcami upada, topnieje”, komentujac w ten sposéb postepy wojsk, ktére do
konca roku opanowaly znaczng cz¢$¢ Bialorusi i zblizaly sic do Wilna. Armia
bolszewicka chciata dotrze¢ do granic sprzed 1914 r. 1 uniemozliwic¢ zajecie tych
obszaréw przez inne podmioty (Borzecki, 2012, s. 33). Sity Armii Zachodniej,
ktére w listopadzie 1918 r. liczyly 10 tys. Zolnierzy, a w lutym 1919 r. 49 tys.,
uczynily z operacji ,,cel Wista” rodzaj rewolucyjnego rekonesansu.

Zblizanie si¢ bolszewikéw do Wilna spowodowalo aktywizacje pafistwa
polskiego. Wedlug statystyk niemieckich z 1916 r. Polacy stanowili w miescie
53% mieszkancow, a w okregu wilenskim 91% (Ibid., s. 32). Rozpoczeto
negocjacje z Niemcami zabiegajac o to, by polskie sily, przepuszczone za zgoda
Naczelnego Dowddztwa na Wschodzie (Ober-Ost), mogly obroni¢ miasto.
Jednoczesnie szef polskiej dyplomacji Leon Wasilewski wystosowal note do
sowieckiego komisarza spraw zagranicznych Cziczerina. Przestrzegal go przed
inwazja na obszary bezsprzecznie polskie i zapowiadal wystapienie zbrojne w
obronie Wilna. Brak zgody wladz Ober-Ost sprawil, ze Polacy z Wilefiszczyzny
musieli broni¢ si¢ sami. Powolali zatem wlasng jednostke Samoobrony pod
dowddztwem Wlhadystawa Wejtki, ktora oficjalnie zostala wlaczona w sklad
Armii Polskiej. Walki o miasto trwaly w dniach 1-5 stycznia i byly de facto
pierwszymi starciami wojny polsko-bolszewickiej. Polacy, po tym jak skonczyla
si¢ im amunicja, musieli opusci¢ miasto. Armia Czerwona probowala jeszcze
osiaggna¢ granice Prus Wschodnich, ale nie majac odpowiednich sil, zostala
odepchnieta przez Niemcéw. Owczesna armia polska, ktéra dopiero  sie
formowata, liczyla 110 tys. zolnierzy. Powaznym wzmocnieniem dla niej
okazalo si¢ przybycie Armii gen. Hallera z Francji, ktora liczyta 50 tys. dobrze
umundurowanych i wyposazonych zolnierzy. Wydatki na wyekwipowanie i
utrzymanie armii byly gléwna pozycja w budzecie panstwowym w 1919 r. i
pochlanialy jego najwicksza czesé (49%) (Ibidem, s. 39).

Wycofanie Polakéw 2z Wilna zjednoczylo wszystkie stronnictwa
polityczne w nowo powstalym parlamencie odrodzonej Polski. Decyzja Komisji
Spraw Zagranicznych Sejmu z 3 kwietnia 1919 r. uznano, ze trzeba broni¢ si¢
przed agresja bolszewicka 1 nalezy podja¢ akcje militarng. W trakcie
przygotowan do operacji wilenskiej w marcu z 1919 r., w rozmowie z Jerzym
Osmotowskim, Pitsudski sugerowal konieczno$¢ przywrécenia federacyjnego
charakteru panstwa. Przekonywal, ze inkorporacja Litwy 1 Bialorusi nie

> Od stycznia do maja 1918 trwata w Finlandii wojna domowa. Ostatecznie finscy komunisci
zostali pokonani przez Biata Gwardi¢ pod wodzg Carla von Mannerheima. W dniu 9
listopada 1918 r. proklamowano w Berlinie jednocze$nie utworzenie republiki (Phillip
Scheidenmann) oraz socjalistycznej republiki (Karl Liebknecht). W dniu 5 stycznia 1919 .
Komunistyczna Partia Niemiec probowata nieudanie obali¢ rzad i przeja¢ wladz¢. Bawarska
Republika Rad przetrwata miesiac (IV-V 1919). Na Wegrzech proklamowano w listopadzie
1918 r. republike ludowa, ktérg w marcu 1919 r. przeksztatlcono w Wegierska Republike
Ludowa (Borzecki, Ibid., s. 45-49).
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zadowolilaby aspiracji narodowych mieszkajacej tam niepolskiej ludnosci
(Osmotowski, rps. ake.6798, s. 522-525). Kiedy wojska polskie wkroczyly do
Wilna 19 kwietnia, strona polska podjeta probe weiagniecia Litwy do wspdlnej
przebudowy Europy. W kilka dni pdézniej wystosowana zostala odezwa Do
mieszkaricow  iem  bylego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, w ktorej pojawila sie
propozycja zbudowania wspélnego panstwa. Michal Romer, polityk polsko-
litewski, podjal w polowie kwietnia rozmowy z Litwinami w Kownie, ale bez
sukcesu (Lossowski 1996, s. 40-41). Pilsudski w rozmowach z prasa zachodnia
moéwil, ze o przysztosci Wilna winna zadecydowaé ludnosé. Uwazal, ze miasto
ma by¢ lacznikiem, a nie Zrédlem podzialu. Dlatego opowiadal si¢ za
pozostawieniem miasta przy Litwie gdyby doszlo do ustanowienia unii
(Pitsudski 1937, s. 78-79). Litwini, ktorzy z inspiracji niemieckiej rozpoczeli
budowe swej panstwowosci powolujac Rade Panstwa zw. Taryba we wrzesniu
1917 roku, odmoéwili tworzenia zwigzku panstwowego z Polska. Powodem
odmowy byla obawa przed polonizacja spotecznosci litewskiej. Na przeszkodzie
mialy réwniez stana¢ plany reformy rolnej na Litwie zakladajace
rozparcelowanie wielkich majatkéw, glownie nalezacych do Polakéw. Litwini
uwazali, ze wspolne panstwo z Polakami moze utrudnié, lub wrecz uniemozliwic
ten proces. Brak porozumienia w sprawie federacji doprowadzit do konfliktu o
Wilno, ktére Litwini uznali za stolice swojego panstwa. Nieudana proba
zamachu stanu w Kownie, ktéra podjeli Polacy w sierpniu 1919 1., nie poprawita
relacji z Litwa. Dalsze walki na Froncie Litewsko-Biatoruskim doprowadzity do
zdobycia przez Polakéw Minska, Bobrujska i Borysowa na przetomie sierpnia i
wrzesnia (Wyszczelski, 2011). W trakcie kampanii 1919 roku Alianci coraz silniej
naciskali na rzad polski. Padstwa Sprzymierzone chcialy wlaczy¢ armie¢ polska
wraz z tzw. bialymi armiami Kolczaka, Judenicza, Denikina oraz silami
interwencyjnymi mocarstw do operacji majacej na celu obalenie bolszewikéw
(Borkowski, red., s. 89-90).

W Polsce pojawit si¢ Paul Henrys z grupa kilkuset francuskich oficeréw,
ktérych zadaniem bylo szkolenie polskiej armii (Davies, op.cit. s. 93).
Wychodzac  naprzeciw  oczekiwaniom  Aliantéw  premier  Paderewski
zaproponowal, ze Polacy rusza na Rosje, a Pafstwa Sprzymierzone pokryja
koszty wyprawy. Alianci odrzucili t¢ propozycje i naciskali na koordynacje
dzialan zbrojnych Polakéw z rosyjskimi bialymi armiami. Préby nawigzania
wspOlpracy miedzy Polakami a bialymi generalami zakonczyly si¢ fiaskiem.
Anton Denikin uwazal, Zze Pilsudski bedzie musial walczy¢ u jego boku ze
wzgledu na wrogos$¢ wobec bolszewizmu. Dlatego postanowil nie ustgpowac
wobec oczekiwan polskich jesli chodzi o kwestie granic i niepodleglosci. Co
wigcej, w liscie do Pitsudskiego z dnia 29 listopada 1919 r., Denikin zazadal
ziem na wschéod od Bugu w imieniu swojego rzadu, stworzenia tam administracji
rosyjskiej oraz prawa wybierania rekruta dla swej armii. Pilsudski skomentowal
te zadania udzielajac wywiadu pismu Le Petit Parisien: ,Rogja jest zaciekle
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imperialistyczna. Jest to zasadnicy rys jej charaktern (...). Polska stanowi gapore przeciwko
imperializmowt  stowiariskiemn, bex w3gledn na to, gy jest carskie ¢3y bolsgewickie”
(Pilsudski, op.cit. s. 65-67).

Podobnie Finowie nie wsparli Nikolaja Judenicza ani jego zwierzchnika
Alekandra Kolczaka, poniewaz odmoéwiono im uznania niepodleglosci ich
pafstwa. Tymczasem z inicjatywy bolszewickiej w Baranowiczach i
Mikaszewicach, rozpoczely si¢ tajne rozmowy polsko-bolszewickie. W ich
trakcie padta deklaracja o niewspieraniu armii biatych przez Polakéw, omawiano
kwestie wymiany jeAcéw oraz dzialania Czerwonego Krzyza (Wandycz, 1969, s.
137). Bolszewicy prébowali rowniez uzyskaé deklaracje o rezygnaciji z popierania
Semena Petlury. Polacy odmoéwili jednak rozmoéw o ukladzie pokojowym. W
listopadzie 1919 roku parlament polski, ustami przyszlego premiera Leopolda
Skulskiego, podsumowal rezultaty zmagan na froncie wschodnim. Stwierdzono
ze Polska osiagneta na wschodzie swoj cel. Zawieranie ukladu z bolszewikami
uznawano za niewskazane, poniewaz to ,banda opryszkéw”, ktéra nie
reprezentuje narodu rosyjskiego, a ewentualny uklad pokojowy nie daje
gwarancji dotrzymania jego warunkéw (Badziak, 2004, s. 107). Postulat
wlaczenia Grodzienszczyzny 1 Wilefsczyzny zostal poparty przez wszystkie
opcje polityczne. Skulski zapowiadal uznanie Litwy kowienskiej oraz obdarzenie
Bialorusi szeroka autonomia. Niezaleznie od tych deklaracji naczelnik panstwa
podejmowal dzialania, ktére mialy za zadanie wzmocni¢ obronno$¢ Polski na
wschodzie 1 pozostawialy otwartymi kwestie planéw federacyjnych lub
uwzgledniajacych niepodleglos¢ Biatorusi oraz Ukrainy.

W pazdzierniku 1919 r. wydano dekret o organizacji bialoruskiego
wojska, ktéry powolywal oddzialy ochotnicze Hassana Konopackiego
(Rduttowski, 1972). Rozmowy naczelnika Pilsudskiego z Semenem Petlura w
grudniu 1919 r. w Warszawie konczyly okres rywalizacji polsko-ukraifiskiej o
Galicje Wschodnia. Spotkanie przyniosto decyzje o budowie i zaopatrzeniu
armii ukrainskiej. Przeciwnik polityczny Pitsudskiego, Roman Dmowski,
krytykowal idee federacyjne oraz popieranie aspiracji narodowych, gdyz - jak
moéwil - narody kresowe nie znaja kompromisu i dlatego do tej wspotpracy nie
dojdzie. Ewentualne plany federacyjne komplikowata réwniez postawa ludnosci
polskiej. Ludno$¢ Wileniszczyzny przestala do Warszawy ponad 1000 petycji,
proszac o wcielenie Wileniszczyzny do Polski, a w pierwszych wyborach do Rady
Miasta zwycigstwo odniosty partie popierajace inkorporacje (Cisek, op.cit., s.
62). Aby przekona¢ Litwinéw do idei federacji probowano postuzyé¢ sie
posrednim argumentem jakim byloby sklonienie do niej Fotyszy oraz
Estonczykow. Na przetomie 1919 1 1920, w ramach tzw. ofensywy zimowej, sily
polskie zdobyly Dyneburg, a nastepnie przekazaly go Yotyszom. Dyplomacja
polska rozpoczela ofensywe nastawiona na zawarcie ukladu polityczno-
militarnego z wladzami w Rydze. Lotysze odrzucili propozycje Polakéw, a
nastepnie zawarli pokéj z bolszewikami. W planach polskich bylo réwniez
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zorganizowanie konferencji w Warszawie 1 zaproszenie przedstawicielstw
pafstw baltyckich dla wypracowania wspélnej polityki wobec Rosji
bolszewickiej. Starania polskiego MSZ zakonczyly si¢ jednak niepowodzeniem.

Tymczasem na przetomie 1919 i 1920 doszlo do znamiennej zmiany w
polityce mocarstw zachodnich wobec Ententy. Porazka bialych armii stawala si¢
coraz bardziej widoczna, dlatego panstwa sprzymierzone, pod naciskiem
premiera brytyjskiego Davida Lloyda George’a, postanowily zmieni¢ swoja
polityke. W dniu 12 stycznia 1920 r. Alianci oglosili zakoniczenie blokady Rosiji.
Brytyjczycy zaprosili Rosjan do rozméw majacych doprowadzi¢ do zawarcia
ukladéw handlowych. Lloyd George uwazal, Ze wymiana handlowa z Europa
poprawi sytuacje gospodarcza Rosj¢ i doprowadzi bolszewikéw do utraty
poparcia wsréd ludzi (Davies, op. cit., s. 23). Bolszewicy przekonani o tym, ze
przetrzymali najtrudniejszy moment, wystapili z propagandows ofensywa
pokojowa. W dniu 22 stycznia 1920 r. Rada Komisarzy Ludowych wystosowata
note do polskiego rzadu i polskiego narodu bedaca zaproszeniem do rozméw
pokojowych’. Jednoczesnie kierownictwo Armii Czerwonej zaprezentowalo w
tym samym miesiacu plan ataku na Polske, ktoéry wstepnie planowano na
kwiecieri”. Ostateczna decyzja Lenina zapadla 14 lutego, a termin ofensywy
wyznaczono na 5 maja (Zamoyski, 2009, s. 35). Zmiana nastawienia Aliantéw do
bolszewickiej Rosji wywotala rozczarowanie w Polsce. Pilsudski, w lutym 1920
r., w wywiadzie na tamach Echo de Paris, narzekal na pozostawienie przez zachod
Polski samej sobie (Pitsudski, op.cit. s. 145-147). W tym samym czasie pisal do
Leona Wasilewskiego: ,, My nie mozemy lataé za 3ygzakami polityki aliantiw. Albo
gawrzeny pokdj na serio, albo bedziemy bic, bic, bic — az drzazgi beda lecialy” (Wasilewski
1935, s. 219-221).

Jednak sytuacja zaréwno kraju jak i armii przedstawiala si¢ tragicznie.
Wprawdzie pomoc z Zachodu w 1919 r. sprawila, ze zywnos¢ 1 leki trafity do 4
mln Polakéw, ale rozmiary pomocy byly za male w stosunku do potrzeb.
Zdaniem ambasadora amerykanskiego Gibsona gtéwnymi problemami Polakow
w styczniu 1920 byly wysokie koszty utrzymania, niedobér surowcow,
bezrobocie 1 tyfus. Stan armii przedstawial si¢ réwniez zatrwazajaco. We
wrzesniu 1919 r. polska armia miata 540 tys. zolnierzy pod bronia, a 230 tys. na
froncie wschodnim. Nowe dwa roczniki powolane zima 1919-1920 mialy

% Wystosowanie noty do rzadu i narodu byto proba wbicia klina pomiedzy Polakéow.
Wniosek PPS i PSL o zawarcie pokoju zostal odrzucony przez wigkszo$¢ parlamentarng (
Cisek, op. cit., s. 37).

7 Plany ataku na Polske odradzali Leninowi polscy komunisci: Feliks Dzierzynski, Julian
Marchlewski i Karol Radek, ale jak to ujat p6zniej Trocki ,,Pragnienie byto ojcem mysli”.
Artykul z 26 1 1920 w Wieczernych Izwiestjach demaskowat przypadkowo cele bolszewickie
i zapowiadal, ze ,tylko zajecie kraju potudniowo-zachodniego moze pomoéc towarzyszom z
Wegier i Niemiec dobi¢ polska szlacht¢”. Bolszewicy zamkneli gazete i dementowali, ze
btad drukarski zmienil zasadnicze znaczenie artykutu ( Borzecki, op. cit., s. 87).
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zwickszy¢ stan armii do 175 tys. Juz w listopadzie gen. Szeptycki informowat o
braku ubran i butéw dla Zolnierzy, ktérzy odmawiaja wyjécia na patrole. Trudne
warunki bytowe byly powodem rozbojoéw oraz dezercji. Bolszewicy prowadzili
w strefie przyfrontowej propagande polityczna pozostawiajac przy wycofywaniu
sic materialy agitacyjne’. Dla utrzymania armii Polacy zmuszeni byli do
drukowania pieniedzy. Szef sowieckiej dyplomacji Cziczerin przekonywat
Lenina zeby kontynuowa¢ polityke propozycji pokojowych, ktéra wsparta
ograniczong ofensywa doprowadzi do rozktadu polskiej armii. Polacy zwrodcili
sic do Aliantéw o pomoc w sfinansowaniu pelnego umundurowania i
kompletéw ekwipunkéw dla 378 tys. zolnierzy oraz o 2,5 tys. lokomotyw.
Brytyjczycy odmoéwili Polakom 1 odestali do Francuzéw. Wiadze w Paryzu
przekazaly Polsce kredyty w wysokosci 375 mln na zakup broni. Byl to fundusz
skromny w poréwnaniu do kosztow jakie ponosily mocarstwa w trakcie
miesigcy wojennych. Najwickszym problemem z zakupami broni byla
koniecznos$¢ ich transportu do Polski przez terytoria czgsto wrogich panstw
sasiednich’.

Przygotowujac si¢ do konfrontacji, Polska pracowala jednoczesnie nad
swoimi propozycjami pokojowymi wzgledem Rosji. Zakladaly one Zzadanie
wycofania si¢ Armii Czerwonej za lini¢ wyznaczajaca granice Rzeczypospolitej z
1772 roku. Bolszewicy mieliby rowniez uznac panstwa ktore powstang na tym
obszarze w oparciu o zasady samostanowienia. Polacy zadali zaprzestania agitacji
rewolucyjnej oraz wyplate reparacji (Borzecki, op.cit. s. 93). Na miejsce
planowanych rozméw Polacy wyznaczyli miasteczko Boryséw na linii frontu, ale
Sowieci odrzucili organizacj¢ spotkania w tym miejscu, poniewaz utrudniatoby
im to planowang ofensywe.

Informacje zbierane przez polski wywiad wojskowy potwierdzaly, ze po
pobiciu  Denikina Polska bedzie kolejnym celem Armii  Czerwonej".
Przygotowaniem do spodziewanego ataku byla préba skrécenia frontu poprzez

uderzenie wyprzedzajace. Wojska polskie mialy wspoméc Semena Petlure w

¥ Wiadystaw Broniewski, ktéry brat udziat w wojnie polsko-bolszewickiej, nazwat te
materialy ,,najciezszq artyleriq”. Jednocze$nie z ironig komentowat zawartos¢ broszur:
wszystko jest idealnie rowne, idealnie glupie, obmierzle, stadne, idee twardoglowego
rosyjskiego bolszewika (...) skoro wszyscy majq kosic siano na coz filozofia” (Broniewski,
1987, 5. 95).

’ Miedzynarodéwka Komunistyczna w marcu 1919 r. rzucita hasto ,,Rece precz od Kraju
Rad”. Sukces tej akcji propagandowej stat si¢ szczegdlnie widoczny w lipcu i sierpniu 1920
w czasie wojny polsko-bolszewickiej kiedy protesty zwiazkéw zawodowych przy milczagcym
wsparciu rzadéow uniemozliwity dostawy broni z Wielkiej Brytanii, Czechostowacji lub
Rumunii. Obrady Migdzynarodéwki Komunistycznej (Kominternu) na przetomie lipca i
sierpnia z nadzieja przygladaty si¢ zblizaniu Rosjan do Warszawy (Davies, op. cit.; por.
takze wypowiedz E. Kwiatkowskiego: Wilczynski 2018b, s.178).

' Lenin na przelomie lutego i marca przesytam telegramy do Trockiego naciskajac na
przerzucanie wojsk z Krymu i wzmacnianie frontu zachodniego (Lenin, 1989, s. 121,136).
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probie stworzenia pafstwa ukrainskiego ze stolica w Kijowie. Ceng za wsparcie
Polakéw byla rezygnacja Ukrainicow z Galicji Wschodniej. Dodatkowym celem
operacji kijowskiej byla proba zniszczenia jak najwickszej ilosci wojsk
bolszewickich. Wedlug danych polskiego wywiadu wojskowego Armia
Czerwona miala rozkaz bronienia Kijowa do kofca. W trakcie ofensywy w
kwietniu Polacy uzyli lotnictwa do wykrywania wroga oraz lokalizacji wlasnych
oddzialéw. Szybkie zdobycie Kijowa ulatwil fakt przejScia ponad 11 tys.
Polakéw z armii bolszewickiej na stron¢ polska. Wojska bolszewickie, co bylo
zaskoczeniem, wycofywaly si¢ w wigkszosci wypadkow bez walki. Bolszewicy
postanowili natychmiast wykorzysta¢ nastroje patriotyczne wywolane zajeciem
Kijowa przez Polakéw. General Aleksy Brusitow, carski dowddca z czasow
wojny §wiatowej, wzywal w maju do obrony Rosji. Na przetomie 1919 1 1920 za
gwarancje nietykalnosci, z dezercji do szeregéw armii mialo wréci¢ milion
zolnierzy. Sukces na froncie zachodnim mial zapewni¢ postawienie na czele
armii Michaita Tuchaczewskiego, ktérego Stalin nazywal ,demonem wojny
domowej”. Dowddca ten zdobyl stawe walczac z armiami biatych. Warunkami
powodzenia ofensywy na Polske mialy by¢ wedtug Stalina: wlasciwa organizacja
sif, regularne 1 wystarczajace zaopatrzenie, entuzjazm zolnierzy utrzymywany
przez agitatoréw oraz usunigcie korupcji i ,,plugastwa” (Davies, op.cit. s. 40).
Armia Czerwona, ktéra w sierpniu 1920 trafita na front polski, miala liczy¢
okoto 800 tys. zolnierzy. Miala ona wiele probleméw organizacyjnych oraz
brakowalo jej broni. Czesto zdarzalo sig, ze bolszewicy walczyli w mundurach
polskich zrywanych z zabitych Zolnierzy lub zabranych jeficom.

Na zachodzie wyprawa kijowska zostala odebrana bardzo negatywnie
przez panstwa sprzymierzone. Jak zapisal ambasador Gibson (op.cit. s. 258-
259), utrwalila ona istniejacy brak zrozumienia dla ,,agresywnych i sktonnych do
kl6tni” Polakéw. Nie rozumiano dlaczego Pilsudski podjal ofensywe na Kijow
wowczas, a nie wtedy kiedy moégt to zrobié¢ wraz z Denikinem''. Edward Carr,
czlonek delegacji Rady Ambasadoréw w Polsce w 1920 r. sugerowal, ze Polska
prébuje stworzy¢ panstwo satelickie w ramach swego imperium (Davies, op.cit.
s. 104), wykorzystujac Semena Petlure.

Armia Czerwona przeszla do planowanej ofensywy na odcinku
biatoruskim w polowie maja, a na ukrainskim z poczatkiem czerwca. Zaskoczeni
Polacy probowali stawi¢ opor, ale Armie Konne Budionnego unikaly starcia i
omijaly przeciwnika przechodzac na jego tyly. Polskie armie, nie dysponujace

' Wiktoria kijowska byta, co ciekawe, proba usuniecia Pitsudskiego z funkcji sternika
panstwa. Alianci ch¢tnie pozbyliby si¢ Pitsudskiego jako ,,impertynenta”, ktory prowadzi
swoja niezalezng polityke. W gronie narodowcoéw rozwazane byly pomysty usunigcia
naczelnika Pilsudskiego poprzez przyznanie mu tytutu krélewskiego lub dozywotniej
prezydentury pod warunkiem natychmiastowego objgcia funkcji premiera przez
Dmowskiego oraz jednoczesnym objeciu funkcji ministra wojny przez Kazimierza
Sosnkowskiego (Sosnkowski, 2009, s. 60).
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wystarczajacymi odwodami do kontrofensywy lub zagrozone okrazeniem,
zaczely sie¢ wycofywaé na zachdéd unikajac rozbicia. Ofensywa bolszewicka
wywolala réwniez wazny efekt psychologiczny. Zatrwazajace wiesci o ataku
wojsk Budionnego na Zytomierz (wyciecie w pief garnizonu i uwolnienie 5 tys.
jenicéw wojennych) oraz Berdyczéw (spalenie szpitala z 600 rannymi Polakami i
siostrami Czerwonego Krzyza) szerzyly panike wsréd Polakéw daleko poza
liniami frontu. Powtarzane pogloski o brutalnym traktowaniu jencéw przez
bolszewikéw powodowaly dezercje i ostabialy ducha bojowego'’. Rosnace
zagrozenie doprowadzilo w czerwcu do upadku rzadu Leopolda Skulskiego i
utworzenia rzadu Wladystawa Grabskiego. W dniu 1 lipca 1920 roku powotano
réowniez Rade Obrony Panstwa, ktéra zlecila generalowi Jozefowi Hallerowi
stworzenie Armii Ochotniczej. Odzew na akcje werbunkows byl imponujacy. W
ciggu miesiaca zebrato si¢ ponad 100 tys. zolnierzy. W samym Lwowie z 70 tys.
mezczyzn zwerbowano blisko 17 tys. (Cisek, op.cit. s. 63). Czynnikiem
mobilizujacym, szczegolnie polska wies, miato by¢ przyjecie ustawy o reformie
rolnej z 1920.

Premier udal si¢ do belgijskiej miejscowosci Spa, aby stara¢ si¢ wsrod
pafstw sprzymierzonych uzyska¢ pomoc militarng oraz dyplomatyczna. W
czasie spotkania 10 lipca premier Grabski musial zrzec si¢ w imieniu Polski
pretensji do Wilna, Slaska Cieszyfskiego i Galicji Wschodniej w zamian za
ogodlnikowe zapewnienie Wielkiej Brytanii o pomocy dostepnymi §rodkami w
przypadku zagrozenia terytorium Polski”. W trakcie konferencji w Spa Anglicy
oraz Francuzi definitywnie wykluczyli mozliwo$¢ udzielenia Polsce zbrojnej
pomocy. Nastepstwem konferencji bylo przygotowanie propozycji pokojowej
wyslanej do bolszewikow, ktorej autorstwo przypisuje si¢ d6wezesnemu szefowi
dyplomaciji Wielkiej Brytanii Nathanielowi Curzonowi. Nota Curzona, w
rzeczywisto$ci przygotowana na polecenie premiera Lloyda Georga, stanowila
oferte natychmiastowego zaprzestania walk 1 zatrzymania si¢ wojsk Armii
Czerwonej na linii Bugu''. Oficjalnymi kanalami ludowy komisarz spraw
zagranicznych Cziczerin odpowiedzial, ze jesli Anglia bedzie naciska¢ Rosje w
sprawie polskiej, to ta odméwi udzialu w planowanym uktadzie handlowym.
Dyplomacja sowiecka zapowiadala, ze w sprawie pokoju woli bezposrednio
rozmawia¢ z Polakami. Reakcja Polski na wynik postowania premiera

'2 Atmosfere tamtych czaséw najlepiej ukazata Janina Chojecka bedac naocznym $wiadkiem
wydarzen (Wilczynski 2018a).

" Na nic zdaly si¢ apele ministra Stanistawa Patka kierowane do politykéw zachodnich:
,,Buropa $pi spokojnie pod ostong Polski”, ,,Francja opuscita Polske¢” (Gmurczyk-Wronska,
2013,s. 177-178).

' Istnieja, co ciekawe, dwie wersje linia Curzona. W wersji przedstawionej premierowi
Grabskiemu linia przebiegata wzdhuz rzeki Bug i Zbrucz pozostawiajac Galicje Wschodnig
po polskiej stronie. W wersji przestanej do Rosji linia ta biegnie mi¢dzy Przemys$lem a
Lwowem. (Davies, op. cit., s. 170-171; Eberhardt, 2018).
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Grabskiego do Spa bylo obalenie jego rzadu. W jego miejsce powolano rzad
ocalenia narodowego z liderem chlopskim  Wincentym  Witosem.
Wicepremierem zostal wybrany Ignacy Daszynski. Dyplomacja aliancka w
osobie Lloyda Georga zlozyla jeszcze raz propozycje dyplomatom bolszewikow
Kamieniewowi i Krasinowi w trakcie spotkania 6 sierpnia 1920. Premier
brytyjski zaproponowal 10-dniowy rozejm. Strona sowiecka zazadala redukcji
armii polskiej do 50 tys., przekazanie broni radom Zolnierskim i robotniczym w
Polsce, likwidacji przemystu zbrojeniowego, prawa przejazdu broni i wojska w
zaplombowanych wagonach przez terytorium Polski. Dyplomacja brytyjska
naciskala na Polakéw na przyjecie warunkéw, ale zostaly one jednoznacznie
odrzucone jako niedorzeczne. Minister Eustachy Sapicha odpowiedzial
dyplomatom brytyjskim, ze Polska bedzie walczyla sama jesli bedzie trzeba.

Warto, w tym kulminacyjnym momencie, zwroci¢ uwage na postawe
Niemcow, ktérzy mieli swiadomo$¢, ze wojna polsko-bolszewicka moze mie¢
dla nich kolosalne znaczenie. U zachodniego sasiada juz rok wczesniej
rozwazano atak na Polske przy wsparciu ze strony bolszewikdéw. Referat
wojskowo-informacyjny raportowal o naradzie rzadowej w Berlinie z 10 maja
1919 r., ktéra analizowala konsekwencje nalozenia na Niemcéw zbyt cigzkich
warunkow pokojowych. W  trakcie spotkania miano rozwaza¢ atak na
Wielkopolske. W $wietle raportu Lew Trocki mial obieca¢ ofensywe na Polske
dla zabezpieczenia tyléw niemieckich gdyby Berlin chcial wszczaé wojne
przeciwko Entencie. Waznga informacja bylo réwniez to, ze Niemcy wyslali
oficerski personel techniczny do Rosji (Polak, 1990). Poset radziecki w Berlinie,
Wiktor Kopp, mial sktada¢ dyplomatom Niemiec propozycje wspolnej wojny z
Polska na poczatku 1920. W kwietniu Niemcy odmoéwili, ale zapewnili, ze w
razie wojny nie przepuszczg wojsk francuskich ani broni dla Polski. Prezydent
Friedrich Ebert oglosit 20 lipca 1920 neutralnosé¢ wobec konfliktu i wstrzymat
transfer materialéw wojennych poprzez Niemcy. Niemcy dostrzegali takze jak
wielkie znaczenie dla kwestii plebiscytu na Gérnym Slasku miataby porazka
Polakéw (Kaczmarek, 2019, s. 286). Gdy 15 sierpnia 1920 niemiecka gazeta w
Gliwicach oglosita zdobycie Warszawy przez bolszewikow, ttumy radujacych si¢
Niemcow wylegly na ulice z portretami Lenina 1 Trockiego. Doszlo do
oblezenia garnizonu francuskiego w Katowicach oraz atakoéw na polskie domy i
Polakéw, w efekcie czego wybuchlo II powstania §laskie. Niemcy liczyli si¢
réowniez z mozliwoscia przekreslenia traktatu wersalskiego i przywrdcenia na
wschodzie granic z 1914 roku. Hans von Seeckt, niemiecki dowddca armii, byt
przekonywany w liscie z sierpnia 1920 r. przez swego przyjaciela Envera Pasze,
ze w Moskwie sa ludzie z Trockim gotowi do uznania granic sprzed I WS
(Centek, 20006, s. 271). Jedynie posel niemiecki w Warszawie, Alfred von
Oberndorff, zachecal do wspdlnego frontu polsko-niemieckiego przeciw
bolszewikom, ale byt to gtos odosobniony.

- 163 -



tukasik, P., Miedzy Maratonem a Termopilami: wojna polsko-bolszewicka 1919-1921,
Przeglad Geopolityczny, 32, 2020, s. 152-171.

Pod koniec lipca podjeto rozmowy, w ktérych Niemcy zaproponowali
bolszewikom nawiazanie stosunkéw dyplomatycznych, pomoc humanitarng w
postaci dostaw lekarstw i uznanie nienaruszalnosci granic. Wraz ze zblizaniem
sie¢. Armii Czerwonej do granic Niemiec Polacy coraz bardziej obawiali si¢
wejécia wojsk niemieckich z Prus Wschodnich (ok. 18 tys. Zolnierzy oraz 10 tys.
policji). Z niepokojem przyjmowano informacje splywajace np. od polskiego
attaché¢ ~w Finlandii, ze Niemcy wyslali oficeréw technicznych do armii
sowieckiej (w tym saperow, telegrafistow, artylerzystéw). Niemcy nie
dementowali, ze z terenu Prus wschodnich przechodza do Armii Czerwonej
ochotnicy (niesprawdzone plotki moéwily, ze nawet 25% armii bolszewickiej to
Niemcy). Wedlug relacji Tuchaczewskiego zblizanie si¢ armii do Prus
Wschodnich sprawilo, ze ,,Niemcy kipialy”, a niemieccy komunisci przekraczaja
granice by ich wspoméc (Davies, op.cit. s. 140). Faktem jest, ze Niemcy dazyli
do nawiazania $cislej wspolpracy wojskowo-materiatowej. Putkownik Wilhelm
Schubert zostal wystany do Prus Wschodnich latem by nawiaza¢ kontakt z
Armig Czerwona. Efektem tego byla przekazana lista potrzebnych bolszewikom
towaréw, a w listopadzie podpisano uklad o dostawie lokomotyw z Niemiec do
Rosji. Jak wykazal rosyjski historyk Igor Bunicz, byl to tylko kolejny etap
wspolpracy Niemcoéw z komunistami, rozpoczetej jeszcze przed przewrotem
bolszewickim (Wilczyniski, 2017).

Wycofywanie si¢ Polakéw na zachéd bylo w pewnym stopniu sukcesem,
poniewaz unikali oni w ten sposéb rozgromienia po otoczeniu przez
bolszewikéw (Broniewski, op.cit. s. 181). Charles de Gaulle pisal o ,,wojnie bez
trupow’” (Zamoyski, op.cit., s 131). Polacy wycofywali si¢ nie ponoszac duzych
strat, ale ciagle odwroty w obawie przed otoczeniem lub niewola nie wplywaty
pozytywnie na morale zolnierzy. W trakcie zmagan lipcowo-sierpniowych zostal
wydany rozkaz, zeby dezerterzy recydywisci byli karani rozstrzelaniem. Réwniez
Rada Obrony Panstwa, dla lepszej motywacji do obrony, powolala trybunal,
ktéry mial osadzac¢ przypadki tchoérzostwa i unikania walki. Taktyka konnych
armii sowieckich, ktére unikajac walnych bitew omijaly przeciwnika i
przechodzily na jego tyly, sprawily, Zze przez 6 tygodni Armia Czerwona parla
na zach6d. Dowddcy sowieccy nie zatrzymywali si¢, aby podciagnaé aprowizacje
1 uzupelni¢ straty, poniewaz uwazali, ze da to Polakom czas na przegrupowanie 1
umocnienie ich frontu. W efekcie sily sowieckie, ostabione intensywnym
marszem, topnialy na skutek maruderstwa oraz dezercji”. Sily sowieckie,
zamiast skupic¢ si¢ na wspolnym natarciu na Warszawe, zostaly rozproszone.
Kiedy Armia Konna Budionnego operowala w Galicji Wschodniej, Jézef Stalin

'* Rosjanie, wzieci do niewoli polskiej, przyznawali, ze weze$niej walczyli u Denikina, a
potem, jako jency, zostali wcieleni do armii sowieckiej. Czg$¢ z nich poszta na front by nie
cierpie¢ glodu, ktory panuje w Rosji. Wedlug D’ Abernona (1990, s. 106) ta bezwolna masa
byta wiedziona przez ,,wcielone biesy fanatyzmu” czyli komisarzy politycznych.
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byl monitowany przez Lenina o mozliwosciach niesienia rewolucji na Batkany'.
Z kolei Tuchaczewski podzielit swoje sily na te, ktoére po przejsciu Wisty mialy
zaatakowa¢ Warszawe od zachodu oraz te, ktére mialy nacieraé od wschodu.
Zdaniem Vincenta D’Abernona powaznym bledem bolszewikéw bylo nie
docenienie zdolnosci bojowych Polakéw postawionych w sytuaciji bez wyjscia.

Aliancka misja ztozona z wojskowych 1 dyplomatéw, ktéra przybyla do
Warszawy w lipcu by $ledzi¢ rozwdéj wypadkéw, rozpoczeta swa obecnosé od
sondowania mozliwosci zmiany naczelnego wodza. Bardzo szybko przekonala
si¢ jednak, ze Pilsudski, nazywany ,nachmurzonym geniuszem”, jest
bezdyskusyjnym autorytetem, a jego usunigcie nie jest mozliwe. Pilsudski w
rozmowach z francuskim dowddca Maximem Weygandem  wyrazal
rozczarowanie, ze nie przywiozl on zadnych dywizji i przekonywal, ze metody
walki typowe dla frontu zachodniego nie sprawdza si¢ w Polsce. Weygand, po
chlodnym przyjeciu, odmoéwil proponowanej mu funkeji szefa sztabu. W efekcie
plan bitwy warszawskiej, w tym kontrofensywy znad Wieprza, opracowali J6zef
Pitsudski oraz Tadeusz Rozwadowski. Weygand zostal zaznajomiony z planem i
oficjalnie go poparl, chociaz prywatnie twierdzil, ze byl mu przeciwny. Plan
przejscia znad Wieprza na tyly wojsk bolszewickich z ominigciem ich lewej
flanki byl ryzykowny. Pilsudski obawial sig, ze sily, ktére zostaly pozostawione
do obrony stolicy, moga nie wystarczy¢. Inspiracjq do zrealizowania planu byty
informacje splywajace z przechwytywanych radiotelegraméw sowieckich, ktére
upewnily Pitsudskiego, Ze armia Budionnego z poludnia nie przyjdzie
Tuchaczewskiemu z pomoca. Zlamanie szyfrow sowieckich umozliwito réwniez
dezorientacje przeciwnika w kluczowych dla sukcesu ofensywy znad Wieprza
dniach. Polacy zagluszali sowieckie komunikaty puszczajac w eter czytane
fragmenty Pisma Swietego (Nowik, 2005).

Atak na polska stolice 13 sierpnia Rosjanie podjeli sitami 47 tys.
zolnierzy, 200 dzial i 700 karabinéw maszynowych (Cisek, op.cit. s. 87).
Przewaga armii rosyjskiej miala polega¢ na wickszym doswiadczeniu ich
dowddcéw oraz wigkszej ilosci karabindw maszynowych. Polacy wystawili 39
tysiecy zolnierzy, 259 dzial 1 450 karabinéw maszynowych. Po zwycigskiej bitwie
do niewoli trafito 66 tys. jencéw, a 40 tys., przekroczylo granice z Prusami i
zostalo internowanych. Whbrew oczekiwaniom Lenina i zgodnie ze stowami
przestrzegajacego go Radka, robotnicy i1 chlopi nie opowiedzieli si¢ po stronie
rewolucji. Robotnicy utworzyli Rad¢ Obrony Stolicy, na czele ktérej stanal
Tomasz Arciszewski (Davies, op.cit. 5.195). Symbolem bitwy warszawskiej stata
si¢ réwniez $mierc¢ kapelana wojska polskiego Ignacego Skorupki, ktory zginat
zastrzelony pod Ossowem podczas udzielania ostatniego namaszczenia.

16 Bedziemy wojowaé w nieskorczono$é (...) Ruszymy w glgb Europy, aby zdoby¢ $wiat”
(Babel, 1990, 5.106).
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Po latach, Naczelnik Pitsudski, w polemice 2z Tuchaczewskim,
przedstawil swoja ocene¢ okolicznodci 1 przyczyn polskiego zwycigstwa
(Pitsudski, 1989; Tuchaczewski, 1989). Pitsudski wytknal Tuchaczewskiemu zty
rachunek sit wilasnych i przeciwnika, przypominal, Ze sily polskie podczas
wycofywania si¢ w czerwcu 1 lipcu poupadaly na duchu, ale nie zostaly rozbite.
Pitsudski podkreslat, ze w odréznieniu od bolszewikéw armia polska miala
ochotniczy, a nie przymusowy charakter. Dowddca sil polskich przypomina
réowniez, ze podporzadkowanie dyrektywom plynacym z Moskwy wplyneto
negatywnie na decyzje podejmowane przez Tuchaczewskiego.

Wedlug Richarda Pipesa gléwng wing za klgske ponosit Lenin, ktory
postawil przed armiag Tuchaczewskiego cele geopolityczne, ktorych realizacja
doprowadzita do rozbicia sit w kluczowym momencie (Pipes, 2007, s. 277). Z
kolei Norman Davies w swej ksiazce ,,Biaty orgel. Czerwona gwiazda” napisal, ze
gdyby Polacy poniesli porazke, Zachdd zostalby ,,na powaznie zmobilizowany
przeciw bolszewizmowi” (Ibidem, s. 280).

W lipcu Rosjanie zawarli porozumienie z Litwa. Zolnierze Armii
Czerwonej byli przepuszczani przez teren tego panstwa, a wojska litewskie,
wbrew zasadzie neutralnosci, wkroczyly do Suwalk i Augustowa. Po klgsce w
bitwie warszawskiej Tuchaczewski wycofal si¢ na linie Niemna prébujac tam
zorganizowaé nowe sily 1 ponowi¢ atak na Warszawe (Wyszczelski, op. cit., s
339-375). W trakcie wrzesniowej bitwy niemenskiej Polacy obeszli pozycje
bolszewickie przechodzac przez obszar Litwy kowieniskiej i zmusili Rosjan do
ucieczki. Ostatecznie w pazdzierniku Polacy i Rosjanie podpisali zawieszenie
broni i rozpoczeli negocjacje pokojowe w stolicy Lotwy Rydze.

Pokoj ryski konczacy wojng polsko- bolszew1ckq w marcu 1921 r. byt
»pokojem bez zwyciezcy 1 zwyci¢zonego” wedlug stow szefa delegacii
sowieckiej Alfreda Joffe (Borzecki, op. cit., s. 226). Polacy dazacy do realizacji
swojego projektu przebiegu granicy zrezygnowali z plandéw federacyjnych w
jakiejkolwiek postaci. Bardzo krytycznie wyniki rozméw ocenil Pilsudski. Polacy
dazacy do oddzielenia Litwy od Rosji bolszewickiej zazadali dla siebie tzw.
korytarza Grabskiego, ale w zamian musieli zrezygnowac z potowy Bialorusi i
zaakceptowa¢ powolanie sowieckiej Ukrainy. Wojska Semena Petlury i
Stanislawa Bulaka-Batachowicza z blogostawienistwem naczelnika Pilsudskiego
probowaly jeszcze zbrojnie powolywac niezalezne Biatorus i Ukraing, ale proby
te zakonczyly si¢ niepowodzeniem. Nastgpstwem pokoju byla repatriacja
miliona Polakéw. Klauzule dotyczace zwrotu zagrabionych polskich dziel sztuki
oraz odszkodowan wojennych nie zostaly nigdy zrealizowane. Zawarcie pokoju
ryskiego przez wielu bylo postrzegane jako rozwiazanie nietrwate. Os$wiadczenie
Polskiej Partii Komunistycznej moéwito, ze porozumienie jako uklad miedzy
robotnikami i burzuazja musi runaé. Armia Czerwona trzymala jeszcze dlugo
znaczaca sile wojsk przy granicy z Polska przyczyniajac si¢ do utrzymywania
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napiccia. Lenin 1 Trocki wskazywali na kontrrewolucyjny charakter traktatu
ryskiego, ktéry umocnil burzuazyjna Europe.

Wojna polsko-bolszewicka 1919-1921 byla kolejng z odston obrony
cywilizacji europejskiej przed inwazja ze Wschodu. Donioslos¢ tego wydarzenia
podkresla fakt, ze wojng i bitwe, ktére zakonczyly na dobre wojne swiatowa
stoczyla ,,mtoda, le wyekwipowana i stosunkowo nieliczna Armja Polska pod osobistym
dowodztwem swego genialnego Wodza” (ID’Abernon, op. cit., s. 9). Juz pod koniec
sierpnia 1920 r. w Paryzu mozna bylo ustyszeé, ze ,,Polacy uzupetnili historig o
kolejng bitwe nad Marng i pokonali wrogow cywilizag?” (Gibson, op. cit., s. 280).
D’Abernon pisal w swej ksiazce, ze wspdlczesna historia cywilizacji nie zna
wazniejszego wydarzenia, a jednoczesnie mniej docenianego niz bitwa
warszawska. Batalie Polakéw zestawial on ze starciami pod Sedanem w 1870 i
nad Marng w 1914, chociaz bitwy te — jak zaznaczal - nie mialy wplywu na
zakoniczenie wojny, ani nie byly rywalizacja dwoch cywilizacji jak to bylo w
przypadku Warszawy w 1920. Dla D’Abernona bitwa ta byla starciem cywilizacji
i chrzescijaistwa z ateizmem i barbarzyfstwem'’.

Zastanawiajac si¢ nad poréwnaniem bitwy warszawskiej do innych
przetomowych bitew historii narzuca si¢ analogia do starcia antycznych Grekéw
z Persami pod Maratonem 1 Termopilami. Obie te bitwy byly starciami miedzy
milujacymi wolno$¢ Atefdczykami reprezentujacymi cywilizacje zachodnia, a
tyranskg despocja wschodnia. Obie byly rowniez pojedynkiem pomiedzy
silniejszym 1 stabszym przeciwnikiem, ktéry w dodatku walczyl w osamotnieniu.
W obu tez przypadkach o zwycigstwie zadecydowalo rozbicie przewazajacych
sit przeciwnika (Warszawa-Maraton) oraz determinacja i walka do kofca
(Zadworze'*-Termopile).

Zwycigstwo Polakéw uniemozliwito ekspansje zbrodniczej ideologii.
Czynnikiem sprzyjajacym sukcesowi bolszewikéw miato by¢ to, ze ,,Umysly
ludzkie byly tak oslabione straszliwym wysitkiem lat wojennych, iz
przedstawialy tatwy tup dla kazdej wywrotowej doktryny” (D’Abernon, gp.cit., s.
18). Jako brytyjski ambasador w Berlinie D’Abernon pisal, ze w Niemczech w
kazdym wigkszym miescie agenci komunistyczni czynili przygotowania do
dziatania: ,,prgywodey obrani, lista ofiar prygotowana jako zapowieds kagni i mordu”. Po
proklamowaniu w marcu 1919 roku Wegierskiej Republiki Rad, Lenin
telegrafowal do Budapesztu zachecajac do stosowania terroru: ,,Dykfatura
proletariatu zaklada stosowanie bezwzglednie surowey, s3ybkiej i stanowezel premocy w celu

17 Zofia Kossak-Szczucka w swej autobiograficznej powiesci pt. Pozoga (1990, s. 20),
przytacza przemowienia jednego z bolszewikow: ,, Cara tatwo bylo zrzucic, ale dopiero
kiedy zrzucimy tego cara, o! (wskazatl na niebo) — bedziemy panami Swiata”.

' Bitwa pod Zadworzem niedaleko Lwowa zostata stoczona w sierpniu 1920 roku i
nazywana jest w historiografii ,,polskimi Termopilami”. Obroncy w liczbie 330 stoczyli
zacigty boj opdzniajac marsz 1 armii Konnej Budionnego na Lwow (Falinski, 1927).
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gdiawienia oporu wyzyskiwacyy, kapitalistow i ich stugnsow. Kto tego nie grozumiat, nie jest
rewolucjonistq” (Zechenter, op. cit.,, 5. 48). Weglerscy bolszewicy w odpowiedzi na
odezwe wodza rewolucji powolali Grupy Terroru nazywane chlopcami Lenina. Do
momentu obalenia rzadéw Beli Kuna w lipcu 1919 r. odpowiadata ona za
najkrwawsze mordy na Wegrzech. Antoni Ferdynand Ossendowski, ktory
ucickal przed przesladowaniami z Rosji przez Syberie, tak opisywal widziane
przez siebie ofiary czystek bolszewickich w 1920 r.:

WSetki tych trupdw, mose tysiqee - 3 odrabanymi glowami i rekami, 3 os3peconymi
twargami i ciatami, na potl spalone, 3 wycigtymi na piersiach i nogach kawalami skory, 3
wyktutymi oczami i druzgotanymi glowami — plynely na kawatkach kry, szukajqe dla
siebie  mogity Iub  obracajac si¢ w  szalonych wirach pomiedyy  lodowatymi - brytami’
(Ossendowski, 2009, s. 52-53). W przededniu bitwy warszawskiej powolano
Tymczasowy Komitet Rewolucyjny Polski z siedzibg w Bialymstoku z Feliksem
Dzierzyniskim na czele. W swym manifescie komitet wzywal, podobnie jak na
Wegtzech, do przepedzenia kapitalistow i obszarnikéw, zajmowania fabryk i
majatkéw rolnych. Ustanowiono réwniez trybunaly rewolucyjne, ktére mialy
tropic wrogdw ludn. Grabieze 1 chaos wywolany przez bolszewikow nie przyniost
im jednak poparcia ludnosci (Zechenter, op. cit., s. 51-53). Kleska w bitwie
warszawskiej  zakonczyla  nieudany  eksperyment z  instalowaniem
komunistycznej wladzy w Polsce i uchronila ludnosé¢ przed krwawymi
zbrodniami.

Cel, ktory stawiali przed odradzajaca si¢ Polska Jozef Pilsudski, Roman
Dmowski czy Ignacy Paderewski, byl celem bardzo ambitnym. Wykraczal poza
zmazanie najwickszej krzywdy historii jakim byly rozbiory I Rzeczypospolite;.
Siegal poza plany panstw sprzymierzonych chcacych uczyni¢ z Polski rodzaj
buforu miedzy Rosja 1 Niemcami. Polska nie miala by¢ ani ,,zabawka” w
polityce wielkich mocarstw ani ,,przepierzeniem”, ktére topnieje pod naporem
rewolucji bolszewickiej, chcacej polaczy¢ si¢ z rewolucja §wiatowa. Polska miala
by¢ decydujaca sila, ktéra przebuduje Europe na wschodzie oraz stanie si¢
,0stoja porzadku i tadu”. Temu sluzyly wysuwane projekty federacyjne
kierowane wobec sasiednich narodéw oraz ofensywa dyplomatyczna, ktorej
celem bylo zorganizowanie konferencji w Warszawie dla zbudowania wspolnego
stanowiska wobec Rosji bolszewickiej. Podjecie wyprawy kijowskiej jako
uderzenia wyprzedzajacego, a nastgpnie stoczenie zwycigskiej  bitwy
warszawskiej, rowniez stuzylo temu celowi. Granice ktére uzyskata Polska w
walkach z bolszewikami utrwalaly byt niepodleglego panstwa i oraz definiowaty
sytuacje geopolityczng w Europie Wschodniej.
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Between the Marathon and Thermopylae: the Polish-Bolshevik war of
1919-1921

The article presents geopolitical conditions and the political and military
situation in Poland in the first period of independence, when the struggle with the
Bolsheviks continued, leading to the Warsaw Battle, which turned out to be a
breakthrough in the history of the world. The Polish-Bolshevik war was the main
element of several years of efforts to obtain satisfactory borders for the rebirth of Polish
statehood after years of retribution. At the same time, it was a way to effectively exit
the role of a pawn in the hands of diplomacy of Western powers whose goal was to
rebuild white Russia. The ambitious plans for the conquest proclaimed by the Bolsheviks
as well as the revolutionary nature of their ideology testify to the special role of the
Polish victory.

The wvictorious Polish-Bolshevik, war was 100 years ago and is now an
important reference point for determining Poland's position. The year 1920 was the birth
of a discourse regarding "Miracle on the Vistula" and "the eighteenth landmark battle in
world history." To this day, the significance of the effects of war is being discussed, both
Jfrom the point of view of Poland, as well as all of Europe and the world. The Polish-
Bolshevik, conflict was one of the stages of the struggle of Latin civilization with
barbaric pressure from the east. It prevented the expansion of criminal ideology and
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defined the geopolitical situation of Eastern Europe by consolidating the existence of
reborn Poland.

Key words: District, Committee on Security and Order, Staroste, Local
Security, Local Self-Government.
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