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Pedagogika prawa: paternalizm normodawcy
czy relatywizm normy?

STRESZCZENIE

Przedmiotem opracowania jest stosunek pedagogiki i prawa do pozornie przeciwnych
sobie zjawisk paternalizmu i relatywizmu w normach prawnych. Prawo nar6zne sposoby
oddziatuje na spoteczefstwo, czego wyrazem sg rézne postawy przyjmowane przez
ludzi wobec norm prawnych. Jedng z najwazniejszych form spotecznego oddziatywania
prawajest funkcja wychowawcza. Pedagogika prawa postuluje odejscie od popularnych
obecnie metod legislacji opartych na paternalizmie prawodawcy lub relatywizmie
norm prawnych na rzecz umacniania wolnosci 0séb, rodzin i wspélnot oraz postaw
sprzyjajacych korzystaniu z niej przez ludzi w sposéb konstruktywny i odpowiedzialny.

Stowa kluczowe: pedagogika prawa, legislacja, norma prawna, aksjologia prawa,
paternalizm, relatywizm.

Wprowadzenie

Tytut opracowania wskazuje na dwie sytuacje, w ktérych dochodzi do zaburzenia spotecz-
nego oddziatywania prawa na osoby bedace cztonkami wspdlnoty politycznej. Szczegoto-
wos$¢ unormowan i wymuszona przezen ucigzliwos¢ aparatu sgdowo-administracyjnego,
popularnie okreslane mianem paternalizmu wiadzy publicznej, prowadza do nadmiernego
ograniczenia ludzkiej wolnosci i odpowiedzialnosci. Z kolei uznanie relatywizmu w proce-
sach redagowania, stosowania lub interpretowania prawa pozbawia norme waloru obiektywi-
zmu, czynigc z niej jedng z fakultatywnych propozycji postepowania. O ile zatem paternalizm
ogranicza wolnos¢ cztowieka, zniechecajagc go do aktywnosci intelektualnej, relatywizm
neguje warto$¢ dazenia do prawdy, stopniowo wprowadzajac nieporzadek, w ktorym korzy-
stanie z wolnosci przestaje by¢ mozliwe.

Celem opracowania jest zdefiniowanie pedagogicznoprawnego ujecia wymienionych
problemoéw w ich warstwie strukturalno-aksjologicznej oraz praktycznej. W toku rozwazan
odniesiono sie do zagadnien spotecznej interakcji prawa pozytywnego, charakteru i konse-
kwencji paternalistycznego i relatywistycznego modelu legislacji oraz modelu wychowania
przez prawo jako przedmiotu badan i rdzenia aksjologicznego pedagogiki prawa.
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Model spotecznej interakcji prawa pozytywnego

Normy prawne nalezg do kategorii norm spotecznych, wsrod ktorych wyrdzniajg sie naj-
wiekszg szczegdtowoscig i zmiennoscig oraz przymusem publicznym. Ich ksztattowanie
jest wynikiem procesu intelektualnego zmierzajacego do ograniczenia swobody ludzkich
dziatan i zaniechan tak, aby osiggna¢ okreslone cele widoczne i odczuwalne na poziomie
zbiorowosci. Prawo moze powstawac poprzez zawieranie formalnych umow, ciche przy-
stosowanie prowadzace do uksztattowania prawa zwyczajowego (common law) oraz sta-
nowienie przez uprawniony organl Proces powstawania norm prawnych moze przebiegac
w sposéb indukcyjny albo dedukcyjny. W pierwszym przypadku pojawia sie oddolne uzna-
nie spoteczne dla okreslonych zachowan, ktére coraz szersze kregi ludnosci przyjmujg za
wiasciwe i pozyteczne, a co za tym idzie - réwniez je praktykuja. W ten sposéb ksztattujg
sie normy prawa zwyczajowego, umowy i precedensy sadowe. W drugim przypadku norma
prawna zostaje sformutowana i promulgowana przez kompetentne organy wiadzy (uzasad-
nienie tetyczne), ktore dysponuja srodkami przymusu w celu doprowadzenia do zgodnosci
ludzkich zachowan z treScig normy. W klasycznej koncepcji pozytywizmu prawniczego
powstate w ten spos6b prawo pozytywne nie domaga sie przekonania adresatdw o jego
stusznosci, lecz zewnetrznego podporzadkowania imperatywom ptynagcym z normy praw-
nej. O ile zatem idea i praktyka prawa zwyczajowego ceduje proces konceptualizacji,
werbalizacji i urzeczywistnienia normy prawnej na samych adresatéw, to pozytywizm
prawniczy ignoruje zagadnienie Swiadomosci spotecznej i prawnej adresatéw. Widoczna
w nim inspiracja postplatonska i heglowska wizja catkowitego podporzadkowaniajednostki
i spoteczenstwa wiadzy panstwowej2logicznie prowadzi do apriorycznego przypisania pra-
wodawcy atrybutow wszechstronnej wiedzy ijej racjonalnego uzywania, chocby przeczyto
temu doswiadczenie rzeczywistosci3.

Proces wypierania prawa zwyczajowego przez prawo pozytywne pojawit sie wraz
z poszerzaniem rozmiardw wspdlnot politycznych podporzadkowanych jednemu os$rod-
kowi wiadzy, a jego katalizatorem stato sie upowszechnienie pisma, nastepnie wynalezienie
druku, a w ostatnich dekadach réwniez elektroniczne techniki przekazu informacji. Dos¢
powiedzie¢, ze takze rozwigzania prawne wspotczesnie funkcjonujgce w panstwach o bar-
dziej efektywnych systemach ekonomicznych przenikajg do prawa polskiego, wypierajac
rodzime regulacje i zwyczajed. Jakkolwiek zwyczaje prawne w dalszym ciggu ksztattujg
sie w réznych stosunkach spotecznych i oddziatujg na system prawny, ich realne znaczenie
jest niewielkie. Na supremacje prawa pozytywnego wptywa rowniez niespotykana dawniej
szczegdtowosE prawa i orzecznictwa, w ktérej nie ma miejsca na dodatkowe zwyczaje, cze-
ste zmiany regulacji prawnych utrudniajgce upowszechnianie sie zwyczajow oraz relatywnie
duza skuteczno$¢ aparatu wiadzy publicznej w egzekwowaniu norm prawa, ktéra utrudnia
funkcjonowanie i rozwdj alternatywnych systeméw normatywnych.

1L.L. Fuller, Anatomiaprawa, ttum. R. Tokarczyk, Daimonion Instytut Wydawniczy, Lublin 1993,
s. 165.

2J. Leszczynski, Dwa rodzaje pozytywnosciprawa, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia luridica”
2017, s. 44

3J. Czaja, O nieracjonalnosci pojecia ,,racjonalnego ustawodawcy" [w:] Studia zfilozofii prawa,
red. J. Stelmach, Wydawnictwo UJ, Krakéw 2001, s. 175-185.

4 Dla przyktadu: ustawa z dnia 16 wrze$nia 2011 r. o timeshare, Dz.U. z 2011 r. Nr 230, poz. 1370..
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Prawo oddziatuje nie tylko na zewnetrzne zachowania ludzi, ale rowniez na ich prze-
konania i postawy, przy czym oddziatywanie wychowawcze wykazujg zarbwno normy
sformutowane w spos6b kategoryczny, jak i perswazyjny5. Te immanentng funkcje prawa,
znang przeciez od tysigcleci i autonomiczng wobec celéw teoretycznie zatozonych przez
prawodawce, Leon Petrazycki okre$lit mianem pedagogiki prawa6. O ile normy prawne
tworzone oddolnie wyrastajg z doswiadczeni i mentalno$ci spoteczeristwa, prawo pozy-
tywne w procesie urzeczywistniania wchodzi na grunt kultury spotecznej niezaleznie
od tego, czy jest z nig w petni kompatybilne. Jezeli adresaci majg $wiadomo$é obowigzy-
wania normy prawnej (cho¢by czesSciowg), w ich psychice ujawniajg sie okreslone reak-
cje, a po dluzszym czasie wytwarzajg sie wzglednie trwate postawy. Najbardziej typowe
postawy wobec prawa obejmuja:

» przekonanie o stusznosci normy wynikajace z uznania dla prawodawcy (legalizm), inter-
nalizacji normy lub konformizmu wobec spoteczeristwa,

» przekonanie o braku stusznosci normy, ktére moze skutkowa¢ dysonansem poznawczym
lub decyzja o nieprzestrzeganiu prawa (tzw. obywatelskie niepostuszenstwo),

» obojetnos¢ wobec normy prawnej, ktéra (zaleznie od skutecznosci aparatu przymusu)
na og6t prowadzi do przestrzegania prawa z powodu obawy przed sankcjg lub oczekiwa-
nia korzysci (oportunizm)7.

W najprostszym wariancie przekonanie o stusznosci prawa wywotuje lub utrwala
postawy zgodne z treScig normy prawnej. Z kolei przekonanie o braku stusznosci prawa
ma swoje zrédto w ugruntowanej swiadomosci moralnej i spotecznej lub wiedzy szczegéto-
wej, ajego skutkiem jest obnizenie prestizu prawodawcy w oczach adresata normy, nieraz
przenoszace sie na caly system prawny. W praktyce bywa, ze ratio legis normy prawnej
jest trudne do odczytania, niekiedy za$ redaktorzy przepisu starajg sie ukry¢ jej prawdziwe
cele. W takiej sytuacji adresaci mogg odnosi¢ sie do normy przychylnie lub nieprzychylnie
pod wptywem bledu co do jej rzeczywistego znaczenia.

Morfologia i konsekwencje paternalistycznego
i relatywistycznego modelu legislacji

Model spolecznej interakcji prawa pozytywnego jest czeSciowo uwarunkowany przyjetym
lub narzuconym modelem legislacji. W pewnym uproszczeniu mozna wyr6znic legislacje
o charakterze paternalistycznym, relatywistycznym i wychowawczym. W praktyce w syste-
mach prawnych funkcjonujg mieszane modele legislacji, w ktérych trudno dopatrzy¢ sie
spdjnej wizji prawa, poniewaz akty prawne sg tworzone i nowelizowane w réznych oko-
liczno$ciach i w réznych celach. Ten swoisty chaos teleologiczno-aksjologiczny jest tym
bardziej odczuwalny w panstwach, ktérych systemy prawne skfadajg sie z przepiséw uksztat-
towanych w odmiennych rezimach ustrojowych badZ motywowanych realizacja potrzeb bie-
zacej polityki.

5M. Borucka-Arctowa, Spoteczne poglady nafunkcje prawa, Ossolineum, Wroctaw 1982, s. 20.

6A. Kojder, Godno$¢ i sita prawa. Szkice socjologiczno-prawne, Oficyna Naukowa, Warszawa
1982, s. 165.

7TA. Pieniazek, M. Stefaniuk, Socjologia prawa. Zarys wyktadu, Wolters Kluwer, wyd. 3, Krakow
2005, s. 206-212.
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Pojecie paternalizmu pochodzi od fac. pater (ojciec) i 0znacza nieuprawnione przypisanie
sobie wiadzy i odpowiedzialnosci za inng osobe, prowadzace do ograniczenia naleznej jej
wolnosci. Jest popularne m.in. w odniesieniu do nadmiernej swobody decyzyjnej lekarza
wobec pacjenta8. Okreslenie to wydaje sie jednak nieszczes$liwe, poniewaz sugeruje nega-
tywng ocene zachowar wzorowanych w jaki$ sposéb na rodzicielstwie, gdy tymczasem rozne
dziatania wobec ludzi i zbiorowosci ludzkich wymagajg madrego i odpowiedzialnego kie-
rownictwa, ktorych archetypem jest wiasnie relacja rodzica wobec dziecka9. Z tego wzgledu
koniecznym jest odniesienie pojecia paternalizmu wytgcznie do przypadkéw naduzywania
prerogatyw, ktére w danym przypadku kolidujg z prawem danej osoby do wolnosci i samo-
stanowienia. Ustalenie, czy konkretna norma prawna narusza dopuszczalne ramy wiadztwa
publicznego, moze nastgpi¢ na gruncie filozofii prawa i innych nauk szczegétowych, jednak
bez watpienia przekracza mozliwosci pozytywistycznej dogmatyki. W rozwazaniach pomi-
nieto problem stanéw nadzwyczajnych, ktdre z zatozenia opieraja si¢ na dziataniu wiadzy
publicznej w stanie wyzszej koniecznosci.

Konsekwencje paternalizmu prawnego w perspektywie krétkoterminowej zalezg od stusz-
nosci norm prawnych (aspekt obiektywny) oraz od postaw spotecznych wobec systemu
prawno-ustrojowego (aspekt subiektywny). Prawo zawierajgce stuszne rozwigzania, nawet
gdy sa nazbyt szczeg6towe lub represyjne, w ostatecznym rozrachunku moze okaza¢ sie
pozyteczne dla adresatow. Odmienne warianty zawsze wigzg sie z jaka$ szkodg, a nieraz
takze z koniecznoscig dokonywania trudnych wyboréw przez adresatéw. Przypomina sie
w tym miejscu tomistyczny warunek, by prawo pozytywne spetniato nie tylko wymogi for-
malne, ale nadto byto zgodne z rozumem10. W ujeciu dtugoterminowym paternalizm prawny
prowadzi do utrwalania si¢ w spoleczenstwie postaw, pozytecznych badZ szkodliwych,
na og6tjednak pozbawionych giebszej internalizacji w Swiadomosci spotecznej. System taki
zachowa swojg efektywnos¢, dopoki bedzie dysponowat realnymi srodkami przymusu, jed-
nak w zmienionych warunkach zewnetrzne zachowania moga okaza¢ sie bardzo powierz-
chowne, a rzeczywiste postawy spoteczne ujawnig sie w postaci relatywizmu (skoro nie ma
juz osrodka decyzyjnego, kazdy moze dziata¢ wedtug wtasnego upodobania).

Relatywistyczny model legislacji stanowi rzeczywisto$¢ jeszcze bardziej ztozong, ponie-
waz postawa relatywizmu wobec realnych wartosci i probleméw moze przejawiac sie w réz-
nych momentach redagowania i intepretowania normy prawnej. Pierwszym przejawem
wpisania relatywizmu w tre$¢ normy prawnej jest nadmierna tagodno$¢ normy, ktéra wpro-
wadza dowolno$¢ zachowan potencjalnie szkodliwych (libertarianizm), a tym samym pozba-
wia prawo funkcji ochronnej. W ten nurt wpisujg sie regulacje i postulaty dotyczace m.in.
dostepu do substancji psychoaktywnych, permisywizmu w sferze seksualnej, nadmiernej
swobody w miejscach publicznych, eliminowania instrumentéw wychowania itp. Kwestig
techniczng pozostaje, czy prawodawca postuguje sie twardym przyzwoleniem, czy jedynie
zachowuje milczenie w danej sprawie, w obu przypadkach istotne jest bowiem uznanie prio-
rytetu wolnos$ci osobistej adresata, co implikuje gotowos$¢ do przeciwstawienia jej innym

8A. Ostrowska, Paternalizm czy partnerstwo? Relacje miedzy pacjentami a lekarzami w Europie,
[w:] W $rodku Europy? Wyniki Europejskiego Sondazu Spotecznego, red. H. Domanski, A. Ostrowska,
P.B. Sztabinski, IFiS PAN, Warszawa 2006, s. 185-200.

9H. Jonas, Zasada odpowiedzialnosci. Etyka dla cywilizacji technologicznej, ttum. M. Klimowicz,
Platan, Krakéw 1996, s. 189.

10 Tomasz z Akwinu, Suma Teologiczna I-11, g. 90 a. 1, Prawo, thum. P. Betch OP, Veritas, Londyn
1985, t. 13, s. 4-5.
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warto$ciom, wobec ktérych norma zachowuje obojetnos$¢. Drugi przejaw relatywizacji
normy prawnej polega na przypisaniujej odmiennej treSci w procesie wyktadni doktrynalnej
lub operatywnej, a nawet uznaniu normy kogentywnej za dyspozytywna. Takie postepowa-
nie prawnikdw nosi nawet pewne cechy common law, ale ze wzgledu na ignorowanie zasad
hierarchii i stuszno$ci nie moze by¢ utozsamiane z prawdziwym realizmem prawniczym,
bardziej natomiast przypomina kantowska teze o niepoznawalnej rzeczywistosci, wobec kt6-
rej kazdy moze formutowac wihasne stanowiskol1l

Spoteczne skutki relatywistycznego modelu legislacji narastajg wraz upowszechnianiem
sie przekonania o dopuszczalnosci wszelkich zachowar, ktére w praktyce sa wolne od sank-
cji. Nieprzewidywalne staje sie orzecznictwo sagdowe, ktére musi wypei¢ luke w systemie
norm spotecznych, cho¢ sami sedziowie jako cztonkowie zrelatywizowanego spoteczerstwa
nie dysponujg ku temu odpowiednimi kompetencjamil2 Dochodzi wéwczas do nasilenia
konfliktéw aksjologicznych we wspélnocie politycznej, co powoduje zachwianie jej sp6j-
nosci i stwarza niebezpieczefstwo sterowania nastrojami przez rozmaite osrodki. Z drugiej
strony ulega obnizeniu prestiz samego normodawcy, ktdry okazuje sie niezdolny do skutecz-
nego organizowania zycia spotecznego i rozwigzywania powstajgcych w nim probleméw.
W efekcie wspdlnota polityczna ulega dalszemu ostabieniu na skutek dziatania czynnikow
wewnetrznych i zewnetrznych albo dochodzi w niej do zmian prawno-ustrojowych o cha-
rakterze autorytarnym lub totalitarnym, ttumaczonych koniecznos$cig przywrécenia tadu
i porzadku. Oczywiscie takie zmiany implikuja legislacje typu paternalistycznego. Historia
magistra vitae.

Jako opcje posrednig miedzy paternalizmem i relatywizmem legislacyjnym mozna
wskazac sytuacje, kiedy norma prawna zawiera nakazy lub zakazy obarczone sankcja, kt6re
nie dajg sie uzasadni¢ niczym innym, jak tylko subiektywnymi przekonaniami (ideologig)
lub arbitralnymi celami normodawcy. W ten sposéb poglady nacechowane relatywizmem
zostajg narzucone adresatom w sposob klasycznie paternalistyczny, aby - korzysta-
jac z autorytetu prawa - mogty uchodzi¢ za normalny element systemu normatywnego.
W praktyce taki ustréj stopniowo ewoluuje w kierunku totalitarnym, poniewaz sprzeciw
wobec normy (skadinad niezgodnej z rozumowym osgdem rzeczywistosci) jest poczyty-
wany nie tylko jako zwykte naruszenie porzadku prawnego, ale ponadto jako zagrozenie
dla zywotnych celéw wiadzy publicznej lub wrecz dla samej jej legitymizacji. Parafrazu-
jac wypowiedz Emmanuela Mouniera, mozna stwierdzi¢, ze relatywizm doprowadzony
do swoich granic roztozytby nawet prawo z powodu zagubienia ciggto$ci miedzy przy-
czyng i skutkiem13.

W przypadku diugotrwatych procesdw historycznych trudno o sformutowanie dla nich
zamknietego katalogu przyczyn, ale z pewnoscig do najwazniejszych zrodet relatywizacji
prawa nalezy odejscie od obiektywnego rozumu, ktére w Europie przebiegato stopniowo
wraz recepcjg mysli Wilhelma Ockhama, Marcina Lutra, Tomasza Hobbesa, Kartezjusza,

1L 1. Kant, Krytyka czystego rozumu, ttum. R. Ingarden, Antyk, Kety 2001; A. Pietras, By¢ krytycz-
nym - co oznacza dzisiaj Kantowska teza o niepoznawalnosci rzeczy samej w sobie?, ,,Czasopismo
Filozoficzne” 2007, nr 2, s. 2-19.

PA. Stelmachowski zauwaza, ze ,,[...] 0 wartosci wymiaru sprawiedliwosci decydujg w znacznie
wiekszej mierze dobrzy sedziowie niz dobre ustawy™; idem, Zarys teoriiprawa cywilnego, PWN, wyd. 1,
Warszawa 1998, s. 308.

BPor. E. Mounier, Chrzescijanstwo ipojecie postepu, tlum. E. Krasnowolska, Biblioteka ,,Wiezi”,
Warszawa 1968, s. 85.
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Immanuela Kanta, Georga Hegla i Karola Marksa, by osiggna¢ swoje apogeum w drugiej
potowie dwudziestego stulecia, a nastepnie przeksztatcic¢ sie w bezideowy postmodernizmi4.
Jezeli w filozofii ostatnich stuleci dominowato stopniowe przeciwstawianie sobie mysli
ludzkiej i obiektywnej rzeczywistosci, skutkiem tego musiata by¢ supremacja indywidual-
nej wolnos$ci wobec obowigzkéw moralnych, ktdrg to wolno$¢ spoteczeistwo powinno opa-
nowac (paternalizm) albo aprecjonowaé (relatywizm). Zaréwno paternalizm normodawcy,
jak i relatywizm normy prawnej wyrastajg bowiem z zagubienia koncepcji wolnej i rozumnej
osoby ludzkiej, ktéra ponosi odpowiedzialno$¢ za wtasne czyny. Z tego wzgledu sg w stanie
ujawniac sie w historii naprzemiennie i bynajmniej nie sg ze sobg sprzeczne. Co wiecej, oba
modele sprzyjajag manipulowaniu spoteczenstwem przez rozmaite czynniki majagce w tym
interes. Znajac prawidtowosci dziejow, mozna przewidywaé, ze po okresie relatywistycz-
nego rozprzezenia widocznego w drugiej dekadzie XX stulecia nastapi wzrost kontroli spo-
tecznej w modelu legislacji paternalistycznej, by¢ moze silnie nacechowany ideologicznie.
Pedagogika prawa postuluje odejscie od tego groznego w skutkach duopolu na rzecz wycho-
wawczego modelu legislacji.

Legislacja ukierunkowana na wychowanie przez prawo

W poczynionych dotychczas rozwazaniach zawarto teze o pozornej alternatywie pomiedzy
modelem legislacji paternalistycznej i relatywistycznej, ktére w rzeczywistosci sg jury-
dyczng projekcjg odpowiednio kolektywizmu i indywidualizmu w zyciu spotecznym15. Oba
rozwigzania, jakkolwiek w perspektywie wydarzen historycznych zdajg sie ze sobg konkuro-
wac, pozostajg wspbtzalezne i komplementarne z uwagi na wspdlng podstawe filozoficzna.
W historii mysli spotecznej, politycznej i prawnej widoczne sg poszukiwania optymalnego
modelu legislacji i organizacji zycia spotecznego, ktoéry pozwala- naile to mozliwe - zacho-
wacé niezalezno$¢ od aktualnych trendéw politycznych. Zasadniczym punktem odniesienia
dla pedagogiki prawajest tomizm, kt6ry korzysta z mysli Arystotelesa i $w. Augustyna, uka-
zujac spojny i racjonalny realizm poznawczy. Pedagogika prawa, zainicjowana przez Leona
Petrazyckiego i usystematyzowana przez Stanistawa Leszka Stadniczerikol6 stanowi twar-
czg adaptacje ptynacej z tomizmu wizji prawa pozytywnego - opartego na prawie natural-
nym i filozofii personalistycznej - do wspdtczesnych problemdw jurysprudencji.
Pedagogika prawa wyro6znia sie na tle wiekszosci subdyscyplin prawniczych charakterem
aplikacyjnym, ktory nie ogranicza jej wylacznie do sfery badan socjologicznych czy spekula-
tywnych, ale dzieki okresleniu praktycznych celéw spotecznych rozszerza spektrum dziatan
na badania poréwnawcze, diagnoze spoteczng oraz formutowanie wnioskéw w zakresie legisla-
cji, stosowania prawa, edukacji prawnej i prawniczej itd. Nie interesuje si¢ jednak taktyka poli-
tyczna, dlatego doprowadzenie do urzeczywistnianiajej zatozer przez osoby odpowiedzialne za
szeroko rozumiangjako$¢ porzadku prawnego pozostaje poza sferg badawczg i aplikacyjna.

W Zob. J. Maritain, Trzej reformatorzy. Luter, Kartezjusz, Rousseau, thum. ks. K. Michalski, Fronda
Apostolicum, Warszawa-Zabki, 2005; A. Elliott, Wspdtczesna teoria spoteczna, thum. P. Tomanek,
PWN, Warszawa 2001, passim.

5 Zob. szerzej: P. Zamelski, Réwnowagaprawa i obowigzkéw implikacjg zasady dobra wspolnego,
TN KUL, Lublin 2014, s. 88-95.

B Zob. szerzej: S.L. Stadniczenko, P. Zamelski, Pedagogika prawa. Vade mecum. P4jdz ze mna!,
WSFiZ, Warszawa 2016, passim.
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Zasadniczym celem pedagogiki prawajest wychowywanie spoteczenstwa do pozadanych
postaw za pomocg prawa stanowionego, stosowanego i nauczanego. Nie chodzi oczywi-
$cie 0 postawy pozadane przez piastunéw wiadzy publicznej zbiezne z ich partykularnymi
interesami, jak w modelu paternalistycznym, ani o postawy dowolnie kreowane w oparciu
0 rozmaite mody i interesy, jak w modelu relatywistycznym. Celem pedagogiki prawa jest
wychowanie cztowieka do madrego i odpowiedzialnego korzystania z przynaleznej mu wol-
nosci za pomocg prawa. Konsekwentnie tym wymogom winno odpowiada¢ samo prawo,
a przynajmniej jego stosowanie i nauczanie. Personalizm, a za nim pedagogika prawa,
uznaje osobowo-spoteczny charakter natury cztowieka, a w ludzkiej wolnosci nie dostrzega
zagrozenia, lecz konieczny warunek rozwoju 0s6b i wspdlnot przez nalezyte wypetnianie
obowigzkéw17. Odrzuca natomiast rozwigzania etatystyczne i neoliberalne z powodu ich
krétkowzrocznosci i szkody dla integralnego rozwoju spoteczeristwa.

Pedagogika prawa nie podziela popularnego wspotcze$nie immanentyzmu, postuluje
korzystanie z osiggnie¢ logiki formalnej i doswiadczeri minionych pokolen, aby - poznajac
prawde o zachodzacych procesach spotecznych i gospodarczych - umacniaé¢ cnoty, kumu-
lowa¢ potrzebne dobra i unika¢ niebezpieczenstw. Tak jak ,,personalizm ukazuje «trzecig
droge» pomiedzy radykalnym indywidualizmem a skrajnym kolektywizmem™ 18 tak peda-
gogika prawa proponuje jurysprudencje familiarystyczngjako alternatywe dla paternalizmu
normodawcy i relatywizmu norm prawnych. Jurysprudencja familiarystyczna jest mode-
lem legislacji opartym na analogii pomiedzy spoteczefstwem i rodzing oraz prawodawcg
lrodzicem. ,,Ocena projektowanej lub obowigzujacej regulacji prawnej, w szczeg6lnosci jej
oddziatywania wychowawczego, musi zatem odnosi¢ tre$¢ i konsekwencje prawa do war-
tosci i norm zycia rodzinnego, aby ustali¢, w jaki spos6b dany problem zostatby rozwia-
zany wedtug standardéw obowigzujgcych w zyciu rodzinnym (jako $rodowisku najbardziej
podstawowym i naturalnym), a przy tym, jak stan prawny wptywa na sytuacje rodzin (ze
wzgledu na potrzebe ochrony ich autonomii aksjologicznej, ekonomicznej i spotecznej)” 19.
Ommis comparatio claudicat, dlatego kazdy wzdr musi zosta¢ mutatis mutandis odniesiony
do istniejgcych potrzeb i okoliczno$ci. W tym przypadku jest to jednak zestawienie natu-
ralne, poniewaz - jak wskazano - witadza i odpowiedzialno$¢ rodzicéw jest archetypem kaz-
dej innej wiadzy i odpowiedzialnosci w relacjach miedzy ludzmi, a samo spofeczenstwo
powstato na bazie wspélnot rodzinnych20. Jakkolwiek w warstwie leksykalnej moze pojawic
sie skojarzenie z paternalizmem, przyjecie wzorca rodziny nie upowaznia wiadzy do nad-
uzywania prerogatyw, natomiast zobowigzuje do umozliwienia adresatom i innym osobom
wiasciwego korzystania z wolno$ci wpisanej w ludzkg nature oraz udzielania im koniecznej
pomocy zgodnie z zasadg subsydiarnosci. Nie ma tu réwniez pola dla relatywizmu, jakkol-
wiek moze on zosta¢ zaimplementowany w kazdej dziedzinie zycia spotecznego. Aksjologia

17 C. S. Bartnik, Personalizm, Czas, Lublin 1995, s. 199-200.

Blbidem, s. 191-192.

19 S. L. Stadniczenko, P. Zamelski, op. cit., s. 60.

DWarto zauwazy¢, ze tezy o historycznym i genetycznym pierwszenstwie spoteczenstwa wzgledem
rodziny zostaty sformutowane apriorycznie w pracach Karola Marksa i Fryderyka Engelsa, zapewne
inspirowanych przez kontraktualizm Tomasza Hobbesa i Jana Locke’a. Marks opisywat nature cztowieka,
ktéra realizuje sie wytgcznie przez spoteczenstwo, Engels z kolei zajmowat sie pochodzeniem rodziny
na podstawie poréwnawczych badan etnologicznych (F.A. Cassol, Elementospara una antropologia de la
familia en elpensamiento de J. Hervada, Edizioni Santa Croce, Rzym 2000, s. 85 i nast.; F. D ’Agostino,
Filosofia de lafamilia, Rialp, Madryd 2006, s. 49).
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rodziny opiera si¢ wszakze na racjonalnym odczytaniu ludzkiej natury, a jej lekcewazenie
w krétkim czasie prowadzi do negatywnych konsekwencji, ktére co do zasady wydajg sie
by¢ miarodajnym predykatorem réwniez dla rozwoju wspélnoty politycznej.

Zakonczenie

Prawo agreguje nieoceniony potencjat wychowawczy, zdolny ukierunkowywac¢ wielu ludzi
na dziatania i postawy konstruktywne, tworcze i odpowiedzialne. Analogicznie zte rozwigza-
nia prawne sg mocnym czynnikiem demoralizujgcym. Prawo pozytywne nie jest oczywiscie
wystarczajgcg baza normatywng dla organizacji zycia spotecznego, pozostaje bowiem wtérne
i relacyjne wobec moralnosci, religii, kultury i filozofii, jednak nawet prawo do pewnego
stopnia niedoskonate jest koniecznym elementem zycia spotecznego. Problem optymalizacji
badZ instrumentalizacji systemu prawnego wpisuje sie w historie wielu, jesli nie wszyst-
kich wspdlnot politycznych. Typowymi formami wykorzystania prawa dla celow partykular-
nych sa kolektywistyczny paternalizm i indywidualistyczny relatywizm. Pedagogika prawa
odrzuca oba modele legislacji, proponujac model jurysprudencji familiarystycznej ukierun-
kowanej na rozwijanie indywidualnej wolno$ci w zgodnosci z prawem naturalnym.

Trzeba wszakze zauwazy¢, ze prawodawca pragnacy urzeczywistnia¢ postulaty peda-
gogiki prawa moze napotka¢ na r6zne problemy. Po pierwsze, samodzielno$¢ prawodaw-
cza wymaga szerokich i realnych mozliwo$ci samostanowienia w relacjach wewnetrznych
i zagranicznych, ktére w dobie globalizacji i multicentrycznos$ci prawa podlegajg licznym
ograniczeniom. Po drugie, kazdy prawodawca musi zmierzyé sie z okreslong mentalnos-
cig spoteczng, ktdra ksztattuje sie przez stulecia, a jej konsekwencjg moze by¢ brak spo-
tecznej akceptacji dla normy prawnej lub wystepowanie skutkéw prawa, ktére sa odmienne
od zakfadanych. W systemie demokratycznym dochodzi ponadto pokusa stanowienia prawa
zgodnego ze spotecznymi oczekiwaniami niezaleznie od tego, czy sg obiektywnie stuszne.
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SUMMARY
Piotr Zamelski
Pedagogy of Law: legislator’s paternalism or relativism of the norm?

The subject of this study is the relationship between the pedagogy and law to the seem-
ingly contradictory phenomena of paternalism and relativism in legal norms. Law affects
the society in many ways. This is reflected in people's varied attitudes to legal norms.
One ofthe most important forms ofthe social impact of law is its educational function.
Pedagogy of law calls for a move away from the popular methods of legislation based
on legislator’s paternalism or relativism of the legal norms in favour of strengthening
the freedom of individuals, families and communities, and attitudes conducive to its
use by people in a constructive and responsible manner.

Key words: pedagogy of law, legislation, legal norm, axiology of law, paterrnalism,
relativism.
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