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WoiciecH MaTerski P

Problem rehabilitacji ofiar zbrodni katynskiej

w stosunkach polsko-rosyjskich

krétce po przyznaniu si¢ wladz sowieckich do sprawstwa mordu ka-
tynskiego' i ujawnieniu czesci dotyczacej go dokumentacji® strona
polska, przede wszystkim Rodziny Katynskie, wystapily z zadaniem pel-
nej rehabilitacji prawnej jego ofiar. Sprawa wydawala si¢ oczywista, a jed-
nak napotkata i napotyka nadal na zdecydowany opdr strony rosyjskiej
- mimo jednoznacznej wymowy dokumentéw, a w ich §wietle niepodlega-
jacej dyskusji zasadnosci stanowiska polskiego.
Wigcej nawet, gdyz pod wzgledem prawnym postulat rehabilitacji byt
w pierwszych kilkunastu latach fatwiejszy do realizacji, niz jest nim dzis.
Po 2004 r. bowiem formalng bariere stwarza w tym wzgledzie obowiazuja-
ca formuta, jaka zamkniete zostalo we wrzesniu 2004 r. prowadzone przez
Naczelng Prokurature Wojskowg — wpierw Zwigzku Sowieckiego, a na-
stepnie Federacji Rosyjskiej — §ledztwo w sprawie tej zbrodni. Przypomnij-
my jego przebieg.
Geneza sowieckiego/rosyjskiego $ledztwa siega pazdziernika 1989 r.
Wiéwezas to Prokurator Generalny RP J6zef Zyto zwrdcit sie pisemnie do
sowieckiego Generalnego Prokuratora Wojskowego Aleksandra Suchariewa

' PAP, 14.04.1990; Katy#n. Dokumenty zbrodni, t. IV: Echa Katynia. Kwiecie#i 1943-
—-marzec 2005, Warszawa 2006, dok. 121, s. 504-505 (zalgcznik).

? J. Tucholski, Mord w Katyniu. Kozielsk. Ostaszkow. Starobielsk. Lista ofiar, Warsza-
wa 1991, s. 573-987.
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z postulatem wszczecia dochodzenia w kwestii dokonanego wiosng 1940 r.
mordu na polskich jencach wojennych z trzech obozéw specjalnych. Spra-
wa stala si¢ przedmiotem publicznej wymiany zdan, zyskata wsparcie czesci
postepowej rosyjskiej opinii publicznej, w szczegdlnosci ze strony Stowarzy-
szenia ,Memorial” — organizacji spofecznej, zajmujacej sie pozyskiwaniem,
opracowywaniem i propagowaniem wiedzy o ofiarach represji systemu so-
wieckiego oraz monitorowaniem praw czlowieka.

W marcu 1990 r. prokuratura okregowa w Charkowie w Ukrainskiej
SRR wszczela postepowanie karne w zwigzku z faktem odkrycia w strefie
parkowo-lesnej okolic miasta miejsc tajnych masowych pochéwkow szczat-
kow obywateli polskich®. Nabralo ono dynamiki po 13 kwietnia 1990 r.,
kiedy to ukazal si¢ komunikat TASS informujacy o sowieckim sprawstwie
mordu katynskiego. W sierpniu 1990 r. dzialania prokuratury terenowe;j
w Charkowie weszly w faze formalnego sledztwa ,w sprawie przeciwko
Berii, Mierkulowowi, Soprunience, Bieriezkowowi i innym funkcjona-
riuszom NKWD podejrzanym o dokonanie mordu na oficerach polskich
z obozu starobielskiego” *. Wkrotce z uwagi na range oraz zakres dziatan
akta sprawy przekazane zostaly Naczelnej Prokuraturze Wojskowej Armii
Sowieckiej, ktora poczawszy od wrzesnia 1990 r. podjeta wstepne dziatania
wyjasniajace — w ramach formalnie rozpoczetego wowczas $ledztwa nr 159
(w sprawie zbrodni katynskiej).

Podobne do ukrainskiego $ledztwo podjete zostalo w czerwcu 1990 r. na
szczeblu prokuratury okregowej obwodu kalininskiego. Jego przedmiotem
byta sprawa mordu na polskich jenicach wojennych z obozu ostaszkowskie-
go. Rowniez i ono jesienig 1990 r. zostalo przejete przez NPW. Obie proku-
ratury — ukrainska i bialoruska - prowadzily odtad postepowanie w spra-
wie mordu katynskiego nie samodzielnie, lecz positkowo, na rzecz NPW.

W pazdzierniku 1990 r. wizyte w Moskwie ztozyl minister spraw zagra-
nicznych RP Krzysztof Skubiszewski. Towarzyszyl mu prokurator Stefan
Sniezko, jako ze w trakcie wizyty minister zamierzal podnie$¢ sprawe for-
malnego wspotudzialu strony polskiej w sledztwie NPW w kwestii zbrod-
ni katynskiej. W nastepstwie dokonanych uzgodnien, w grudniu 1990 r.
Naczelna Prokuratura Wojskowa ZSRR zwrdcita sie do Ministerstwa Spra-

> PAP, 23.03.1990.
* PAP, 21.08.1990.
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wiedliwo$ci RP z wnioskiem ,,0 podjecie w ramach pomocy prawnej czyn-
nosci positkowych przy rozpoczetym $ledztwie katynskim™. Propozycja
zostala przyjeta.

Poza pomocy prawng i ekspercka, podjete przez polska Prokurature
Generalng RP w lipcu 1991 r. $ledztwo positkowe objeto czynnosci docho-
dzeniowe na terenie Polski — gromadzenie dokumentacji, w szczegoélnosci
materialéw odnoszacych si¢ do $ledztwa i ekshumacji niemieckich, prze-
stuchiwanie §wiadkow, weryfikacja list zamordowanych.

Jak wyzej wzmiankowano, $ledztwo katynskie Naczelnej Prokuratury
Wojskowej ZSRR formalnie rozpoczeto sie we wrzesniu 1990 r. Do jego
prowadzenia naczelnik Wydzialu Zarzadu Nadzoru NPW ptk Nikotaj
Anisimow powotal grupe specjalng prokuratoréw wojskowych, kierowana
przez pk. Aleksandra Trietieckiego.

W sprawnie prowadzonym przez pik. Trietieckiego $ledztwie katyn-
skim moment kryzysowy nastgpit w grudniu 1991 r., w momencie rozpa-
du Zwigzku Sowieckiego. Przestala wowczas istnie¢ Naczelna Prokuratura
Wojskowa ZSRR, bedaca jego gospodarzem. Jednak po kilku tygodniach
Prokurator Generalny Federacji Rosyjskiej Walentin Stiepankow zapewnit
strong polska, iz zmiana formuly panstwa nie wplynie na bieg sprawy i ze
sledztwo katynskie w nowym ukladzie instytucjonalnym kontynuowaé
bedzie ta sama grupa prokuratoréw.

Zuwagi na przejécie ptk. Trietieckiego do pracy w Administracji Prezy-
denta, kierownictwo $ledztwem rosyjskiej prokuratury wojskowej w sierp-
niu 1992 r. przejal prokurator Aleksandr Jablokow, co nie wywotalo niepo-
koju Warszawy, jako ze w trakcie wcze$niejszego postepowania dat si¢ on
pozna¢ prokuratorom polskim z bardzo dobrej strony.

W czerwcu 1992 r. w trakcie wizyty w Polsce nadzorujgcego $ledz-
two NPW nr 159 gen. Wiaczestawa Frotowa skonstatowano, iz winno ono
zmierza¢ do konica. W opinii strony rosyjskiej nie bylo przeszkdd, by je za-
mkng¢ nawet w grudniu tegoz roku. Znamienne, iz w trakcie tych rozmoéw
strona polska po raz pierwszy uslyszata wowczas, ze w wypadku nieusta-

* Na podstawie migdzypanstwowej umowy o pomocy prawnej z grudnia 1957 r., sta-
nowiacej w art. 2 § 1, iz ,,sady, prokuratury i panstwowe biura notarialne umawiajacych
sie stron udzielajg sobie nawzajem pomocy prawnej w sprawach cywilnych, rodzinnych
i karnych przez dokonywanie poszczegdlnych czynnosci procesowych”. Dz.U. PRL 1958,
nr 32, poz. 147.
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lenia zyjacych winnych, proces sadowy w sprawie zbrodni katynskiej nie
odbedzie si¢ a postepowanie zostanie umorzone. Z punktu widzenia pra-
wa, jak dowodzit gen. Frolow, nie ma bowiem mozliwosci osadzenia jakiej-
kolwiek instytucji czy organizacji, a jedynie zyjaca osobe. Precedens w tym
zakresie co prawda stworzyt proces przed Migdzynarodowym Trybuna-
tem Wojskowym w Norymberdze, ale bylo to ustalenie jednorazowe, ma-
jace charakter doraznej umowy mocarstw, ktére na t¢ okolicznos¢ uzgod-
nily specjalny Statut MTW?®.

Mimo ztozonych zapewnien, jak tez wczesniejszej obietnicy prokura-
tora Stiepankowa, prace jednak nie nabieraly dynamiki. Po pazdzierniku
1992 r., kiedy to ujawniona zostata zawarto$¢ tzw. ,,Pakietu nr 1”7, zostaly
one wrecz wyhamowywane. Stopniowo odsuwana byla od $ledztwa stro-
na polska. Po kolejnej zmianie, zastgpieniu w lipcu 1994 r. Jablokowa przez
mjr. Siergieja Szalamajewa postepowanie praktycznie staneto w miejscu.
Poczynione do tej pory ustalenia nie zostaty upublicznione.

Nie zostala tez ujawniona opinii publicznej obszerna, bardzo rzetelnie
sporzadzona ekspertyza dokumentacji zbrodni katynskiej, ktérg na zamo-
wienie NPW sporzadzita grupa wybitnych specjalistow sowieckich. Wy-
cofano ja nawet z akt §ledztwa, pozbawiajac charakteru oficjalnego doku-
mentu i tym samym dystansujac si¢ od zawartych w niej wnioskow. A te
byty dla catego zbrodniczego systemu miazdzace. W konkluzji dokumentu
niezalezni eksperci rosyjscy m.in. stwierdzali, iz mord katynski byt ,,naj-
cigzszg zbrodnig przeciwko pokojowi, przeciwko ludzkosci. Byta to zbrod-
nia wojenna [...] na szczegdlnie wielka skale, co powinno by¢ traktowane
jako ludobdjstwo™.

Ustalenia $ledztwa NPW, poczynione na podstawie zgromadzonej we
wczesnej jego fazie dokumentacji, byly nastepujace. Skonstatowano, iz
w stosunku do przetrzymywanych w trzech obozach specjalnych NKWD
w Kozielsku, Ostaszkowie i Starobielsku jencéw wojennych obywateli
IT Rzeczpospolitej na przetomie lat 1939 i 1940 organy NKWD ZSRR pro-

¢ Dz.U. 1947, nr 63, poz. 367; L. Gelberg (oprac.), Prawo migdzynarodowe i historia
dyplomatyczna, t. 111, Warszawa 1960, dok. 70, s. 203-210.

7 Zawierajacego podstawowa dokumentacje zbrodni. Zob.. W. Materski (tlum.
i oprac.), Katyn. Dokumenty ludobéjstwa. Dokumenty i materialy archiwalne przekazane
Polsce 14 pazdziernika 1992 r., Warszawa 1992.

8 Katyh. Dokumenty zbrodni, t. 4, dok. 135, s. 561. Aneks, dok. 26.
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wadzily §ledztwo z oskarzenia o przestepstwa przeciwko panstwu, w try-
bie przewidzianym przez Kodeks Postepowania Karnego RSFRR z 1923 r.
Sledztwo zakoniczone zostalo w lutym 1940 r., a jego materiaty przekazane
w poczatkach marca 1940 r. organowi pozasagdowemu, tzw. trdjce, ktory po
rozpatrzeniu 14 542 spraw przeciwko obywatelom polskim uznat ich win-
nymi przestepstwa przeciwko panstwu sowieckiemu i podjat decyzje o ich
rozstrzelaniu.

Jak wynika z udostepnionych dopiero po paru latach informacji, w toku
Sledztwa NPW ustalila, iz ,,z calg pewnoscia” w wyniku decyzji ,trojki”
rozstrzelano 1803 jencéw z trzech obozéw specjalnych, z czego jako ,,zi-
dentyfikowanych” okreslono zaledwie 22 osoby. Decyzje¢ 0s6b na kierowni-
czych stanowiskach w panstwie o masowym mordzie tysiecy polskich jen-
cow i wiezniéw zakwalifikowano - z powolaniem sie na art. 193 par. 17
Kodeksu Postepowania Karnego RSFRR - jako przestepstwo urzednicze,
»naduzycie wladzy”, ktérego $ciganie podlega umorzeniu w zwigzku ze
$miercig osob, ktore dopuscily si¢ tego naduzycia.

Sledztwo Naczelnej Prokuratury Wojskowej Federacji Rosyjskiej teore-
tycznie trwalo nadal. Zmienit sie jednak jego kontekst polityczny, jako ze
ustaleniem prawdy o zbrodni katynskiej wyraznie nie byl zainteresowany
nowy (od 2001 r.) prezydent Wtadimir Putin i jego ekipa. W jej polityce
historycznej od poczatku ewidentna byla tendencja budowania, w oparciu
o selektywnie traktowane wydarzenia drugiej wojny $wiatowej, mitu ZSRR
— wielkiego zwyciezcy, mocarstwa, ktore wywalczylo pokoj dla $wiata, bylo
gléwna sila antyfaszystowskiej koalicji i architektem powojennego tadu po-
kojowego’. Na ten mit nie mégt pada¢ zaden cien, stad pomijanie (badz
minimalizowanie) w wystgpieniach oficjalnych i propagandzie watku zmo-
wy sowiecko-hitlerowskiej, wspétodpowiedzialnosci za wrzesien 1939 r.,
zniewolenia Polski i panstw battyckich, napasci na Finlandig, zbrodni ka-
tynskiej, masowych wywozek, konszachtéw NKWD z SS (Gestapo). ... itp."

° Por. np. wystapienie Putina na uroczystosciach 60. rocznicy zakonczenia drugiej
wojny $wiatowej w Europie — PAP, 10 V 2005.

1 W kwestii tej zob. P.M. Polan, Priestuplenije i pokajanije: Rossija w poiskach primie-
rienija so swojej istoriej, [w:] Izuczenije diktatur. Opyt Rossii i Giermanii, red. M.B. Korcza-
gina, Izd. ,Pamiatniki istoriczeskoj mysli”, Moskwa 2007, s. 29-30. Zob. tez: W. Materski,
Rok 1939 w historiografii rosyjskiej, ,Dzieje Najnowsze” 2009, nr 3, s. 73-88.
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Tak wiegc NPW w zakresie §ledztwa nr 159 w praktyce od konca lat 90.
nie podjeta Zadnych dziatan. W tzw. migdzyczasie zmarly prawdopodob-
nie wszystkie, wczesniej zidentyfikowane osoby zwigzane ze zbrodnig ka-
tynska, ktore udalo si¢ odnalez¢!. Dla efektywnej kontynuacji postepo-
wania, czy tez jego zakonczenia brakowalo decyzji z najwyzszego szczebla
politycznego, a bez tej zaden prokurator rosyjski nie zamierzat wraca¢ do
teoretycznie tylko kontynuowanego $ledztwa w sprawie tak niewygodnej
z punktu widzenia polityki historycznej wladz.

Polskie monity, gléwnie przekazywane kanalami nieoficjalnymi, nie
przyniosty zadnej reakcji. W kwietniu 2004 r. odpowiadajace za polskie
sledztwo positkowe kolegium Instytutu Pamieci Narodowej dokonalo bi-
lansu lat wspdtpracy (a nastgpnie - jej braku) z Naczelng Prokuraturg Woj-
skowg Federacji Rosyjskiej i upetnomocnito prezesa Instytutu prof. Leona
Kieresa do podjecia dzialan interwencyjnych. We wrzesniu 2004 r. udat
sie on do Moskwy, celem wyjasnienia w Naczelnej Prokuraturze Wojsko-
wej Rosyjskiej Federacji powodow niezamykania ciagnacego si¢ czterna-
$cie lat §ledztwa w sprawie zbrodni katynskiej. W rozmowie z Generalnym
Prokuratorem Wojskowym gen. Aleksandrem Sawienkowem o$wiadczyt,
iz jesli strona rosyjska do konca 2004 r. nie zakonczy postepowania w tej
sprawie, Instytut Pamieci Narodowej rozpocznie wlasne dochodzenie.

Po trudnej dyskusji w kwestii kwalifikacji zbrodni, w ktorej prokurator
Sawienkow bronit stanowiska, iz nie ma ona charakteru zbrodni wojennej,
ani ludobdjstwa, a wigc ulegla przedawnieniu, niespodziewanie o$wiad-
czyl on, ze $ledztwo rosyjskie faktycznie zostalo zakonczone. Przeszko-
da w zamknigciu postgpowania jest wylacznie brak dokumentéw dotycza-
cych zbrodni, ktére mialy zosta¢ przekazane przez strone ukrainska, co
moze nastapi¢ w bliskim czasie.

Obrone przez wojskowych prokuratoréow rosyjskich stanowiska, iz
zamordowanie okoto 22 tysiecy polskich jencow wojennych i wigznidéw
byto zwyklym przestepstwem, polscy rozmdéwcy odczytali jako sygnal,
iz postepowanie zakonczy si¢ bez postawienia komukolwiek zarzutow.
Tym bardziej, ze z uwagi na uplyw ponad 64 lat od momentu popetnie-
nia zbrodni bylo nieprawdopodobne, by jakakolwiek z gtéwnych odpo-

"' Por. Katy#. Dokumenty zbrodni, t. 2: Zagltada. Marzec-czerwiec 1940, Warszawa
1998, Aneks II: Zeznania oprawcéw, s. 421-500.
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wiedzialnych za nig oséb jeszcze zyla, co z punktu widzenia rosyjskie-
go prawa karnego powodowato zamknigcie sprawy kwalifikowanej jako
przestepstwo pospolite. Do uwagi, ze w trakcie procesu norymberskiego
rosyjska prokuratura przedstawila zbrodni¢ katynska jako ludobojstwo,
a wiec niepodlegajaca przedawnieniu, rosyjscy rozméwcy prof. Kieresa
w ogole si¢ nie ustosunkowali.

Po trwajacej kilka miesiecy ciszy, w marcu 2005 r. gen. Aleksandr Sa-
wienkow poinformowal na konferencji prasowej, ze $ledztwo w sprawie
zbrodni katynskiej zostalo 21 wrze$nia 2004 r. umorzone - na podstawie
art. 24 pkt 4 Kodeksu Postepowania Karnego Federacji Rosyjskiej - ,,z po-
wodu $mierci winnych”. Powotal si¢ na specjalne o§wiadczenie Naczelnej
Prokuratury Wojskowej w tej kwestii, ktorego tekst nie zostal jednakze
udostepniony zaréwno w trakcie tej konferencji, jak i w okresie pdzniej-
szym. Jako powdd tego umorzenia Sawienkow podal niestwierdzenie przez
prokurature zbrodni ludobojstwa, ktéra ,,nie miata miejsca ani na plasz-
czyznie panstwowej, ani w sensie prawnym”. Zaznaczyl tez przesadzaja-
cy w jego opinii umorzenie fakt ,$mierci konkretnych oséb urzedowych
uznanych za winnych w tej sprawie”. W tym kontekscie stwierdzil, iz na-
zwiska owych ,,0s0b urzedowych” nigdy nie zostang ujawnione'.

W tym stanie rzeczy, dzialajac w warunkach ogromnej presji ze strony
ruchu Rodzin Katynskich, 30 listopada 2004 r. Oddzialowa Komisja Sci-
gania Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu - Instytutu Pamieci Naro-
dowej wszczela, a w zasadzie powrdcita do odrebnego $ledztwa strony pol-
skiej w sprawie katynskiego ludobdjstwa. Jego oficjalna nazwa wskazywala
wprost na przyjecie uchylonej przez Naczelng Prokurature Wojskowa Fe-
deracji Rosyjskiej kwalifikacji: ,W sprawie, stanowigcych zbrodni¢ wojen-
ng i zbrodnie przeciwko ludzkos$ci zabdjstw nie mniej niz 21.768 obywateli
polskich dokonanych w okresie od dnia 5 marca do blizej nie okreslone-
go dnia 1940 roku na terytorium Zwiazku Socjalistycznych Republik Ra-
dzieckich przez funkcjonariuszy tego panstwa, dziatajacych w wykonaniu
podjetej w Moskwie w dniu 5 marca 1940 r. uchwaty Biura Politycznego
Komitetu Centralnego Wszechzwigzkowej Komunistycznej Partii (bolsze-
wikoéw), to jest o przestepstwo z art. 118 § 1 kk i inne™.

2 PAP, 12.03.2005.
B, Zeszyty Katynskie” 2005, nr 20, s. 48.
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Jako cel $ledztwa polskiego okreslono wyjasnienie wszystkich oko-
licznosci zbrodni katynskiej, jej kwalifikacji prawnej, ustalenie oséb win-
nych podjecia i wykonania decyzji mordu, zakresu ich odpowiedzialno$ci,
imienne ustalenie wszystkich ofiar, jak tez nieznanych dotad miejsc ich
kazni i pochéwku. Sledztwo to trwa, ale tak jak na poczatku, tak i teraz od-
grywa raczej role moralnego nacisku na strong rosyjska niz postepowania
rokujacego realizacje jego zasadniczego celu™.

Dopiero po kilkuletnich staraniach prowadzacej $ledztwo prokurator
Malgorzaty Kuzniar-Ploty, w maju 2010 r. przekazane zostaly stronie pol-
skiej kserokopie 67 ze 183 tomdw umorzonego $ledztwa katynskiego Na-
czelnej Prokuratury Wojskowej Federacji Rosyjskiej>. Okreslono je jako
sjawne” — w odroznieniu od pozostatych 116 toméw dokumentacji tego
sledztwa, objetych klauzulg tajnosci.

Obietnice odtajnienia i przekazania takze pozostalych kilkakrotnie
ponawial prezydent Dmitrij Miedwiediew — poczynajac od 20 kwietnia
2010 r., a wigc bezposrednio po tragedii smolenskiej®. Jak informowaty
media rosyjskie, na jego polecenie powstal specjalny zespdt z zadaniem
wypracowania formuly prawnej rehabilitacji ofiar zbrodni, obejmujacej
nowelizacje¢ obowigzujacego w Federacji Rosyjskiej prawodawstwa.

Jak wyzej wzmiankowano, sprawa rehabilitacji pozostawala z oczywi-
stych wzgledow otwarta poki trwalo §ledztwo nr 159 Naczelnej Prokura-
tury Wojskowej Federacji Rosyjskiej. Wraz z jego zakonczeniem konklu-
zja o zbrodni pospolitej, ktéra ulegta przedawnieniu, od strony formalne;

' Por. coroczne raporty w sprawie przebiegu $ledztwa: M.Kuzniar-Plota, Informacja
o stanie sledztwa w sprawie zbrodni katy#skiej, ibidem, nr 20-25, Warszawa 2005-2010,
S. 61-69.

1> Przekazane stronie polskiej 67 tomdw tzw. akt jawnych sledztwa w wersji papiero-
wej trafifo do Instytutu Pamieci Narodowej, na potrzeby prowadzonego przez zesp6t pro-
kurator Malgorzaty Kuzniar-Ploty polskiego $ledztwa katynskiego. Chronologicznie do-
kumentacja przekazana Polsce dotyczy okresu od drugiej potowy lat 30. po potowe lat 90.

© We wrze$niu 2010 r. dostalismy 20 jego kolejnych toméw, okreslonych jako ,,do
uzytku stuzbowego”. Kolejna, ostatnia jak dotad (grudzien 2011 r.) partia dokumentacji
$ledczej, liczaca 50 tomow, trafita do Polski 3 grudnia 2010 r. Z liczacych 183 tomy (po-
szyty) jego materiatow, nie uzyskaliSmy wiec 45 - z czego 36 tomdéw objetych klauzula
»tajne” oraz 10 tomdw z adnotacjg ,,do uzytku stuzbowego”. Zapewne to wlasnie w nich
znajduje sie¢ dokumentacja fazy koncowej sledztwa, ilustrujaca droge do jego skandalicz-
nej konkluzji - o ,,zbrodni pospolitej”, ktora ,,ulegta przedawnieniu”.
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w mysl przepiséw prawa rosyjskiego zostala oddalona. Stanowia one bo-
wiem, iZ nie mogg by¢ rehabilitowane ofiary zbrodni pospolitych - stad po-
trzeba wzmiankowanej nowelizacji, bagdz reasumpcji obowigzujacej kon-
kluzji §ledztwa.

Ujawnienie wiosng 2005 r. faktu zamknigcia sledztwa nr 159 konkluzja
o przedawnieniu zbrodni wywotalo oburzenie nie tylko w Polsce. W liscie
otwartym do Naczelnej Prokuratury Wojskowej przewodniczacy ,Memo-
riatlu” Arsienij Roginski oraz koordynator jego Komisji Polskiej wyjatko-
wo zastuzony dla badan martyrologii obywateli polskich na Wschodzie po
17 wrze$nia 1939 r. Aleksandr Gurjanow postawili pod adresem NPW sze-
reg podstawowych pytan, m.in. czy ta sentencja konicowa sledztwa prze-
kresla szanse na rehabilitacje ofiar mordu katynskiego. Ustosunkowujac
sie do postawionej przez ,,Memorial” kwestii naczelnik Zarzadu Nadzo-
ru Przestrzegana Przepiséw o Bezpieczenstwie Federalnym NPW Walerij
Kondratow odpowiedzial ogdlnikowo, iz sprawa mozliwosci zastosowania
wobec rozstrzelanych obywateli polskich ustawy o rehabilitacji ofiar prze-
$ladowan politycznych nadal ,,jest rozpatrywana”.

Wyjasnienie to zostalo odrzucone przez ,,Memorial”, ktéry wystapil
w tej kwestii na droge sadowa. Domagat si¢ odtajnienia konkluzji poste-
powania i wskazania osoby, ktéra podpisala sie pod skandaliczng senten-
¢ja o ,zbrodni pospolitej, ktéra ulegla przedawnieniu”. Stowarzyszenie
w imieniu rodzin ofiar zaczeto kierowa¢ do Naczelnego Prokuratora Woj-
skowego Federacji Rosyjskiej kolejne naptywajace z Polski wnioski o odtaj-
nienie akt umorzonego $ledztwa katynskiego i rehabilitacje zamordowa-
nych w 1940 r. obywateli polskich.

Wkroétce do sadéw rosyjskich trafity pierwsze pozwy o uznanie orze-
czenia NPW za niezgodne z rosyjskim prawodawstwem. Reprezentujg-
cy rodziny ofiar zbrodni adwokaci wnioskowali o uchylenie postanowie-
nia NPW o umorzeniu $ledztwa. Dowodzili zarazem, iz zgodnie z ustawa
z 1991 r. o rehabilitacji ofiar represji politycznych, rosyjska prokuratura woj-
skowa jest zobowigzana wystawi¢ zaswiadczenia o rehabilitacji badz wyda¢
orzeczenie o braku do niej podstaw. Nie moze ograniczy¢ si¢ do oddalenia
wnioskéw, bez ich merytorycznego rozpatrzenia, bez dopuszczenia do po-



48 WoJclECH MATERSKI

stepowania osob poszkodowanych, w tym wypadku rodzin ofiar badz ich
przedstawicieli'.

Kolejne instancje — poczynajac od Moskiewskiego Sadu Rejonowego
(Chamowniki) i Moskiewskiego Sadu Miejskiego, po ostateczng instancje
odwotawczg Kolegium Wojskowego Sadu Najwyzszego Federacji Rosyj-
skiej — kazdorazowo podtrzymaty pierwotne orzeczenie. Jeden z uczestni-
czacych w tych rozprawach prokuratoréw z NPW, pik Aleksandr Kosmo-
diemianskij pozwolil sobie nawet na nastepujaca publiczng wypowiedz na
temat polskich jencow wojennych: ,Wiemy, ze z tagrow NKWD skierowa-
ni zostali do zarzagdéw NKWD. Nie mamy natomiast wiarygodnej infor-
magcji, co dalej sie z nimi stalo™®.

Sady rosyjskie, ustosunkowujac sie do podstawy pozwoéw — ustawy o re-
habilitacji z 1991 r., dowodzily w sentencji konicowej, iz odnosi si¢ ona tylko
do ofiar represji politycznych, skazywanych na podstawie odpowiednie-
go paragrafu kodeksu karnego. Tymczasem w stosunku do ofiar zbrodni
katynskiej z braku sentencji wyrokow jest niemozliwe ustalenie, na jakiej
podstawie prawnej zostaly one skazane. W warunkach jakoby niemoz-
nosci odnalezienia bez mata 22 tysiecy teczek personalnych ofiar zbrodni
katynskiej, ani tez protokoldw posiedzen tzw. Centralnej Tréjki NKWD
ZSRR (Osoboje sowieszczanije) rzeczywiscie trudno byloby udowodnic,
iz podstawa skazania byly paragrafy dotyczace przestepstw politycznych,
a nie kryminalnych.

»Byloby”, gdyby nie fakt, iZ w tej jakoby niemoznosci znalezienia ko-
niecznej dokumentacji wystapila luka. Odnalazt si¢ jeden z wnioskéw
oskarzenia, ktérego sentencja z jakis wzgledéw zostala w sposob nietypowy
zarchiwizowana. Przypadkowo trafita miedzy setki tysiecy kart dokumen-
tow reprografowanych przez polska Wojskowa Komisje Archiwalng, kto-
ra pracowala w archiwach rosyjskich w pierwszej polowie lat 90., w okre-
sie ich zywiotowego udostepniania. Byt to o wniosek oskarzenia w sprawie
$ledczej przeciwko jenicowi obozu ostaszkowskiemu policjantowi Stefano-
wi Olejnikowi, w ktérym jednoznacznie wskazany jest jako podstawa pa-

17 Szerzej: Walczyé o Katynn w Moskwie. Rozmowa z adwokat Anng Stawickg, ,,Gazeta
Wyborcza”, 29.07.2011.
8 www.rp.pl/artykul/224491.html.
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ragraf polityczny - art. 58, par. 13 Kodeksu Karnego RSFRR". Z uwagi
na zastosowany ,hurtowy” sposéb orzekania przez tzw. Centralng Trojke
(Narada Specjalna, Osoboje sowieszczanije), podobna kwalifikacja musiata
figurowa¢ w pozostatych ,wnioskach oskarzenia”. Jednak zdaniem proku-
ratoréw rosyjskich, taka kwalifikacje trzeba byloby dowies¢ w kazdej jed-
nostkowej sprawie, kazdego wniosku o rehabilitacje wskazanego z imie-
nia i nazwiska jenica wojennego lub wieznia, ktérego zwtoki ekshumowano
i jednoznacznie zidentyfikowano - a to bez dotarcia do oryginalnej doku-
mentacji, jakoby zniszczonej, zapewne nigdy nie bedzie niemozliwe.

Dodatkowym aspektem sprawy jest zapewne dla wladz rosyjskich fakt,
iz z tegoz paragrafu co ofiary mordu katynskiego skazanych zostalo set-
ki tysiecy obywateli sowieckich. W wypadku prawnej rehabilitacji ofiar
zbrodni katynskiej, nalezy domniemywa¢ kolosalnej skali naptyw wnio-
skow o rehabilitacje i odszkodowanie ze strony ich rodzin.

Tak wiec po 2005 r. kolejne sady rosyjskie oddality wszystkie skar-
gi na naganne postgpowanie Naczelnej Prokuratury Wojskowej Federa-
cji Rosyjskiej, jak tez wniosek w imieniu rodzin dziesigciu ofiar zbrodni
katynskiej o ich pelng rehabilitacje. Z uwagi na wyczerpanie mozliwosci
przewidzianych przez prawo Federacji Rosyjskiej, wyrok Kolegium Woj-
skowego zaskarzony zostal przez prawnikéw rodzin ofiar do Europejskie-
go Trybunatu Praw Czlowieka w Strasburgu. Skarga nie dotyczyta wprost
wniosku o pelng rehabilitacje ofiar, co bytoby przekroczeniem wlasciwosci
Trybunatu, lecz tamania przez rosyjski wymiar sprawiedliwosci Europej-
skiej Konwencji Praw Czlowieka - poprzez nieprzeprowadzenie rzetelnego
Sledztwa w sprawie zbrodni katynskiej, niepodjecie proby ustalenia win-
nych, utajnienia materiatéw $ledztwa, a takze prowadzenie postepowania
w sposéb naruszajacy godno$¢ ofiar i ich rodzin.

Trybunat w listopadzie 2009 r. uznal, ze zarzuty stawiane przez rodzi-
ny ofiar sg uzasadnione i przyjal tzw. szybka $ciezke rozpoznania sprawy?’.
Ocenil, iz rosyjski wymiar sprawiedliwosci faktycznie prowadzil postepo-
wanie w sposob naganny. Trybunal uznat za niedopuszczalny fakt odmo-
wy przez rosyjska prokurature wojskowa udostepnienia rodzinom ofiar

¥ Katy#h. Dokumenty zbrodni, t. I: Jericy nie wypowiedzianej wojny. Sierpiei 1939
-marzec 1940, Warszawa 1995, dok. 158, s. 360.
20 PAP, 17.11.2009.
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materialow ze $ledztwa, a takze utajnienie decyzji o jego umorzeniu oraz
nieprzyznania krewnym ofiar statusu pokrzywdzonych. Zakwestionowa-
no tez decyzje sadéw moskiewskich, ktére nie wyrazily zgody na pelna re-
habilitacje zamordowanych w Lesie Katynskim oficerow.

Rosja otrzymata czas do 19 marca 2010 r., by wyjasni¢ sedziom ETPC
postepowanie swojego wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawie katynskiej,
wyjasni¢ okolicznosci zbrodni i uzasadni¢, dlaczego odmawia napigtno-
wania jej sprawcow, ktérzy zgodnie z prawem miedzynarodowym winni
by¢ wskazani i osadzeni. Trybunal zapowiedzial, iz brak podjecia takich
dzialan moze by¢ zakwalifikowany jako ztamanie art. 2 Europejskiej kon-
wengcji praw czlowieka, w co najmniej dwoch aspektach: zakazu umyslne-
go i bezprawnego zadawania $mierci, stanowienia i egzekwowania w tym
zakresie przez panstwo odrebnych przepiséw; obowigzku panstwa prze-
prowadzenia sumiennego sledztwa w kazdym wypadku $mierci, szcze-
gélnie jedli istnieje podejrzenie, ze s3 w nig zamieszani funkcjonariusze
panstwowi. Oba te aspekty w wypadku zbrodni katynskiej uzasadnialy
odwolanie si¢ do Trybunatu, jako ze Rosja z wlasnej woli jest od 5 maja
1998 r. zwiazana konwencja.

Stosunkowo krotki termin wyznaczony wladzom rosyjskim na wery-
fikacje dotychczasowego postepowania wskazywal, ze Trybunal wstepnie
uznal zarzuty krewnych ofiar za uzasadnione. W dwu kolejnych odpowie-
dziach, z marca i pazdziernika 2010 r. wiceminister resortu sprawiedliwo-
$ci Federacji Rosyjskiej Gieorgij Matiuszkin odrzucil interwencj¢ Trybuna-
tu w sprawie ,wydarzen katynskich” jako ,niemajaca podstaw prawnych,
godzaca w sprawy wewnetrzne panstwa [rosyjskiego]”*'. Nazwanie mordu
~-wydarzeniami”, napastliwy, butny tembr tych pism nawigzywal do naj-
gorszych tradycji lat wezesniejszych. Bez echa pozostal apel ,,Memoriatu”
do prezydenta Miedwiediewa, by zlecit Prokuratorowi Generalnemu Fe-
deracji Rosyjskiej Jurijowi Czajce skontrolowanie jakosci sledztwa NPW
w sprawie mordu katynskiego, w szczegdlnosci tej czesci dochodzenia,
ktéra miata na celu ,,ustalenie wszystkich winnych i danie wtasciwej kwa-
lifikacji prawne;j”*

! http://niezalezna.pl/17237-rozprawa-w-strasburgu-ws-skarg-katynskich; PAP,6.10.2011.
22 PAP, 26.05.2010.; Memoriat do Miedwiediewa: Wznowi¢ sledztwo katyriskie, ,Ga-
zeta Wyborcza”, 27.05.2010.
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Niemniej w 2010 r. pojawita si¢ koncepcja rozwigzania kryzysu w kwe-
stii rehabilitacji poprzez procedure tzw. rehabilitacji moralnej ofiar, a wiec
majacej charakter li tylko gestu. W zasadzie tak odczytywac nalezy rezolu-
cje rosyjskiej Dumy z 26 listopada 2010 r., uchwalong mimo gwattownych
protestow czesci deputowanych. Czytamy w niej m.in. o ,,ofiarach tragedii
katynskiej, ktdre z wyczerpujaca oczywistoscig zrehabilitowala juz sama
historia®*. W sensie prawnym rezolucja ta nic nie zmieniala, ale stanowila
krok we wlasciwg strone, cho¢ krok malo satysfakcjonujacy.

W lipcu 2011 r. Europejski Trybunat Praw Czlowieka w Strasburgu,
wobec trwania Moskwy na dotychczasowych pozycjach, wydat decyzje
o dopuszczalnosci skarg rodzin ofiar zbrodni katynskiej na postepowa-
nie rosyjskich sadéw. Polaczone w jedno postepowanie skargi** dotyczy-
ty nieprawidlowosci w wyjasnianiu przez rosyjski wymiar sprawiedliwo-
$ci zbrodni katynskiej, naruszenia artykuléw 2 i 3 Europejskiej Konwencji
Praw Czlowieka. Byt to ostatni sygnal, poprzedzajacy wszczecie przez Try-
bunal postepowania (pierwsza rozprawa, badz wyrok Wielkiej Izby Try-
bunatu). Publiczna rozprawa przed Trybunalem zapowiedziana zostala na
6 pazdziernika 2011 r.

Rozprawa przebiegala w spodziewany sposdb. Reprezentujacy strone
rosyjska wiceminister Matiuszkin powtdrzyl wczesniejszg argumentacje,
stwierdzajac iz utworzony w 1950 r. Trybunal nie ma ,jurysdykeji czaso-
wej”, by zajmowac sie kwestiami tak odleglymi, sprzed 70 lat. Nie ma wiec
prawa rozpatrywac skarg Rodzin Katynskich wobec Rosji, jako ze jest ona
strong Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka dopiero od maja 1998 r.,
a zbrodnia miata miejsce w 1940 r. Nie reagowal na uwage reprezentujacej
polskie MSZ Aleksandry Mezykowskiej, iz sedziowie strasburscy rozpa-
trujg nie kwestie odpowiedzialno$ci za mord, bo ta jest ewidentna, ale fakt
naruszenia przez wladze rosyjskie ,,prawa do uczciwego procesu i godno-
$ci osobistej skarzacych”. Po wystuchaniu stanowisk stron posiedzenie
dobiegto konca.

# PAP, 27.11.2010.

** Lacznie rozpatrywana skarga Witomity Wotk-Jezierskiej i dwunastu innych krew-
nych ofiar zbrodni katynskiej, a takze Jerzego Janowca i Antoniego Trybowskiego (ta
druga chronologicznie najwczesniejsza, z 2007 r.).

# PAP, 7.10.2011.
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Wyrok ogloszony zostat 16 kwietnia 2012 r.? Trybunat niestety uchy-
lit sie od orzeczenia rzetelnosci $ledztwa rosyjskiego w sprawie zbrodni
katynskiej (ztamanie art. 2 Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka), ar-
gumentujac to faktem, iz ,,Rosja nie wspotpracowala z Trybunatem i nie
przystala wymaganych dokumentéw”. W czesci opisowej uznal jednak
mord katynski za zbrodni¢ wojenng, wskazujac tym samym, iz nie ulega
ona przedawnieniu - co stwarza formalnoprawng podstawe dalszych sta-
ran o rehabilitacje jej ofiar. Sedziowie Trybunatu orzekli nadto, iz Rosja
zfamala art. 3 EKPCz traktujac rodziny ofiar w sposob ponizajacy, przez
lata $ledztwa caly czas famigc w stosunku do nich standardy obowigzujace
w postepowaniu wobec skarzacych.

Pelnomocnicy Rodzin Katynskich zapowiedzieli, iz w stosunku do
wyroku z 16 kwietnia 2012 r. zlozg odwolanie do Wielkiej Izby Trybu-
nalu, czyli do jego ostatecznej instancji. Zdaniem komentatoréw, pelny
skfad Trybunatlu nie bedzie tak podatny na presje rosyjska i jego wyrok,
spodziewany jeszcze w tym roku, powinien by¢ zgodny z oczekiwaniami
skarzacych. W takim wypadku Rosja bedzie musiata albo wznowi¢ $ledz-
two, albo wyjs¢ z Europejskiego Trybunalu Praw Cztowieka - co byloby
ogromnym uszczerbkiem na jej prestizu.

Wyrok strasburski, mimo iz nie do konica satysfakcjonujacy, ma t¢ waz-
ng ceche, iz polsko-rosyjski spor o rehabilitacje ofiar mordu katynskiego
przenosi na forum miedzynarodowe. Trybunat uznat swg — kwestionowa-
ng przez wladze rosyjskie — wlasciwo$¢ w tej sprawie, wskazal wprost na
manipulacje Moskwy wokot zbrodni katynskiej. Niepodwazalng wage ma
zaprezentowane w trakcie rozprawy stanowisko Trybunatu, iz mord ka-
tynski jest masowa zbrodnig w $wietle prawa miedzynarodowego. To suk-
ces skarzgcych, poki co jednak bez przelozenia na sprawe dla nich zasad-
nicza: pelng prawna rehabilitacje ofiar mordu katynskiego.

Oczekiwany wyrok Wielkiej Izby Trybunatu zapewne zawiera¢ bedzie
skierowany pod adresem Rosji postulat koniecznosci wznowienia poste-
powania w kwestii zbrodni katynskiej, a tym samym zdezawuowania kon-
kluzji toczonego w latach 1990-2004 sledztwa nr 159 Naczelnej Prokura-
tury Wojskowej. Pretekstem do jego uprzedzenia mogloby by¢ wyjawienie
z rosyjskich zasobow archiwalnych brakujgcych dotad szeregu podstawo-

2 PAP, 16.04.2012; TAR, 16.04.2012.
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wych dokumentéw mordu katynskiego” i wznowienie §ledztwa — wlasnie
pod pretekstem pojawienie si¢ nowych, wcze$niej niebadanych przez Na-
czelng Prokurature Wojskowa Federacji Rosyjskiej waznych zrodet. Gdyby
nastapilo to przed wyrokiem Trybunalu, mogloby pozwoli¢ na uniknigcie
godzacej w prestiz panstwa rosyjskiego procedury wznowienia $ledztwa
z uwagi na jego wadliwe, tendencyjne przeprowadzenie.

Do Strasburga niewatpliwie naptyna kolejne skargi wnoszone przez ro-
dziny ofiar zbrodni katynskiej na oddalanie przez prokurature rosyjska ich
wnioskéw o odtajnienie akt $ledztwa i o po$miertng rehabilitacje zamor-
dowanych krewnych. Bedzie tak dotad, dopoki kwalifikacja tej zbrodni nie
zostanie potraktowana przez rosyjski wymiar sprawiedliwosci w sposdb
rzetelny, a sama sprawa przestanie by¢ przez panstwo rosyjskie traktowa-
na w kategoriach politycznych, godzenia w jego prestiz.

Przeprowadzenie pelnej, prawnej rehabilitacji ofiar zbrodni katynskiej,
to wcigz niestety kwestia dalekiej przyszlosci. A przeciez na rozliczenie
(wskazanie) sprawcow i rehabilitacje czekaja inne ofiary masowych zbrod-
ni systemu sowieckiego, jak Obtawa Augustowska?®, czy zbrodnie popel-
nione w innych panstwach sowieckiej strefty dominacji, zwanej Europg jal-
tanska®.

¥ Do dnia dzisiejszego ,nie odnaleziono” bez mala 22 tys. teczek osobowych jen-
cow wojennych i wigzniéw), ofiar zbrodni katynskiej, jak tez tzw. listy bialoruskiej. Bra-
kuje protokotéw Narady Specjalnej (Centralnej Trojki, Osoboje Sowieszczanije) oraz po-
twierdzen wykonania jej decyzji — zapewne w formie raportéw obwodowych Zarzadow
NKWD w Smolensku, Kalininie (Twerze) i Charkowie oraz republikanskich Zarzadéw
Wieziennictwa o zakonczeniu ,operacji roztadowania”, badz raportéw sporzadzonych
przez skierowane do Smolenska, Kalinina (Tweru) i Charkowa specjalne grupy siepaczy
z centrali (komorki etatowych mordercow: Wydzialu Komendantury Zarzadu Admini-
stracyjno-Gospodarczego NKWD ZSRR). Nie dysponujemy informacja, gdzie pochowa-
nych zostato 7305 wig¢zniéw, a tylko domys$lamy sie, iz sg to podminskie Kuropaty oraz
podkijowska Bykownia (kilka dowodéw posérednich znalezionych przez ekipe archeolo-
giczng prof. Andrzeja Koli).

8 Zob. w tej kwestii: N.-W. Pietrow, Pataczi. Oni wypotniali zakazy Stalina, Moskwa
2011, s. 225-235.

» Por. np. H. Sabbo, Voimatu vaikida, t. I-11, Tallin 1996; W. Pasat, Surowaja praw-
da istorii, Kisinau 1998; B. Burauskaite (red.), Lietuvos gyventojy genocidas (1944-1947),
t. I-1IL, Vilnius 1998-2005; D. Rogut i A.Adamczyk (red.), Represje sowieckie wobec naro-
déw Europy 1944-1956, Zelow 2005.



