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RekopiSmienne wierszowane litteraria
od Sredniowiecza do konca XVIII wieku
w zbiorach benedyktynek sandomierskich.
Czes¢ pierwsza: pieSni z kancjonalu L 1642!

W chwili powstawania niniejszego szkicu mija 110. rocznica opuszczenia
Sandomierza przez panny benedyktynki. Byl 19 wrzes$nia 1903 r., kiedy
sze$¢ zakonnic: ksieni Alojza Marynowska, Teofila Debkowska, Marianna
Kucharzewska, Emilia Jezierska — benedyktynki oraz Antonina Drew-
nowska i Jadwiga Zieliniska — karmelitanki z Dubna, w towarzystwie ich
wieloletniego spowiednika, ksiedza pralata Wawrzynca Szubartowicza,
zostalo przeniesionych do klasztoru w Lomzy na mocy decyzji rzadu car-
skiego wydanej 12 sierpnia tegoz roku. Juz w roku 1810 poddano likwidacji
klasztor benedyktynek radomskich (siostry przeniosty sie do Sandomie-
rza), a na mocy aktu supresji z 1819 r., znoszacego niektére konwenty lub
drastycznie ograniczajacego ilo§¢ zakonnic w klasztorach, zmniejszono do
pietnastu mniszek stan sandomierskich benedyktynek i skonfiskowano im
dobra ziemskie. Po upadku powstania styczniowego restrykcyjna polityka
caratu wobec polskich zakonow dotknela bole$nie sandomierski konwent,
ktory otrzymal zakaz przyjmowania kandydatek do nowicjatu. Zgromadze-
nie tracilo z roku na rok na ilo$ci zakonnic i prestizu. Opuszczenie przez
benedyktynki Sandomierza bylo wydarzeniem zamykajacym 288-letni
okres doniostego wspolistnienia nie tylko w zyciu religijnym miasta, ale
rowniez o§wiatowym, kulturalnym i literackim.

Konwent sandomierski powotany zostal do istnienia w 1615 r. bulla papieza
Pawla V. Jego fundatorka byla Elzbieta z Gostomskich Sieniawska?, siostra

! Nastepne czeéci ukazywac sie beda w numerach ,,Tematow i Kontekstow”. Pragne podzie-
kowa¢ pracownikom Biblioteki Diecezjalnej w Sandomierzu, bibliotekarkom: Pani Dorocie
Rejman i Pani Monice Kopec¢, za cierpliwg pomoc w uzyczaniu sandomierskich archiwaliow.

2 Zob. W. Susliga, Zywot Jasnie Wielmoznej a wielce poboznej Paniej JMP. Helzbiety
z Lezenice Sieniawskiej, Krakow 1629.
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Hieronima Gostomskiego, fundatora kolegium jezuickiego w Sandomierzu,
matka Zofii, ktéra wraz z trzynastoma mniszkami przybyla do Sandomierza
z klasztoru w Chelmnie, by stanaé na czele pierwszego w Malopolsce zgro-
madzenia benedyktynek zreformowanych, od 1616 r. jako przelozona, a od
1624 konfirmowana na urzad ksieni3. W okresie blisko trzystu lat klasztorem
kierowalo dziewietnascie ksien i jedna przeorysza, a zamieszkiwalo go 296
zakonnic. Jako fundacja magnacka konwent sandomierski byl w pierwszych
150 latach do$¢ zamozny. Pokazny kompleks zachowanych do dzi$ budyn-
kéw murowanych powstal w wieku XVII i cze$ciowo w XVIII. Do konica tego
stulecia mial miejsce intensywny rozwoj klasztoru, do ktérego wstepowaly
corki senatorskie i szlacheckie, wnoszace adekwatne do swego statusu
posagi. Pozwolily one na utrzymywanie odpowiedniego poziomu bytowego
zakonnic oraz przyczynily sie do rozrostu zgromadzenia, ktére w polowie
XVIIi XVIII w. przekraczalo liczbe pie¢dziesieciu mniszek+. Dzieki umie-
jetnemu zarzadzaniu dobrami klasztornymi przez kolejne ksienie5 mozliwe
bylo prowadzenie w latach 1616—-1865 zenskiej szkoly przyklasztornej dla
panien Swieckich — jedynej takiej placowki w Sandomierzu®.
Sprowadzone do Sandomierza mniszki przybyly z Chelmna — zakonu
benedyktynek zreformowanego przez tamtejsza ksienie i wyjatkowa postaé
potrydenckiego katolicyzmu w Polsce — Magdalene Morteska (1554—-1631),
ktora, po konsultacjach z jezuitami, odnowila zakon, dodajac do reguly
deklaracje dostosowujace ja do nowych potrydenckich warunkow reli-
gijnych i kulturowych oraz zadan wychowawczych. Po zatwierdzeniu ich
przez papieza Klemensa VIII w 1605 r. powstala kongregacja chelmin-

3 Zob. Swigtobliwe zycie Przewielebnej Jej Msci Panny Zofii z Granowa Sieniawskiej,
fundatorki i pierwszej ksieni klasztoru sandomierskiego reguty $. Benedykta z kassynu
reformacyjej chetminskiej, wedtug rekopisu z roku 1630, wyd. J. Gajkowski, Krakow—War-
szawa 1911.

4 J. Gajkowski, Benedyktynki sandomierskie, Sandomierz 1917; A. Szylar, Konwent
benedyktynek sandomierskich — powstanie i dziatalnosé¢ (1615—1903), Krakéw 2002, mps
rozprawy doktorskiej Biblioteki Diecezjalnej w Sandomierzu; taz, Ko$ciét Sw. Michata w San-
domierzu. Fundacja i dzieje Swiqtyni do kasaty klasztoru benedyktynek w 1903 r., ,Nasza
Przeszlo$¢” 2003, t. 99, s. 215—257; taz, Fundacja, uposazenie i kasata klasztoru benedykty-
nek w Sandomierzu (1615-1903), ,Studia Sandomierskie” 2004, t. 11, z. 2, s. 7—56; taz, Liczba
zakonnic, sktad osobowy i rotacja na urzedach w klasztorze benedyktynek w Sandomierzu
w latach 1615-1903, ,Nasza Przeszlo$¢” 2004, t. 102, s. 287—-352.

5 Zob. A. Szylar, Gospodarowanie benedyktynek sandomierskich, Tarnobrzeg 2008.

¢ W zreformowanej regule Swietego Benedykta polozony zostal nacisk na zakladanie
szkol i internatow przyklasztornych w celu bezplatnego ksztalcenia $§wieckich dziewczat.
Przed Soborem Trydenckim zakony zenskie przyjmowaly panny na wychowanie, ale kwestia
ich ksztalcenia stala sie do$c istotna w okresie posoborowym. O poczatkach szkoly niewiele
wiadomo, ale kronika sandomierskiego zgromadzenia, spisana dosy¢ p6zno, bo za rzadow
ksieni Marianny Siemianowskiej w drugiej polowie XVIII w., podkresla ten fakt wielokrotnie
i kilkakrotnie wspomina date 1616 r. jako poczatek dzialalno$ci edukacyjnej. Zob. A. Szylar,
Dziatalnos$é oswiatowa benedyktynek sandomierskich w latach 1616—1865, Lublin 2002; taz,
Dzialalnosé oswiatowa benedyktynek sandomierskich w latach 1616—1865, w: Klasztor panien
benedyktynek w historii i kulturze Sandomierza, red. K. Burek, Sandomierz 2003, s. 75—91.
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ska, poza ktéra pozostalo opactwo benedyktynek w Stanigtkach’. Z kolei
papiez Pawel V zdecydowal o polaczeniu klasztoréw benedyktynek unia, co
zrealizowano w roku 1630 po przystapieniu do kongregacji klasztoru torun-
skiego®. Reforma Magdaleny Morteskiej objela dwadzieScia konwentow?,
z sandomierskim wlacznie, cho¢ nie bez przeszkod ze strony fundatorki
Elzbiety z Gostomskich Sieniawskiej, roszczacej sobie prawo do ingerencji w
wewnetrzne sprawy zakonu i jej fundacji. Odnowa Zakonu Reguly Swietego
Ojca Benedykta polegala na obja$nieniu reguty w duchu wiernosci, a dodatki
byly efektem praktycznego jej dostosowania do warunkéw nowej epoki
i zenskiego charakteru zgromadzenia. Akcent polozony zostal na dobra
duchowe i asceze wewnetrzna, czyli medytacje, zmetodyzowane rozmy$la-
nie, modlitwe mys$la, lekture, praktykowanie pokory i postuszenstwa oraz
ubo6stwa, postéw i czuwan nocnych'°. Znawczyni zagadnienia, Malgorzata
Borkowska, benedyktynka z klasztoru w Zarnowcu i badaczka, ujela linie
reformy chelminskiej jako:

powro6t do Zrodel (stad siegniecie do samego tylko tekstu Reguly, z pominieciem calej tysiac-
letniej tradycji jej interpretacji); entuzjazm nie uznajacy niemozliwos$ci ani trudnosci (stad
mnozenie praw i przepisow w przekonaniu, ze sie je wszystkie zachowa); wreszcie kult rozumu,
nauki, wyrazajacy sie w formowaniu przede wszystkim intelektu, gdyz wierzono, ze byle nie
zabraklo wiedzy, nie zabraknie i woli. Z tym lgczyt sie takze kult metody, ktory zastosowany
do zycia modlitwy dal przekonanie, ze jedyna droga do $§wieto$ci jest metodyczna medytacja
w typie mniej lub wiecej ignacjaniskim; a takze kult dokladnosci, stosowanej nie tylko do
wypekiania, ale i do formulowania przepisow. [...] Wreszcie zachowano, pomimo pew-
nych skrotow, istotna tres¢ Reguly: jej gleboki teocentryzm, nie szukajacy uzasadnien dla
shuzby Bozej w zadnej uchwytnej przydatnoéci, nawet dla KoSciola; jej sprowadzenie pracy
wewnetrznej do wyrabiania w sobie pokory, ktéra prowadzi do adoracji i §wietej rado$ci;
jej ujecie postuszenstwa zakonnego jako udzialu w postuszenstwie Chrystusa; jej nacisk na
cenobityzm, na umiar i harmonie, a takze na konieczno$¢ ostroznego stosowania ogdlnych

zasad do indywidualnych przypadkéw. W sumie, Regule odczytano w Chelmnie na nowo,
ale byla to ta sama Reguta.

Karol Gorski podkresélal, ze reforma chelminska stworzyla polska
szkole zycia wewnetrznego i mimo okresowych imprimatur jezuickich czy
biskupich byla dzielem caltkowicie polskim, inicjatywa pionierska i jedna
z wazniejszych w rozwoju form posoborowej duchowo$ci®2.

7 Zob. B. Krasnowolski, Koscio? i klasztor Panien Benedyktynek w Stanigtkach, Sta-
nigtki 1994.

8 Zob. K. Gorski, Od religijnosci do mistyki. Zarys dziejow zycia wewnetrznego w Polsce,
cz. 1: 966—1795, Lublin 1962; tenze, Matka Morteska, Krakow 1971; tenze, M. Magdalena
Morteska ijej rola w reformie trydenckiej w Polsce, ,Nasza Przeszlo$¢” 1971, t. 34, s. 131—176;
tenze, Zarys dziejow duchowosci w Polsce, Krakow 1986, s. 92—130.

9 Byly to klasztory w Toruniu, Zarnowcu, Nie§wiezu, Bystawku, Poznaniu, Lwowie,
Jarostawiu, Sandomierzu, Przemy$lu, Sierpcu, Drohiczynie, Radomiu, Lomzy, Grudziadzu,
Wilnie, Minsku, Orszy, Krozach, Smolensku, Kownie.

1o K. Gorski, Zarys dziejow duchowosci..., s. 92—130; M. Borkowska OSB, Zakony zeriskie
w Polsce w epoce nowozytnej, Lublin 2010, s. 139—147.

1 M. Borkowska OSB, Stownik mniszek benedyktynskich w Polsce, Tyniec 1989, s. 20—21.

2 K, Gorski, Zarys dziejow duchowosct..., s. 118.
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Istotna role w ksztalceniu duchowym zakonnic odgrywata lektura®s.
Wspolpracujacy z Magdalena Morteska jezuita Wojciech Polgeskowic
thumaczyl pozostajace pod wplywem duchowosci ignacjanskiej pisma
ascetyczno-mistyczne i medytacyjne. Sam byt autorem przeznaczonego
dla zakonnic dziela zatytulowanego Medycyna duchowna. Reformatorka
benedyktynek polecala siostrom czytanie poboznych i budujacych dziel
i drukowata na koszt klasztoru Kolacje Ojcow Kasjana, wyktad Reguly swie-
tego Benedykta dokonany przez Juana Torquemade, pisma: Giulio Fatiego,
Francisco Ariasa, Bernardino Rossignola, Diego Alvareza'4. W zreformo-
wanej regule znalazly sie jako obowiazkowe dziela: Ludwika z Granady
(Zywot Jezusa Chrystusa), Piotra Skargi (Zywoty swietych), wyklad reguty,
Zywot Najswietszej Maryi Panny, Nasladowanie, utwory Jana Kasjana,
Geronimo Piata, Giulio Fatiego, Kaspra Wilkowskiego's, ktore przeznaczone
byly do czytania podczas positkow, lektury cichej oraz wykorzystywania
w trakcie przygotowan do odbywania rozmys$lan.

One to, czyli medytacje, sposrod obowiazkowych zadan zwigzanych
z rozwojem duchowym zakonnic, byly, oprocz lektury, najwazniejsza tro-
ska mistrzyn nowicjatu uczacych kandydatki aktow strzelistych i sztuki
medytacji. Ukladano takie medytacje na piSmie i przedstawiano do oceny,
dlatego czerpano ze wzorcoéw Rossignolego i Luca Pinellego jako reprezen-
tatywnych i najbardziej odpowiednich dla metodyki rozmys$lan. Do konica
XVIII w. praktyka tworzenia rozmy$lan byla w zakonach benedyktynek
obowigzkowa. Pisano je samodzielnie albo pod kierunkiem duchowej
przewodniczki, przepisywano i przerabiano (zesp6l wykorzystywanych
zrodel nie zostal jeszcze dostatecznie opracowany, podobnie jak nie opisano
samych rozmys$lan znajdujacych sie w niemalej liczbie w bibliotekach klasz-
tornych i poklasztornych, jesli tylko takowe przetrwaly do naszych czaséw).

Z pewno$cig pewien wplyw na ksztalt medytacji mieli duchowi opie-
kunowie benedyktynek, kapelani i spowiednicy. Rzadko sg te rozmys$lania
zapisem wewnetrznych stanow religijnych uniesien, najczesciej stanowig
zbidr punktow, przepisow, wskazdéwek, jak wzorowa medytacja powinna
przebiegac i jakie sfery porusza¢, ktore zmysly zastosowywac w procesie
rozumienia i odczuwania. Przy czym sam akt jest nieuchwytny, niezapisany
i nie wiemy, co krylo sie za modlitewnymi formulami, ksztaltowanymi
na pelne goracego uczucia wyznanie duszy poszukujacej zjednoczenia
z Chrystusem. W rozmys$laniach dochodzi do glosu typowy dla gorliwo$ci
potrydenckiej model samooskarzania, wzgardy wobec siebie, zarliwego
poszukiwania Jezusa na drodze milo$ci. Pojawiaja sie antytetyczne ujecia
ofiary Jezusa i nieodwzajemnienia Jego miloSci, wyrzekania na cielesno$¢
i wolno$¢, ktore sg przeszkoda w cnotliwym zyciu. Stad pltyna nakazy

3 Zob. J. Gwiozdzik, Kultura umystowa benedyktynek kongregacji chetminskiej, w:
Sanctimoniales. Zakony zeniskie w Polsce i Europie Srodkowej (do przelomu XVIII i XIX
wieku), red. A. Radziminski, D. Karczewski, Bydgoszcz—Torun 2010, s. 481—500.

14 K. Gorski, Zarys dziejow duchowosci..., s. 103.

5 Tamze, S. 103—104.
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i zapewnienia krzyzowania ciala, wypowiadania mu postuszenstwa itd.
Medytacje przenika duch pokuty, ekspiacji, mitosci i walki z sama soba.

NiepoS$lednia role odgrywa w nich zywiol wyobrazni, pobudzajacy
rozum i wole. Od wyobrazenia droga duchowa wiodla przez wspéltod-
czucie i wspolistnienie w wyobrazeniowym duchowym dzialaniu, np.
scenie biblijnej, do alegorycznej interpretacji zdarzenia i pouczenia, czyli
zastosowania odbytej wyobrazeniowo i umystowo drogi do prywatnego
lub wspoélnotowego zycia medytujacej. Zazwyczaj tworzeniu w wyobrazni
obrazow czy ruchomych scen towarzyszyly wyobrazeniowe poszerzenia,
wlaczajace medytujaca w wykrowana rzeczywisto$é biblijna.

Poczatkowa praca wyobrazni medytujacej polega na konkretyzowa-
niu poddanych rozmys$laniom historii. Zakonnica dzieki wyobrazni ma
kreowact sytuacje z historii zbawienia i umieszcza¢ w nich siebie jako
wspoltuczestniczke, Swiadka, podmiot i przedmiot, np. w medytacjach
Meki Panskiej ma by¢ §wiadkiem ofiary na Golgocie: ,,Obroc¢ze sie ku Panu
twojemu, podnie$ oczy na mito$¢ Jego, pojrzy, jako w nij umeczony stoi,
jako ciezkie katownie mito$ci ku tobie odja¢ mu nie mogly, ale tym cie
barziej umilowal, im wiecej dla ciebie cierpial™®. Konstrukcja rozmys$lan
przypomina ,scenariusz” duchowego dramatu z peinia tekstu gtléwnego,
stanowigcego wyznania duszy oraz didaskaliow zapisanych w rozkazni-
kach instruujacych duchowe postepowanie, gestach bedacych znakiem
wewnetrznego rozdarcia, przedmiotach — symbolicznych znakach dra-
matu odkrywania wlasnej natury i powolania.

Benedyktynki sandomierskie zyjace wedlug reguty chelminskiej respek-
towaly wszystkie jej postanowienia i w zwigzku z tym systematycznie
odprawialy rekolekcje, po ktorych pozostawily bogata rekopiSmienng spusci-
zne medytacyjna?. Ich rozmys$lania ascetyczne®®, przechowywane w zbiorach
Biblioteki Diecezjalnej w Sandomierzu (dawnej Bibliotece Wyzszego Semina-
rium Duchownego), sa obecnie rozpoznawane przez piszacego niniejsze stowa.
Jako pierwszy zwrocil na nie uwage ksiadz Jan Gajkowski®, a nastepnie Karol
Gorskiz°. Wspolczes$nie zainteresowal sie nimi Antoni Czyz2'.

16 Cyt. za: tamze, s. 106.

7 Literature medytacyjng tworzyly rowniez krakowskie karmelitanki bose z ul. Wesolej
oraz na duza skale norbertanki na Zwierzyncu.

8 Zob. S. Bastrzyk, Archiwum klasztoru panien benedyktynek przechowywane w Biblio-
tece Wyzszego Seminarium Duchownego w Sandomierzu, w: Klasztor panien benedyktynek
w historii 1 kulturze Sandomierza..., s. 109—112.

v J, Gajkowski, Zabytki méwnictwa i ascezy niewie$ciej w dawnej Polsce, ,Kwartalnik
Teologiczny” 1902, z. 2, s. LXXXV-LXXXIX.

20 K, Gorski, Zarys dziejow duchowosci..., s. 104—108. Badacz juz przed druga wojna
Swiatowa zainicjowal, niestety niekontynuowang, serie poSwiecong zakonnemu pi$émiennic-
twu ascetyczno-mistycznemu. Zob. K. Gorski, Pisma ascetyczno-mistyczne benedyktynek
reformy chetminskiej, Poznan 1937.

2 A, Czyz, Teksty mistyczne i ascetyczne wczesnego baroku (wokot Magdaleny Morte-
skiej), w: Przelom wiekéw XVIi XVII w literaturze i kulturze polskiej, red. B. Otwinowska
iJ. Pelc, Wroclaw 1984, s. 228—240; tenze, Proza przemieniajqca. Morteska, Druzbicki
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Nie stanowia one jednak podstawy niniejszego studium, podobnie
jak prozatorskie zywoty czy kroniki, chociaz warto o nich wspomnie¢,
gdyz naleza do zakonnego piSmiennictwa i wyszly spod piér zakonnic,
kobiet, ktore staly sie autorkami i ktérych pisarstwo rekompensuje brak
Swieckiej tworczosSci tworzonej przez kobiety (oczywiscie z wyjatkami)
w dobie staropolskiej. Zatem wérod klasztornych muz, jak to ujeta Mal-
gorzata Borkowska??, oprécz Uranii — patronki ,,podniebnej” literatury
ascetyczno-mistycznej, wazne miejsce zajmowala najmilsza z muz — Klio,
opiekunka zakonnych kronik.

Benedyktynki sandomierskie rozpoczely pisanie swej kroniki bardzo
pozno, bo dopiero w roku 1763, kiedy ksienia zostala Marianna Siemia-
nowska i dzielo rejestrowania historii domowej zgromadzenia zostalo
przez nig zainicjowane?3. Rozpoczeto kronike od przedmowy, w ktorej
autorka tlumaczy zaré6wno potrzebe spisania dziejow dla terazniejszych
i przyszlych pokolen zakonnic, pozytek z tego wynikajacy, jak rowniez
trudno$ci, z jakimi zetknela sie w czasie odtwarzania dziejow. Niestety,
dzielo doprowadzone zostalo do grudnia 1780 r., a wiec przerwano prace
nad nim jeszcze za zycia Siemianowskiej. Mozliwe, zZe kronika byta kon-
tynuowana, lecz dalszego ciagu dotychczas nie odnaleziono. Znajduja sie
w niej notatki charakteryzujace poszczegolne rzady wszystkich ksien,
dokumenty (akt fundacyjny), mowa do zakonnic Elzbiety Magdaleny Skot-
nickiej, opis wizytacji biskupa Ignacego Kajetana Soltyka, kopie listow,
materialy do historii samego zgromadzenia, jak rowniez Sandomierza
i okolic, waznych postaci. Odnalez¢ mozna w kronice informacje o wartosci
historycznej, ale rowniez istotne drobiazgi dotyczace zycia kulturalnego
i literackiego w sandomierskim klasztorze. Naleza do nich uwagi o przed-
stawieniach odgrywanych w szkole klasztornej przez pensjonarki. Dnia
12 lutego roku 1764 ,odprawowaly J. Mci damy $wieckie dyjalog Jozefa
Patryjarchy czes¢ pierwsza”, 5 marca ,odprawily J. Mci panny $wieckie
dyjalog, druga czes$¢ Jozefa Patryjarchy™+4, a 25 listopada tego samego
roku ,,Dialog [...] p.p. $wieckie odprawowaty w refektarzu reprezentujacy §.
Eustachiusza. D. P. ksieni byla przytomna na nim i zgromadzenie”. Z kolei
25 lutego 1770 r. ,Dialog damy Swieckie prezentowaly o §. Aleksym™®.

i wyobraznia symboliczna, w: tegoz, Swiatlo i stowo. Egzystencjalne czytanie tekstéw
dawnych, Warszawa 1995, s. 155—175.

22 M, Borkowska OSB, Zycie codzienne polskich klasztoréw zeniskich w XVII-XVIIT
wieku, Warszawa 1996, s. 285—328, rozdz. Muzy klasztorne.

23 Kiedy benedyktynki sandomierskie opuszczaly w 1903 r. konwent sandomierski,
przenoszac sie do Lomzy, zabraly ze sobg kronike klasztorna. Rekopis znajduje sie obecnie
w Archiwum ss. Benedyktynek w Lomzy. Wydany zostal przez Anne Szylar (Dzieje klasztoru
sandomirskiego od roku 1615, 30 pazdziernika. Spisane w roku 1763 za przelozenstwa
P. Maryanny Siemianowski ksieni 13. Tom pierwszy, wyd. A. Szylar, Sandomierz 2005).

24 Tamze, S. 57.

25 Tamze, S. 71.

26 Tamze, S. 129.
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Malgorzata Borkowska przypuszcza, ze ze wzgledu na bliska wspolprace
zgromadzenia z sandomierskimi jezuitami, sztuki o wyraznie meskiej
obsadzie wypozyczone zostaty z kolegium z repertuaru szkolnego?’. Sg to
jednak p6zne §wiadectwa wobec tych z wieku XVII. O zakazie odgrywania
przedstawien mowi reguta dla tercjarek dominikanskich z 1616 r.28 Z kolei
wiadomo dzi$, ze w latach 1663—1702 Krystyna Mosiniska (Angela Teresa
od Naj$wietszego Sakramentu), karmelitanka krakowska, byla autorka
przedstawien granych przez siostry=°.

Oproécz odnotowania, zapewne niektorych tylko, przedstawien wiele
mowi sie w kronice o $§piewie i muzykowaniu. Zajmowaly one w zgro-
madzeniach miejsce szczeg6lne, rowniez w konwencie sandomierskim,
bedacym waznym o$rodkiem muzycznym przynajmniej w XVIII w. ,,Jak
najstuszniej — pisze Malgorzata Borkowska — oczekiwano bowiem po
zakonnicach maksymalnej dbalo$ci zaréwno o sama liturgie, jak i o calg
jej oprawe stuchowa i wizualng, o porzadek w koSciele, o piekno™°. Dzieki
zachowanym rekopisom3* dysponujemy informacjami o nazwiskach
zakonnic pelnigcych funkcje kantorek. Zmarta w roku 1660 Marianna
Kupczewiczowna, kantorka, ,wiele pisata dla chwaly Bozej”, z kolei Zofia
Gorska (zm. 1669) $piewala i grala, za§ Katarzyna Muszynska (zm. 1717)
byla ,,0zdoba $§piewania fraktowego”, dysponowala sopranem, pekhila
funkcje kapelmistrzyni, podobnie jak Katarzyna Sroczenska (zm. 1729)
grajaca na skrzypcach i Katarzyna Krzewska (zm. 1769). Wazna postacia
byla Zofia Bratysiewiczowna (zm. 1730), bedaca nastepczynia Muszyn-
skiej i bardzo dobra $piewaczka. Marianna Balicka (zm. 1732) potrafila
grac¢ na pozytywie. Uzdolnionymi wokalnie i instrumentalnie kantorkami
byly rowniez: Cecylia Zygmuntowska (zm. 1789), Teresa Nobiszewska (zm.
1801), Katarzyna Sobanska (zm. 1787) i Elzbieta Dutkiewiczéwna (zm.
1794), potrafigca graé na fortepianie, tubach i waltorniach32. Zakonnice

27 M. Borkowska OSB, Zycie codzienne polskich klasztoréw zeriskich..., s. 321-322.

28 M. Borkowska, Mikotaj z Moscisk i reguta tercjarek dominikanskich, ,Nasza Prze-
sz}0$§¢” 1999, nr 92, s. 200; taz, Zakony zenskie w Polsce w epoce nowozytnej..., s. 271. Zob.
tez: taz, Teatr w polskich klasztorach zenskich XVII-XIX wieku, ,Nasza Przeszlo$¢” 1991,
nr 76, s. 329—336.

29 C. Gil, Stownik polskich karmelitanek bosych 1612—1914, Krakbéw 1999, s. 38;
M. Nawrocka-Berg, W teatrze klasztornym cérek sw. Teresy, ,Barok” 2004, z. 22, s. 207—219.

30 M. Borkowska OSB, Panny siostry w Swiecie sarmackim, Warszawa 2002, s. 99.

31 Przede wszystkim dwém: Ksigzka, w ktorej sq spisane rocznice obléczyn, profesji,
konsekracji ksien, elekcji, konfirmacji i Smierci wszystkich siéstr umartych w klaszto-
rze sandomierskim, rkps Biblioteki Diecezjalnej w Sandomierzu, sygn. G 1287; Ksigzka
przyjeé do zakonu, profesji i konsekracji ksien, elekcji, konfirmacji i Smierci wszystkich
siostr umartych w klasztorze sandomierskim, rkps Biblioteki Diecezjalnej w Sandomie-
rzu, sygn. G 1392.

32 J. Gajkowski, Benedyktynki sandomierskie..., s. 137, 152—153, 158, 160-161,164. Do
instrumentéw nalezy dodac: klawicymbal, szpinet i kwartcymbal wymienione w kronice. Do
dzi$ zachowaly sie w Muzeum Diecezjalnym w Sandomierzu dwa instrumenty pochodzace
z konwentu sandomierskiego benedyktynek: pozytyw szkatulny z poczatku XVII w. (najstar-
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przepisywaly nuty dla siebie i zgromadzenia, komponowaly, zdaje sie,
pewne melodie, czego przykladem jest bardzo staranny zbior nut orga-
nowych Jadwigi Dygulskiej (zm. 1796) przechowywany wsérod rekopisow
muzycznych po sandomierskich benedyktynkachs3. Z kolei Marianna
Moszynska kupowala wiele ksigzek, inne wlasnorecznie przepisywala,
przede wszystkim muzyczne. Wyksztalcone muzycznie byly rowniez:
Anna StogniewOwna, Lucja i Krystyna Czeladzinskie oraz Marianna
Mokronowska i Agnieszka Sosnowska34. Malgorzata Borkowska odno-
towala nawet pozytywke zakupiona w 1788 r., stuzaca do nauki Spiewu
kanarkéw, ktéra nakrecano i puszczano ptakom, aby powtarzaly melo-
die3s. Benedyktynki sandomierskie stworzyly wazny o§rodek muzyczny,
a zachowany do dzi$ zbior rekopiséw nutowych jest imponujacy pod
wzgledem ilo$ciowym i jakoSciowym, kompletno$ci materialu oraz uni-
katowos$ci wielu utworowss.

Z kultura muzyczna w sandomierskim konwencie zwigzana jest $cisle
kultura literacka, czy moze ostrozniej: kultura stowa rymowanego, mowy
wigzanej. Jesli w klasztorze powstawaly wiersze (o ile powstawaly), to nie
tyle z mys$la o uprawianiu poezji, ile z zamiarem wykorzystania tej tworczosci

szy i najmniejszy instrument tego typu w Europie) oraz fortepian o mechanice tangentowej
z roku 1774 (najstarszy fortepian w Polsce).

33 Przykladowo: rkps L 1669 z tytulem i nota na przedniej wyklejce: ,,Ksigzka do
choru, do grania lub do sposobu przegrywania, tak mszéw, jako i r6znych intonacyj, tak
nieszpornych, jako hymnoéw i rocznych przypadajacych odmian, ktére pannie kantorce
daje do choéru, aby wiadomo$¢ miala o nich, ktore, aby gdy ich zazywaé¢ beda, westchnely
za mnie, niegodna grzesznice” lub rkps L 1668 z 1796 r., zaopiniowany wlasnorecznie
przez ksienie Marianne Siemianowska: ,Daje sie na zawsze do choéru ksiega pisana ze
mszami i réznymi notami, ktora praca jest wtasnych rak Jadwigi Dygulskiej Z.R.S.0.B.
Zostawila wielka pamiagtke po sobie, dlatego obowiazek jest pamietac o jej duszy. Obli-
guje przelozona, aby nie byta w poniewierce, ale w konserwie wielkiej, bo zapewne nikt
sie nie zdobedzie na zostawienie tak §licznej pamiatki po sobie oprécz Panny Marianny
Moszynskiej i Jadwigi Dygulskiej, ktore ksiegi do Spiewania i do grania najlepsze dla
pamiatki i chwaly Boskiej zostawily, za ktorych dusze niech bedzie pamiec¢ przed Bogiem
na zawsze”, oraz rkps L 1668.

34 Zob. M. Borkowska OSB, Leksykon zakonnic polskich epoki przedrozbiorowej, t. 2:
Polska centralna i potudniowa, Warszawa 2005, s. 376—398. O wymienionych zakonnicach
pisala ostatnio Magdalena Walter-Mazur (Panny z okladek. Zakonnice aktywne muzycz-
nie w klasztorach benedyktynek w XVIII wieku, ,Bibliotheca Nostra. Slaski Kwartalnik
Naukowy” 2013, z. 3, s. 51-63, http://www.sbc.org.pl/dlibra/docmetadata?id=90258&fro-
m=publication (dostep: 8.05.2014).

35 M. Borkowska OSB, Zycie codzienne polskich klasztoréw zeriskich..., s. 293.

36 W. Swierczek, Katalog rekopismiennych zabytkéw muzycznych Biblioteki Semina-
rium Duchownego w Sandomierzu, ,,Archiwa, Biblioteki i Muzea KoScielne” 1965, nr 10,
s. 223—278; W. Lyjak, Przyczynki do dziejow muzyki u panien benedyktynek w Sandomie-
rzu, ,Ruch Muzyczny” 1983, nr 16, s. 26—27; H. Cwiek, Teologiczno-muzyczna spuscizna
benedyktynek sandomierskich (1615—-1903), Warszawa 2002, mps rozprawy doktorskiej ze
zbioréw Biblioteki Diecezjalnej w Sandomierzu; tenze, Muzyka wspolnoty zakonnej panien
benedyktynek w Sandomierzu, w: Klasztor panien benedyktynek w historii i kulturze
Sandomierza..., S. 53—74.

232



Rekopismienne wierszowane litteraria” od sSredniowiecza do konica XVIII wieku...

w celach praktycznych, czytaj: pozytecznych dla calego zgromadzenia, a wiec
w Spiewie, ktory zakonnice wyraznie traktowaly z estyma i lubo$cia, widzac
w nim jedng z najmilszych Bogu form modlitewnych. Tekst wierszowany
nie funkcjonowal bez muzyki, stawal sie dzieki niej piesnia i tylko w takiej
formie zyl w zgromadzeniu. Smiem watpié, czy odnalezione w rekopisach
pojedyncze utwory bez nut istnialy bez melodii. Wyjatek moga stanowié
tylko wierszowane modlitwy i fragmenty mszy. Znane sa przeciez nierzadkie
praktyki niezapisywania melodii ze wzgledu na jej powszechng znajomo$¢
W swoim czasie oraz sygnalizowania jej poprzez odsylanie do innych pie$ni.
Jesli wpisywano utwory wierszowane do kancjonaléw, czyniono tak dlatego,
ze miano na mysli ich wokalne przeznaczenie (oczywiScie bywaly i od tego
odstepstwa, jednak rzadkie). Czesto zreszta jednym ze sktadnikow tytutu
utworow jest stowo ,,pie$in”, co jest wazne szczegoblnie wtedy, kiedy nie ma
przy nich zapisu nutowego lub odestania (nie znaczy to jednak, ze uzycie
w tytule stowa ,,pie$n” oznaczalo jedynie utwor przeznaczony do $piewu, choé
w przypadku kancjonalow takie przyporzadkowanie jest podstawowe??) .

Mowiac o rekopiSmiennych wierszowanych litterariach u sando-
mierskich benedyktynek, mamy przede wszystkim na uwadze repertuar
pieSniowy zapisany w ich kancjonalach. On to bedzie podstawa materialowa
niniejszego studium oraz nastepnych czesci. Wsrod utworow wierszowa-
nych (jednak rowniez Spiewanych) znajdujemy w rekopisach (muzycznych)
koledy klasztorne, winszujaco-zyczeniowe, z pewnoscia w jakims$ sensie
okoliczno$ciowe, a co najistotniejsze, napisane najprawdopodobniej przez
autorki zakonne — sandomierskie benedyktynki. Utwory te rowniez poddane
zostang omowieniu w kolejnych artykulach. Grzechem zaniedbania byloby
niezaznaczenie w tym miejscu, ze najprawdopodobniej wérod wymienio-
nych wyzej zakonnych admiratorek §piewu i muzyki nalezy szukaé naszych
autorek, a w przypadku kancjonalow — redaktorek, ktére sktadaly Spiew-
niki, dobierajac znane im, dostepne i przydatne piesni, niekiedy dyskretnie
ingerujac w tekst i przystosowujac go do charakteru zgromadzenia czy tylko
postaci kobiecych jako podmiotu zbiorowego.

Interesujace nas kancjonaty umieszczone zostaly w dziale ,, Liturgia” pod
sygnaturami: L 1642, L. 1643, L 16443%. Stanowia one bardzo ciekawy i war-
toSciowy zbior pie$ni koscielnych, polskich i tacinskich pochodzacych przede
wszystkim z XVI, XVII i XVIII w., chociaz wcale niemalo jest rowniez pie-
$ni starszych, tzn. Sredniowiecznych. Dotychczas Spiewniki te nie stanowily
przedmiotu zainteresowania historycznoliterackiego. Poswiecali im natomiast
uwage muzykolodzy, przede wszystkim Wendelin Swierczek, ktéry odnalazl

37 Zob. L. Slekowa, Piesn, w: Stownik literatury staropolskiej. Sredniowiecze — Rene-
sans — Barok, red. T. Michalowska przy udziale B. Otwinowskiej i E. Sarnowskiej-Temeriusz,
Wroclaw 1990, s.566—571.

38 Wymienione rekopisy okre§lamy mianem kancjonaléw. Nie ulega watpliwosci, ze sa
nimi: L. 1642 oraz L 1644. Natomiast bardzo interesujacy rekopis muzyczny L 1643 zawiera
skapa ilo$ciowo kolekcje piesni. Magdalena Walter-Mazur nie traktuje go jako kancjonatu.
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interesujace nas zbiory i dokonat pierwszego ich opisu3?, oraz Magdalena
Walter-Mazur+.

Jak przystalo na kancjonaly, szczego6lnie nalezace do zenskiej wspolnoty
zakonnej, ich zawarto$¢ ograniczona zostala do $piewow tylko religijnych
(chociaz réznie w tej kwestii bywalo, bo w rekopi$miennych $§piewnikach
zapisywane byly czasem utwory o tematyce $wieckiej). Nie znajdujemy
w nich swobodniejszych tekstow, na przyklad przeznaczonych na czas
rekreacji, kiedy rygory zakonne ulegaly rozluznieniu, gdy ,silentium dys-
pensowano”, a cztonkowie wspoélnot o$mielali sie na tyle, ze w pie$niach
upominali sie o trunki, jak bylo w klasztorach bernardynskich, o czym
informuja zachowane kancjonaly tych wspolnot#, ale réwniez u znacznie
wiekszych rygorystek — karmelitanek+?. Catkowita przyzwoito$¢ pieSniowych
zbioré6w sandomierskich podyktowana byta ich oficjalnym przeznaczeniem
oraz surowoscia reguly. Nie s to $piewniki prywatne (takich zachowalo sie
bardzo malo*3), w ktérych moze tatwiej byloby przemyci¢ bardziej lekka
muze. Pytanie tylko, w jakim celu, skoro $piew zakonny mial sens jedynie
wtedy, kiedy celebrowato sie go wspolnotowo. Czasami pozwalano zakonni-
com $piewac w ich zakonnej celi, ale musialy to robi¢ dyskretnie, §ciszonym
glosem. Poza tym dyscyplina w zakonach reformy chelminskiej nie byta
raczej zaniedbywana, prowadzono regularne kontrole w pomieszczeniach
zakonnic, a kontakt ze $wiatem Swieckim byl utrudniony, bo obwarowany
przepisami i troska o §wigtobliwo$¢ panien.

39 Zob. przyp. 36. Ponadto: W. Swierczek, Kancjonaty sandomierskich Panien Bene-
dyktynek, ,Biuletyn Zrzeszenia Ksiezy Muzykéw” 1947, nr 4, s. 1—3; tenze, Kancjonaly
sandomierskich Panien Benedyktynek, ,Kronika Diecezji Sandomierskiej” 1958, nr 4,
S.123—-127; nr 7/8, s. 240—243; nr 10, s. 307—310.

4 Sanctimonialis autem femina”. Magnificat, motety i piesni na dwa chéry zenskie
z rekopisu L 1643 Biblioteki Diecezjalnej w Sandomierzu, wstep i oprac. M. Walter-Mazur,
Sandomierz 2012; M. Walter-Mazur, Utwory polichéralne na glosy zenskie z pierwszej
polowy XVII wieku ze zbioréw Biblioteki Diecezjalnej w Sandomierzu, ,Muzyka” 2011,
zZ. 4, . 29—71, taz, The Provenance of an Eight-Part Manuscript L 1643 from the Collection
of the Diocesan Library in Sandomierz, ,Musicologica Brunensia” 2012, nr 47, s. 7—15; taz,
Muzyka jako element klasztornych uroczystosci w Swietle XVIII-wiecznych archiwéw
benedyktynek kongregacji chetminskiej, ,Hereditas Monasteriorum” 2013, t. 2, s. 57—80.

4 Zob. S. Nieznanowski, Przyczynek do dziejow folkloru zakonnego w XVII wieku,
w: Z przeszlosci, red. H. Kowalewicz, M. Korolko, T. Maciejewski, S. Nieznanowski, War-
szawa 1977, s. 153—174; G. Tro$cinski, Kancjonal radomskich bernardynow ze zbioréw
Biblioteki Diecezjalnej w Sandomierzu. Z dziejow zasobu piesni religijnych polskich fran-
ciszkanow obserwantoéw, w: Pismiennictwo zakonne w dobie staropolskiej, red. M. Kuran,
K. Kaczor-Scheitler i M. Kuran, wspolpraca D. Szymczak, L6dZ 2013, s. 105—-128; tenze, ,,Gdy
<stlentium> dyspensowano”. Literackie Swiadectwa XVII-wiecznego bernardynskiego
folkloru zakonnego z rekopisu Biblioteki Diecezjalnej w Sandomierzu [w drukul].

42 Zob. B. Krzyzaniak, Kantyczki z rekopiséw karmelitanskich (XVII/XVIII w.), Krakow
1977, s. 77-78.

43 Zdaje sie, ze do takich prywatnych $§piewnikéw, czasami z jedna tylko piesnia, ale
przeznaczonych i tak do wspdlnego wykonywania, nalezy zbiér malych podrecznych
manuskryptéw nutowych nalezacych do Cecylii Zygmuntowskiej, zakonnicy z konwentu
sandomierskiego, zebranych w jeden rekopis o sygn. L 1620.
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Kancjonal L 164244 zawiera teksty polskie i laciniskie* z nutami roz-
pisanymi na glosy w o§miu ksigzeczkach. Teksty nie zostaly zapisane
stroficznie, ale najczesciej w jednej linii pod nutami, czyli in continuo.
Jesli utwor skladat sie z kilku strof, woéwezas pod nutami jest kilka row-
noleglych linijek tekstu. To zreszta powszechna praktyka. Spisany zostal
w roku 1721 lub niewiele przed ta datg przez benedyktynke, mniemamy,

44 Sklada sie on z o$miu ksigzeczek oprawionych w brazowga skére o wym. 21,5 x 17,5
cm, znajdujacych sie we wspdlczesnym materialowym czarnym futerale z usztywnieniem
wierzchu i spodu. Pierwsza ksiazeczka zawiera kart 32, druga — 29, trzecia — 33, czwarta —
32, pigta — 26, sz6sta, siodma i 6sma — 32. Paginacja oléwkowa naniesiona zostala w gébrnych
rogach na kazdej stronie. Na przednich okladkach oznaczenia cyfrowe lub napisy odnoszace
sie do glosow. Na pierwszej - Primus, drugiej — 1, trzeciej — Secundus, czwartej — 2, piatej
— Tertius, sz6stej — 3, siodmej — Basso, 6smej — 4. Dodatkowo na k. 1r. wpisane zostaly
odpowiednio oznaczenia gloséw: Canto. 1, Canto 2 do, 3. Vox, 3. Voce, Basso, a na k. 1r.
drugiej ksiazeczki: Ad Maiorem Dei Gloriam et Honorem Scti Patris Benedicti et Omnium
Sanctorum. Anno Domini 1721. Canto Primo. Jest to wlasciwie kancjonal dwuczes$ciowy (na
kazda skladajg sie cztery ksiazeczki stanowigce opracowanie glosow. Pierwsza cze$¢ obejmuje
(wg napiséw na okladkach): Primus, Secundus, Tertius, Basso, druga natomiast (rowniez
w zwigzku z napisami na okladkach): 1, 2, 3 i 4 (W. Swierczek, Kancjonaly sandomierskich
Panien Benedyktynek, ,Kronika Diecezji Sandomierskiej” 1958, nr 4, s. 123—124).

45 S3 to w kolejnoSci: I. ksigzeczka z napisem na okladce Primus: 1. s. 2—3: ,Omni die
dic Mariae,/ mea laudes anima’; 2. s. 4—5: ,Ave maris stella,/ Dei mater alma”; 3. s. 6-7:
»Ave stella matutina,/ peccatorum medicina”; 4. s. 8—9: ,Sanctissima Mater Dei, ave,
fulgens in arca Dei”; 5. s. 24—25: ,Maria mater nostri Salvatoris Dominum nostrum”; 6.
s. 26—27: ,Ecce Dominus veniet et omnes sancti eius cum eo”; 7. s. 28—29: ,,Salve Parvule,
Dzieciqgtko dostojne”, 8. ,Angelus pastoribus, dixit vigilantibus”; 9. s. 30—31: ,Anuntio vobis
quod natus est nobis”; 10. s. 32—35: ,,Resonet in laudibus, cum iucundis laudibus”; 11. s. 36:
»Puer nobis nascitur de pura Virgine”; 12. s. 36—37: ,Psallite senes, psallite iuvenes”; 13.
s. 37: ,Puer natus in Bethleem,/ unde gaudet Ierusalem”; 14. s. 40—41: ,,Angelus ad pas-
tores ait: Annuntio vobis gaudium magnum’”, 15. ,Quem vidistis pastores”; 16. s. 42—43:
»~Hodie Christus natus est, Alleluja”; 17. s. 46—47: ,Natus est Parvulus hodie,/ contra iudi-
cium naturae”, 18. ,, Dicite nobis pastores,/ qui fertis novos honores” (pierwsze dwie strofy
lacinskie, pozostale w jezyku polskim: ,,Powiedzcie nam, pastuszkowie”); 19. s. 48—49:
»~Decantemus hodie,/ Regi Regum gloriae” (pierwsza strofa tacinska, pozostale w jezyku
polskim: ,Spiewajmy dzi§ krzykliwie”); 20. s. 52—53: ,,Ave pater Benedicte,/ Nihil seculo
adicte”. I1. ksiazeczka z cyfra 1 na oprawie: 21. s. 10—11: ,Quis moestis oculos, non tingant
lacrimis”; 22. s. 16—17: ,Ave manus dextra Christi,/ Perforata plaga tristi’; 23. s. 18-19: ,In
passione Domint, qua datur solus homini”; 24. s. 26—29: ,Surrexit Christus hodie, Alleluia”
(tytul: De Resurrectione Domini); 25. s. 28—29: ,Haec dies quam fecit, fecit Dominus’;
26. s. 30—31: ,,Surrexit Dominus, valete luctus™; 27. s. 32—33: ,Angelus Domini descendit
de caelo’; 28. s. 36—37: ,,Regina caeli laetare, Quia quem meruisti portare, Alleluia”; 29.
s. 38—39: ,,Veni Creator Spiritus”™; 30. s. 42—43: ,Salve Deus, salve homo,/ qui de maiestatis
throno”; 31. s. 44—45: ,Sacris solemniis iuncta sint gaudia”, 32. ,,Ave, magne Rex caelorum,/
Ave, Rector angelorum”; 33. s. 46—47: ,Ecce panis angelorum,/ factus cibus viatorum”;
34. S. 48—49: ,Media vita in morte sumus” (pod tekstem lacinskim polskie ttumaczenie);
35. 8. 50—51: ,Da pacem Domine in diebus nostris”; 36. s. 52—53: ,,Salve, cordis gaudium,
salve, Iesu”, 37. ,Rex virtutum gloriae,/ in signnis victoriae”; 38. s. 54—55: ,,O bone Iesu
exaudi me et ne permittas”; 39. s. 56—57: ,,Deduc me Domine in vita tua”; 40. s. 58—59:
~Martine, sancte pontifex, felix dies ista”, 41. ,Catherinae, virginis, laudes decantemus’;
42.s. 60-61: ,Nicolai solemnia sua prece familia”; 43. s. 62—63: ,Benedicam Dominum in
omni tempore semper laus”.
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ze z klasztoru sandomierskiego, chociaz wyraznej proweniencji nie mozna

ustali¢. Jednak sklaniamy sie do uznania go za sandomierski ze wzgledu na

znaczace podobienstwa do innego rekopisu, bedacego przedmiotem omo-

wienia w jednej z kolejnych czeSci. W literaturze fachowej rekopis L 1642

funkcjonuje wéréd kancjonaléow sandomierskich panien benedyktynek

jako ,Zbiér A” (takiego oznaczenia dokonal Wendelin Swierczek, ktory

naniosl rowniez oldwkowa paginacje w gornych rogach). Uklad pie$ni

w tym dwucze$ciowym kancjonale (skladajacym sie z ksiazeczek gloso-

wych), podzielonym na partesy, jest tradycyjny, tzn. odpowiada rokowi

liturgicznemu+®. W pierwszej cze$ci na poczatku pomieszczone zostaly

piesni o Matce Bozej, Niepokalanym Poczeciu, czyli adwentowe, nastepnie

koledy, zas druga czes¢ rozpoczynajg $piewy o Mece Panskiej, nastepnie

na czas Zmartwychwstania, zestania Ducha Swietego, Boze Cialo, dalej

przygodne (bardzo ograniczone) i o $wietych. W pierwszej cze$ci dopisano

na koncu pies$n o Swietym Benedykcie oraz pasyjna, zatytulowana Dobra

noc Panu Jezusowi. Wérod Spiewow lacinskich znalazly sie fragmenty

psalmow. Na kancjonatl sktadaja sie nastepujace piesni w jezyku polskim

(prawie wszystkim towarzyszy zapis nutowy):
Ksigzeczka I (pierwsza cze$¢ kancjonalu). Na oprawie napis: Primus:

1. s.12—13: pie$n adwentowa, inc. ,Ziemia ozyla, niebo tryumf grato,/
Bogarodzico, a pieklo zadrzalo”;

2. s.13-14: pie$n maryjna, inc. ,,O Matko miloSciwa,/ Dziewico wybrana,/
Kroélowa niebieska,/ Maria, modl sie za nami”;

3. S.14—15: pie$n maryjna, inc. ,Najwyzsza Matko wcielonego Boga,/ Nie
padia na Cie zadna grzechu trwoga”;

4. s.16—17: pie$n maryjna, inc. ,Przenaj$wietsza Krolowa,/ Matko Zba-
wicielowa”;

5. S.18-19: nota ,Adwentowe”; pie$n adwentowa, inc. ,,Tobie nad pomysl,
dowcip i wymowe/ Wznawiamy, Panno, rzecz Gabryjelowe”;

6. s.20—21: piesn adwentowa, inc. ,,Glos wdzieczny z nieba wychodzi,/
Gwiazda nowa nam przychodzi”;

7. 8. 22—23: piesn adwentowa, inc. ,,Urzad zbawienia ludzkiego/ Potrze-
bowatl pilnie tego”;

8. s.22-23: piesn adwentowa, inc. ,,Gwiazdo morza glebokiego,/ Matko
Boga Najwyzszego” (ttumaczenie Ave maris stella);

9. s.24—25: piesn adwentowa, inc. ,Krolewnie wiecznej nieba wysokiego/
I posredniczce Swiata upadlego”;

10. s. 26—27: pieSn adwentowa, inc: ,,Corki syjonskie, Krélowi wiecznemu/
Zabiezcie droge, do nas idagcemu”;

46 Pierwszy kancjonat opracowany zostal przez Marcina Lutra. Opublikowano go w 1524 r.
W zbiorze tym wprowadzil reformator odpowiednig kompozycje, kontynuowana w pézniej-
szych czasach przez autoréow Spiewnikow protestanckich, ale rowniez utrwalona w tradycji
kancjonalow katolickich (S. Nieznanowski, Kancjonal, w: Stownik literatury staropolskiej...,

s. 315—317).
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18.

19.

20.

21.

22,

23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

Rekopismienne wierszowane litteraria” od sSredniowiecza do konica XVIII wieku...

s. 28—29: koleda, nota ,,O Bozym Narodzeniu”; inc. ,,Salve, Parvule,
Dziecigtko dostojne,/ Nate hodie z blogostawionej Dziewice Maryjej”
(piesn makaroniczna);

s. 30—31: koleda, inc. ,W Betlejem tej nocy/ Dziecie boskiej mocy”;

s. 30—31: koleda, inc. ,Spijze, Dziecie malusienkie li, li, li,/ Piekniu-
sienkie li, 1i, 1i”;

s. 38—39: koleda, inc. ,,Nie chwalcie dzi§ waszego/ Palacu niebieskiego”;
s. 38—39: koleda, nota ,,Na Gromnice te stlowa”; inc. ,,Serce i mysl

wesola,/ Duch Bozy mie juz wola”;

S. 44—45: koleda, inc. ,Witaj, Jezu ukochany,/ Na zbawienie nasze dany”;
s. 46—47: koleda, inc. ,Powiedzcie nam, pastuszkowie,/ O czem roz-
mawiacie sobie™ (w sklad pie$ni wchodza dwie poczatkowe strofy

lacinskie: , Dicite nobis pastores” i pie¢ polskich);

s. 48—49: koleda, inc. ,,Spiewajmy dzi$ krzykliwie/ Temu, co wiecznie
zywie” (w sklad piesni wchodza jedna poczatkowa strofa lacinska: ,,Decan-
temus hodie/ Regi Regum glorie” oraz cztery zwrotki w jezyku polskim);
s. 50—51: pie$n przygodna pokutno-blagalna do Matki Bozej, inc. ,Zgi-
nac nie moge, lubo mnie strofuje,/ Zle zycie moje poprawy nie czuje”,
s. 58: utwor pasyjny, waleta, bez nut, tytul: ,Dobra noc P[anu] Jezu-
sowi”, inc. ,,Co¢ na dobra noc ciezko u$piony,/ Grzechami memi, Jezu,
zraniony’.

Ksigzeczka II (druga czesS¢ kancjonatlu). Na oprawie cyfra 1:

s. 2—3: pie$n pasyjna, inc. ,,O Jezu, jako$ ciezko skatowany,/ Jako$
<h>aniebnie jest zamordowany”;

S. 4—5: pie$n pasyjna, inc. ,Rusz sie, stworzenie, z gruntu swojego,/
Gdy Boga widzisz na krzyz wbitego”;

s. 6—7: pieén pasyjna, inc. ,,Zalosna Matko, jakze serca twego/ Dotad
sta¢ moglo, widzac Syna swego”;

s. 8—9: pies$n pasyjna, inc. ,Wszyscy mieszkancy dworu niebieskiego/
Lejcie Izy gorzkie, placzcie Krola swego”;

s. 10—11: pie$n pasyjna, inc. ,, I kt6z jest tak bardzo serca kamiennego,/
Ktory by nie skropil tzami lica swego?”;

s. 12—13: pie$n pasyjna, inc. ,,Kt6z mi doda gorzkich lez ustawnie ply-
nacych,/ Kto mi zrédla dostarczy wod nieustajacych?”;

S. 14—15: pie$n pasyjna, inc. ,Jezu mdj, Jezu jedyny,/ Wisisz na krzyzu

bez winy”;

s. 20—21: pie$n pasyjna, inc. ,Jezus — ono twe jedyne kochanie,/ Nie

widzisz, jakie ponosi karanie” z refrenem inc. ,Czemu, niewdzieczne
oko, tez nie lejesz,/ Kamienne serce me, czemu nie mdlejesz?”;

s. 22—23: pie$n pasyjna, inc. ,Synu Bozy, przecz na tym drzewie zawie-
szony/ Umierasz, tak obfita krwig wszytek skropiony™3;

47 Jest to polskie ttumaczenie (bardziej rozbudowane) znajdujacej sie na tych samych

stronach i zapisanej wyzej laciniskiej koledy o incipicie: ,, Dicite nobis pastores”.

48 Pie$n ta wraz z dwiema nastepnymi sa w rekopisie wspolnym §piewem. Zostaty pola-

czone, chociaz sa to trzy rozne utwory i tak je traktujemy.
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30. 8. 24—25: pie$n pasyjna, inc. ,, O Baranku niewinny,/ Obronco moj
jedyny,/ Niech dzi$§ odpoczne w Tobie”;
31. S. 24—25: pie$n pasyjna, inc. ,Rozmyslajmy dzi$, wierni chrzescijany,/

Jako Pan Chrystus cierpial za nas rany”;

32. 8. 34—35: pie$n wielkanocna, nota ,,Dalej jak w kantyczkach $piewac”,
inc. ,,Chrystus zmartwychwstal jest,/ Nam na przyklad dan jest™;
33.s. 40—41: pie$n na Boze Cialo, nota: ,,Na Boze Cialo”, inc. ,,Zawitaj,

mocny Tworco Swiata tego,/ Odkupicielu narodu ludzkiego™;

34.S. 42—43: pie$n na Boze Cialo, inc. ,Kazde stworzenie Spiewaj, a dzis
zawolaj:/ »Jezu, Jezu, Jezu, Panie laskawy, Boze prawy«”;

35. s. 46—47: piesn na Boze Cialo, inc. ,Badz czes¢, chwala na wieki, Boze
dobrotliwy,/ Ktoremu ma dziekowa¢ kazdy czlowiek zywy”;

36. s. 48—49: pie$n przygodna, inc. ,W posrodku zycia w Smierci jesteSmy,/

Kogo6z szukaé¢ pomocnikiem™9.

Wszystkich utwor6w w sandomierskim kancjonale jest 77. Lacinskoje-
zycznych w calo$ci zanotowano 41 (w tym trzy $piewy bedace wersetami
z psalmoéw 33, 851 118 oraz jeden $piew z Ewangelii $wietego Mateusza —
28, 2—6), czyli pie$ni lacinskich jest 37, polskojezycznych — 35 (w tym dwa
utwory z poczatkowymi strofami w jezyku lacinskim) oraz jedna makaro-
niczna (polsko-lacinska). Jeden utwor w jezyku polskim o inc. ,Dobra noc
P[anu] Jezusowi” nie ma nut i zostal wpisany na koncu.

Polskojezyczny repertuar pie$niowy zgromadzony w tym kancjonale
nalezy w wiekszoSci do grona utworéw znanych, funkcjonujacych w §piew-
nikach r6znych wspolnot, sa to wiec teksty wedrujace, a ich autorstwo
niekiedy trudne jest do ustalenia. Bardzo malo jest wsrod nich tekstow
Sredniowiecznych rodzimych, znacznie wiecej nalezy do repertuaru euro-
pejskiego. Niemalg ilo$¢ pie$ni stanowi repertuar potrydencki, przewaznie
siedemnastowieczny, bedacy anonimowego autorstwa lub pochodzacy
z powszechnie znanych kancjonaléw katolickich.

Duza grupa pies$ni zaczerpnieta zostala z dwoch zrodel. Pierwszym
jest zbior wierszy i pieSni maryjnych zamieszczonych w §piewniku zaty-
tulowanym Parthenomelica albo Pienia nabozne o Pannie Naswietszej,
ktére powazny senat miasta wileriskiego spélnym a porzqdnym obywa-
telow swoich i innej mlodzi nabozenstwem i kosztownym aparatem czasu
pozqdanego Adwentu Panskiego na roraciech przystojnie co rok odpra-
wuyje i wydanym w Wilnie w 1613 1.5° Redaktorem (moze réwniez autorem
kilku utworow) byl Walenty Bartoszewski. Drugim — popularny kancjonat
Stanislawa Serafina Jagodynskiego Piesni katolickie nowo reformowane
z polskich na taciniskie a z lacinskich na polskie przelozone, niektore tez
nowo ztozone z 1638 (?) r. (Krakow 1695).

49 Jest to ttumaczenie znajdujacego sie na tych samych stronach nad tekstem polskim
lacinskiego utworu o incipicie: ,,Media vita in morte sumus”.

5° Na temat Spiewnika zob. W. Rebowski, Wstep, w: Parthenomelica albo Pienia nabozne
o Pannie Najswietszej, Warszawa 1988 (wyd. faksymilowe).
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W sandomierskim kancjonale znalazlo sie sze$¢ §piewdéw majacych zwia-
zek z utworami ze zbioru Bartoszewskiego. Sa to pie$ni o nastepujacych
incipitach: ,,Urzad zbawienia ludzkiego” (4 strofy z 9), ,,Glos wdzieczny z nieba
wychodzi” (5 strof z 17), ,,O Matko milo$ciwa, Dziewico wybrana” (5 strof z 9),
»Tobie nad pomyst, dowcip i wymowe” (4 strofy z 5), ,,Gwiazdo morza glebo-
kiego” (4 strofy z 6) oraz ,,Krélewnie wiecznej nieba wysokiego” (5 strof z 7).

Jednak znacznie wiecej utwor6éw z omawianego kancjonalu wykazuje
zwiazki ze zbiorem Jagodynskiego. Lacznie wspolnych $piewow tacinskich
i polskich jest 26. Naleza do nich: polskojezyczne, w tym kilka wspol-
nych ze zbiorem Bartoszewskiego (to pierwszych pie¢ z wymienionych
w powyzszym akapicie), a ponadto — ,Rozmy$lajmy dzi$, wierni chrze-
Scijany”, ,,Chrystus zmartwychwstatl jest”, ,Kazde stworzenie Spiewaj”
oraz lacinskojezyczne — ,Angelus ad pastores ait”, ,,Puer natus in Beth-
leem”, ,Angelus pastoribus”, ,Psallite senes, psallite iuvenes”, ,Resonet
in laudibus”, ,Ave manus dextra”, ,,Surrexit Dominus, valete luctus”,
sSurrexit Christus hodie”, ,Regina caeli laetare”, ,,Veni Creator Spiritus”,
»Ave stella matutina”, ,,Omni die dic Mariae”, ,Martine, sancte ponti-
fex”, ,Catharine virginis laudes decantemus”, ,,Nicolai solemnia”. Kilka
pokrywa sie z Parthenomelica, kilka z utworami bardzo popularnymi
(wlasnie z tego wzgledu znalazly sie w kancjonale Jagodynskiego), znanymi
z wielu $piewnikow, gdyz nalezacymi do ,,odwiecznych” Spiewow KoSciola,
jak np. niektore antyfony czy hymny. Z tego wzgledu jednoznaczna atrybu-
cja nie jest mozliwa, tym bardziej ze miedzy utworami z naszego rekopisu
a pieSniami ze zbioréw Bartoszewskiego i Jagodynskiego zachodza nie-
matle roznice (zauwazalne sg one rowniez w tych piesniach, ktore do
zbioru Jagodynskiego zawedrowaly ze Spiewnika Bartoszewskiego; obaj
zreszta byli i autorami, i — co bylo wiekszym ich udzialem — redakto-
rami, umieszczajacymi w swoich dzielach obiegowy, popularny repertuar
piesdni religijnych; w przypadku Jagodynskiego dochodzi jeszcze praca
translatora thumaczacego z polszczyzny na lacine i odwrotnie, jak w przy-
padku Bogurodzicy czy arcyhymnu Jana Kochanowskiego ,,Czego chcesz
od nas, Panie”). Odmiennosci dotycza zasygnalizowanej ilo$ci strof, ich
kolejno$ci, uktadéw leksykalnych i tresciowych. Niekiedy zmiany siegaja
glebiej. Dzieje sie tak wowcezas, gdy w tekstach z sandomierskiego rekopisu
znajduja sie strofy, ktorych nie ma ani w Parthenomelica, ani w Pie-
$niach katolickich nowo reformowanych, np. w utworze ,,Glos wdzieczny
z nieba wychodzi”. Podobne zmiany dotycza réwniez Spiewow lacinskich,
czego przykladem jest hymn ,, Martine, sancte pontifex”, w ktéorym tylko
pierwszy wers zachowuje identyczno$¢ z kancjonatem Jagodynskiego.
Dla zilustrowania zjawiska przytaczamy ponizej pie$n ,Tobie nad pomysl,
dowcip i wymowe” ze §piewnikéw Bartoszewskiego i benedyktynek:

51 W. Bartoszewski, Parthenomelica albo Pienia nabozne o Pannie Naswietszej, Wilno
1613, Pienie IV (k. B3r—v), Pienie VII (k. Cir—v), Pienie XI (k. C2r—v), Pienie XIII (k. D3r—v),
Pienie XV (k. nieozn.), Pienie XVI (k. E1r).
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W. Bartoszewski, Parthenomelica,
Pienie XIII

Kancjonal benedyktynek
sandomierskich L 1642

Tobie wznawiamy, Panno, nad wymowa,

Stowem niezwyklym cze$¢ Gabrjelowa,

Ktora obestal Ciebie Bog w te stowa:
»,Badz Panno zdrowa”.

U Ciebie jednej niebieskie sa dary,
Ktorymi Cie Bog obdarzyt bez miary.
Ty$ napelniona taska pozadana,

Od Boga dana.

Pan z Toba. Ciebie przed czasy wiecznemi

Przeznaczyl sobie przybytkiem na ziemi.

Stad Cie do nieba przenidst nad obtoki,
Na tron wysoki.

Nad inne panie, ktore zachowaly

Swe Bogu §luby, masz przywilej caly,

Z malzonek zadna bez wady wszelakiej
Czci nie ma takiejs2.

Tobie nad pomysl, dowcip i wymowe,

Wznawiamy, Panno, rzecz Gabrjelowe.

Stowem niezwyklym, nowiny od Pana,
Badz pozdrowiona.

U Ciebie, Panno, Swiete obyczaje,

Ktore pod miara Bog inszym rozdaje,

Znajda sie wszystkie, pelnas taski onej,
Nieogarnione;.

PanzToba zawsze, Pan Cie przedwiecznemi
Przejrzanym sobie przybytkiem na ziemi
Miawszy do czasu, podnidst na obtoki,

Na tron wysoki.

Nad inne panny, ktore §lubowaly,

Cnych Bogu §lub6w masz przywilej caly.

Z bialychglow zadna bez wady wszelakiej,
Czci nie ma takiejss.

Wersja z kancjonahu Jagodynskiego wprowadza jeszcze inne dodat-
kowe lekcje: w. 1—4 pierwszej strofy brzmia: , Tobie wznawiamy, Panno,
nad wymowe,/ Uprzejmym slowem cze$¢ Gabryjelowe,/ Ktoras w te
stowa byla uraczona:/ »Badz pozdrowiona«”. To tylko przykladowa
sytuacja, jak odmienne wersje prezentuja zestawiane ze soba zrédla.
Roéznice, nalezy to odnotowacé, wystepuja we wszystkich Spiewach. Z tego
wynika, ze pie$ni z rekopisu benedyktynek wpisane zostaly do kan-
cjonahu albo z innego jeszcze zrédla, albo odtwarzane byly z pamieci
i zmieniane dowolnie, przy czym nie pamietano zazwyczaj w takich
przypadkach, skad pochodza i kto byt lub jest ich autorem. Stawaly sie
dobrem wspdélnym, jak w wypadku literatury przechodzacej do folkloru,
w tym wypadku folkloru zakonnego.

Pie$ni dostawaly sie za klauzule r6znymi drogami. Przede wszystkim
poprzez siostry zmieniajace miejsce pobytu, ale rowniez zapisy testamen-
towe, zalecane byly przez spowiednikéw i ojcow duchowych, a nawet przez
nich komponowane lub kompilowane czy adaptowane. Spiewniki mogli
przygotowywacé organisci, jak np. w Stanigtkach, gdzie kancjonaly St. E, St.
F spisane zostaly przez Kazimierza Boczkowskiego. Zgromadzenia poshugi-
waly sie pieSniami nalezacymi do, by tak rzec, tworczoSci zbiorowej, choé
istnieja miejsca, w ktorych pie$ni ukladano, np. u karmelitanek, norber-
tanek, wizytek. Utwory wedrowaly z konwentu do konwentu, zmieniajac
swoja forme, zacierajac pierwotny autorski ksztalt.

52'W. Bartoszewski, Pienie XIII, w: tegoz, Parthenomelica albo Pienia nabozne o Pannie
Naswietszej, k. D3r—v.
53 Rkps Biblioteki Diecezjalnej w Sandomierzu, sygn L 1642, s. 18—19.
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Duchowo$¢ benedyktynek reformy chelminskiej wywodzila sie
z ducha odnowy i poboznej gorliwo$ci czaséw potrydenckich, co mogloby
wskazywa¢, ze w §piewnikach dominowat bedzie zasob pie$ni nowych,
posoborowych, ze beda prezentowaly ograniczona ilo$¢ starszego Srednio-
wiecznego repertuaru pieSniowego, a wiec jeszcze sprzed reformy, ktory byt
przeciez popularny do XVIII w., o czym $wiadcza rekopiSmienne kancjonaly
i sylwy zakonne czy drukowane w XVII stuleciu §piewniki, z reprezentatyw-
nym dla tego zjawiska zbiorem Piesni postnych starozytnych cztowiekowi
krzescijanskiemu nalezqcych z poczatku XVII w. Mimo iz duch odnowy
benedyktynskiej opieral sie na sieganiu do §redniowiecznej przesztosci,
jednak dotyczylo to reguly, a te benedyktynki traktowaly odmiennie niz
»starozytne” pie$ni, nieoddajace, w mniemaniu zakonnic, zlozonych pro-
blemow ludzkiej duszy poszukujacej Boga, nie operowaly tak szeroka skala
emocjonalng stuzacg wyrazaniu religijnych przezy¢.

Tymczasem niemalo zapisanych zostalo w omawianym zbiorze pie-
$ni Sredniowiecznych i szesnastowiecznych, jest to jednak w duzej czesSci
repertuar lacinski. Nie ma w kancjonale §redniowiecznych pie$ni w jezyku
polskim. Zdaje sie, ze na doborze utworow zawazyt rowniez jezyk (by¢
moze w odczuciu zakonnic zbyt archaiczny) oraz duchowa opieka jezuitow,
proponujacych odpowiednie $piewy w obrebie listy zalecanych lektur (sprzy-
jal temu zapewne fakt, ze Walenty Bartoszewski byl jezuita, a Stanistaw
Serafin Jagodynski zwigzany byt z zalozonym przez jezuitow krakowskim
bractwem literackim znanym pod nazwa Kongregacji Wniebowziecia
Naj$wietszej Marii Panny, do ktérego wpisany zostat 15 sierpnia 1619 r.5+
i realizowal wytyczne jezuickiej polityki kulturalnej; wezeéniej, w 1613 r.,
byt sekretarzem kongregacji w Wilnie, totez mozliwe jest, iz obaj autorzy-
-redaktorzy znali sie osobiScie). Predylekcja do $piewéw nowych jest tym
bardziej widoczna, gdy u§wiadomimy sobie, ze $piewnik Jagodynskiego
zawiera wiele utworow Sredniowiecznych oraz z pierwszej polowy XVI w.
Nie zostaly one wlaczone do omawianego kancjonatu, chociaz benedyktynki
sandomierskie mialy egzemplarz dziela w swojej bibliotecess. Niech nas nie
zmyli wpisana do kancjonatu pie$n ,,Chrystus zmartwychwstat jest”, gdyz
nie jest to znana Sredniowieczna pie$n wielkanocna, a utwér odmienny
(mimo identyczno$ci incipitu) pochodzacy wlasnie ze zbioru Jagodynskiego.

Kolejnym punktem odniesienia dla omawianego rekopisu sg kancjonaly
benedyktynek z podkrakowskich Staniatek, owe ,klejnoty starodawnego
opactwa”, jak okreslil je Stanistaw Dziedzic5®. Mimo iz benedyktynki sta-

54 Zob. R. Grzeskowiak, Wprowadzenie do lektury, w: K. Twardowski, £6dZ miodzi
z nawatnosci do brzegu plyngca, wyd. R. GrzeSkowiak, Warszawa 1998, s. 8.

55 Druk Piesni katolickich nowo reformowanych z zapisem proweniencji konwentu
sandomierskiego znajduje sie obecnie w zbiorach Biblioteki Diecezjalnej w Sandomierzu
pod sygn. 8322.

56 Zob. S. Dziedzic, Klejnoty starodawnego opactwa. Koledy staniqteckie, w: Z koledq
przez wieki. Koledy w Polsce i krajach stowianskich, red. T. Budrewicz, S. Koziara, J. Okon,
Tarnéw 1996, s. 88—99.
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nigteckie nie nalezaly do chelminskiej kongregacji i nie podporzadkowaty
sie reformie, to zasob pie$niowy przez nie wykorzystywany nalezy w pewnej
czesci do utworéw popularnych nie tylko w kregu benedyktynek, ale i np.
klarysek. Jest to pokazny zbior (oznaczony zostal nastepujaco: St. A, B, C,
D,E,F, G H,1K,L, M, N, O, P), obejmujacy okres od XVI do XVIII w.,
a nawet poczatkow stulecia XIX.

Najstarszy (St. A) pochodzi z 1586 r. (zawiera duza ilo$¢ pieéni Sre-
dniowiecznych) i nalezal do Zofii Stradomskiej, St. B, nalezacy do Teodory
Taranowskiej, powstat ok. potowy lub w drugiej polowie XVII w., St. C z roku
1637 nalezal do Elzbiety Latosinskiej, St. D pochodzi z poczatku XVII w.
Kancjonaly St. E (od 1700 1. do 1707 1.) i St. F (od 1707 do 1709) zredagowal
organista benedyktynek Kazimierz Boczkowski; pierwszy nalezal do Joanny
Rosznowskiej, drugi — Scholastyki Srebnickiej. Rekopis St. G pochodzacy
z pierwszej polowy XVIII w. byl w posiadaniu Barbary Jaworeckiej, z kolei
w St. H widnieje data 1752, a w St. I — 1754, kiedy to sporzadzony zostal
przez Anne Kiernicka. W tym samym roku powstal kancjonat St. K spisany
przez Marcjanne Gasiorowska, a niewiele pdzniej, bo w 1758 r. — St. L.
Z drugiej potowy XVIII w. pochodzi St. M. CzeSciowo w pierwszej plowie
XVII w., czeSciowo w pierwszej potowie XVIII spisany zostal rekopis St. N.
Natomiast z drugiej polowy wieku XVIII i pierwszej potowy XIX pochodza
kancjonaly St. O i St. P¥.

Spiewnik sandomierski zawiera 31 utworéw, ktore odnotowuja zbiory
stanigteckie. Naleza do nich zaréwno $piewy z ogoélnoeuropejskiego reper-
tuaru liturgicznego, jak réwniez powstale w Polsce w jezyku lacinskim
i polskim. Z pie$ni na adwent oba zrédla notuja: ,,Ave stella matutina”,
,Corki syjonskie, Krolowi wiecznemu”, ,Gwiazdo morza glebokiego”, ,, Kré-
lewnie wiecznej nieba wysokiego”, ,,0 Matko milo$ciwa”, ,Tobie nad pomyst,
dowcip i wymowe”, ,Urzad zbawienia ludzkiego”, ,,Ziemia ozyla, niebo try-
umf gralo”. Wérod koled znalazly sie: ,,Angelus Domini ad pastores ait”,
»Psallite senes, psallite iuvenes”, ,,Puer natus in Bethleem”, ,,Puer nobis
nascitur de pura Virgine”, ,Salve, Parvule, Dzieciqtko dostojne” (koleda
makaroniczna), ,,Witaj, Jezu ukochany,/ Na zbawienie nasze dany”. Z pie-
$ni wielkopostnych odnotowano: ,,Ave manus dextra Christi”, ,,O Jezu,
jakos ciezko skatowany”, ,RozmySlajmy dzi$, wierni chrzescijany”. Okres
wielkanocny reprezentuja trzy utwory: ,,Surrexit Christus hodie, Alleluja”
L»Surrexit Dominus, valete luctus”, ,Veni Creator Spiritus”. WSrod pies$ni
o Najéwietszym Sakramencie, do Jezusa i Matki Bozej znalazly sie: ,,Ave
magne Rex caelorum/, Ecce panis angelorum”, ,Kazde stworzenie, $pie-
waj”, ,Salve Deus, salve Homo”, ,Omni die dic Mariae mea laudes anima’,
L»Sanctissima, sanctissima Mater Dei”, ,Najwyzsza Matko najwyzszego
Boga” jako ,,Najwyzsza Matko wcielonego Boga”. Z pie$ni o $wietych jako
wspolne wystepuja: ,,Catherinae virginis laudes decantemus”, ,,Martine,

57 W. Swierczek, Katalog kancjonatéw stanigteckich i piesni, ,Archiwa, Biblioteki i Muzea
Koécielne” 1980, t. 41, s. 127-155.
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sancte pontifex” oraz ,,Nicolai solemnia sua prece familia decantet”, z pie-
$ni przygodnych natomiast tylko jedna: ,Media vita in morte sumus’s®.

Zbiezno$¢ tych pie$ni nie jest nadzwyczajna, gdyz wystepuja one, co
pokazano wyzej, w innych Zrédlach: drukowanych i rekopi$miennych,
np. w kancjonale bernardynéw z Radomia%. Jednak, co wazne, nie ma
w sandomierskim kancjonale tak wielu starych §piewow, jakie spotykamy
u benedyktynek stanigteckich i nie mamy tu na mys$li, z oczywistych
wzgleddw, kancjonalow z XVIi XVII w. W poréwnaniu z innymi Zroédlami
w kancjonalach stanigteckich odnotowano najliczniejsza grupe pie$ni
pokrywajacych sie z utworami z sandomierskiego rekopisu. Czy mozna
zatem przypuszczac, ze istnieje jaka$ zalezno$¢ miedzy wskazanymi zbio-
rami? Odpowiedz twierdzaca bylaby naduzyciem, jednak pewien fakt moze
sklania¢ nas do ostroznych przypuszczen.

Badajacy kancjonaly staniateckie Wendelin Swierczek ustalil, ze zbiory
St. E i St. F, powstale w latach 1700-1709, zredagowal Kazimierz Bocz-
kowski, bedacy organista u benedyktynek w Stanigtkach w poczatkach
XVIII w. W 1700 1. przebywat jaki$ czas w Sandomierzu, gdzie pozostaly
po nim dwa rekopisy muzyczne, bedace autografami. Oba utwory: Concerto
de Resurrectione oraz Prosa de Spiritu Sancto opatrzone zostaly data
1700 i adnotacja ,mpr” (manu propria). ,Interesujacy jest podpis — pisze
Wendelin Swierczek — w obu rekopisach sandomierskich. W pierwszym,
po skrocie nazwiska B, nastepuje: O. Sa. d., co mogloby oznacza¢ organa-
rius Sandomiriae; w drugim za$ skro: O. C. S. M. S., ktéry mozna czytac:
Organarius Collegiatae Sancte Mariae Sandomiriae. Wynikaloby stad, ze
Boczkowski, zanim przeniést sie z Krakowa do Staniatek, przebywal jakis
czas w Sandomierzu”°. Nie znaczy to, ze byt on autorem omawianego kan-
cjonatu, bo ten powstal w 1721 r. lub niewiele przed ta data, chodzi raczej
o oddzialywanie kultury muzycznej, jaka prezentowal Boczkowski w okresie
pobytu w Sandomierzu. Jako organista w sandomierskiej kolegiacie mog}t
popularyzowac pewne piesni w §rodowisku, a te, choéby za posrednictwem
jezuitoéw, przeniknely do Spiewoéw benedyktynek.

Mozliwe, ze droga, ktéra wedrowaly teksty i melodie, byla bardziej
bezposrednia. Wiemy, ze siostra Anna Le$niewska (zm. 1682) przybyla do
Sandomierza ze Staniatek, gdzie przebywala dwadzie$cia lat. Moze omawiany
kancjonal jest kopia jakiego$§ wcze$niejszego Spiewnika, gdyz jak pokaza to
ponizsze ustalenia, przewaza w nim ogolnoeuropejski liturgiczny repertuar
Sredniowieczny, szesnastowieczny polski i siedemnastowieczny, ale pocho-
dzacy raczej z pierwszej polowy tego stulecia. Nie zachowaly sie, niestety,
wezesniejsze Spiewniki uzywane przez sandomierskie benedyktynki. Gdy-

58 Zob. tamze, s. 156—188.

59 Zob. G. Tro$cinski, Kancjonal radomskich bernardynoéw...

6o W. Swierczek, Katalog rekopismiennych zabytkéw muzycznych Biblioteki Semina-
rium Duchownego w Sandomierzu, ,Archiwa, Biblioteki i Muzea Ko$cielne” 1965, t. 10,
s. 225—226; tenze, Katalog kancjonaléw stanigteckich..., s. 145-146.

243



Grzegorz Tro$cinski

by$my takimi dysponowali, zapewne kwestia literackiego repertuaru bylaby
mozliwa do bardziej wnikliwego zbadania. Wiedzieliby$my, jakie pie$ni,
w jakim okresie byly wykonywane oraz czy starsze zastepowano nowszymi itd.

Liczba 31 pie$ni zdaje sie potwierdza¢ duza popularnosé tych utwo-
row w zgromadzeniach benedyktynek, bo, na przyklad, sposrod 19 koled
zapisanych w rekopisie L 1642 tylko dwie odnotowuje stynna Kantyczka
Chybinskiego, czyli rekopis karmelitanek z poczatku XVIII w., a jest to zbior
zawierajacy 357 pie$ni koledowych. Sa nimi: ,Witaj, Jezu ukochany,/ Na
bawienie nasze dany™®, utwoér majacy o wiele mniej strof w poréwnaniu
z tekstem w Kantyczce oraz ,Witaj, Jezu ukochany” z podobnym poczat-
kiem, jednak w dalszej czeSci inny®2.

Kwestia ustalenia, kto byl autorem (raczej redaktorem) omawianego
kancjonakhu, nie jest latwa. Najbardziej prawdopodobnym tropem jest poszu-
kiwanie kompilatorki w kregu samego zgromadzenia. Poniewaz kancjonatl
skomponowany zostal profesjonalnie z rozpisaniem partesow w oddzielnych
ksigzeczkach, wydaje sie, ze osoba najbardziej w takich pracach sposobna
byla ktéra$ z kantorek. Jednak czy ona tylko dobierala korpus tekstow?
Mogly zostac¢ przekazane do klasztoru, a zgromadzenie uleglo zewnetrznej
inspiracji. W okresie, w ktérym powstal kancjonal, funkcje te pelity dwie
utalentowane zakonnice: Anna Stogniewéwna (1685-1771) i Lucja Czela-
dzinska (1688-1770). Pierwsza byla zakrystianka, kustoszka, mistrzynia
profesek i renowatek, sekretarka i przeorysza oraz, co dla nas wazne, przez
dwadzie$cia lat kantorka, druga, podobnie, piastowala szereg klasztornych
urzedéw: mistrzyni $§wieckich, nowicjuszek i profesek, kustoszki, przeoryszy
i kantorki®s. Ze wzgledu na dwadzie$cia lat kantorowania sklanialiby$my sie
ku autorstwu Anny Stogniewowny, ale sg to jednak tylko przypuszczenia.
Magdalena Walter-Mazur wskazuje z kolei jako skryptorke niniejszego
Spiewnika Zofie Bratysiewiczowne, ktorej nazwisko pojawia sie w 27 reko-
pisach, a daty obejmuja lata 1708-1726%.

Z niewiele wczes$niejszego okresu niz omawiany rekopis, bo z konca
XVII w. lub samych poczatkow XVIII, pochodzi kancjonal radomskich
bernardynéw, w ktérym znajdujemy wiele piesni polskich i tacinskich zano-
towanych w §piewniku sandomierskich benedyktynek®s.

61 Zob. Kantyczki karmelitanskie. Rekopis z XVIII wieku, wyd. B. Krzyzaniak, Krakow
1980, s. 249—251. Czasami incipity utwordw sa takie same, jednak w dalszej czeSci teksty sie
roznia (tak bylo i w koledach sredniowiecznych), czego przykladem jest utwor rozpoczynajacy
sie od stow: ,W Betlejem tej nocy/ Dziecie boskiej mocy”.

62 Tamze, S. 249—251.

%3 J. Gajkowski, Benedyktynki sandomierskie, s. 148-149; Dzieje klasztoru sandomir-
skiego, s. 136, 138.

64 M. Walter-Mazur, Panny z okladek. Zakonnice aktywne muzycznie w klasztorach
benedyktynek w XVIII wieku, ,Bibliotheca Nostra. Slaski Kwartalnik Naukowy” 2013,
z. 3, 8. 52—53, http://www.sbc.org.pl/dlibra/docmetadata?id=90258&from=publication
(dostep: 8.05.2014).

% Sa to nastepujace piesni polskojezyczne: ,W Betlejem tej nocy/ Dziecie boskiej mocy”,
»,Urzad zbawienia ludzkiego”, ,Gwiazdo morza glebokiego”, ,Tobie nad pomysl, dowcip
iwymowe”, , Krolewnie wiecznej nieba wysokiego”, ,,O Matko milo$ciwa,/ Dziewico wybrana”,

244



Rekopismienne wierszowane litteraria” od sSredniowiecza do konica XVIII wieku...

Pozostaja jeszcze do omoOwienia proporcje utworéow nalezacych do
Sredniowiecza, wieku XVI i XVII. Nalezy pamieta¢ jednak, ze w wielu
wypadkach pewne zakwalifikowanie danego utworu jednoznacznie do
okres$lonego stulecia jest wrecz niemozliwe. Dlatego beda to niekiedy
przyporzadkowania hipotetyczne, bo jesli, na przyklad, tekst lacinski zano-
towany zostal w najstarszym szesnastowiecznym kancjonale stanigteckim,
a nie zachowal sie jego przekaz ze Sredniowiecza, choc¢by p6znego, to kwa-
lifikujemy go do stulecia XVI, mimo iz istnieje duze prawdopodobienstwo
jego Sredniowiecznego pochodzenia.

Do europejskiego zasobu piesni religijnych z wiekdéw $rednich, zapisa-
nych w omawianym $piewniku, naleza bardzo popularne utwory: maryjne
— ,2Ave maris stella” (przypisywany wielu autorom, VIII-IX w.), ,,Ave stella
matutina” (Petrusa Venerabilis, opata z Clairvaux, XII w.), ,,Omni die dic
Mariae™*® (Bernarda z Morlas, XII w., przypisywana dawniej §wietemu
Kazimierzowi z racji jej wykonywania przez tego Swietego), ,,Ecce Dominus
veniet” (antyfona adwentowa); bozonarodzeniowe — ,,Angelus pastoribus,/
dixit vigilantibus” oraz ,,Resonent in laudibus” (anonimowa pie$n z XIV
w., jest to strofa pie$ni Dies est laetitiae) w zmienionym w poréwnaniu
z oryginalem lacinskim ksztalcie, a takze ,,Quem vidistis pastores”, ,Hodie
Christus natus est, Alleluia”, ,,Resonet in laudibus”; wielkopostne — ,, Ave
manus dextra Christi” (fragm. hymnu Ave caput Christi gratum papieza
Grzegorza XI, XIV w.), ,,In passione Domini,/ qua datur solus homini”
(fragm. hymnu $wietego Bonawentury, XIII w.); wielkanocne: ,Surrexit
Christus hodie, Alleluia” (anonimowa pie$n, XIV w.), ,,Regina caeli laetare”
(antyfona maryjna nieznanego autorstwa poswiadczona od XII w.); na
Zestanie Ducha Swietego — ,Veni Creator Spiritus” (przypisywana kilku
autorom, XI-XII w., m.in. opatowi z Fuldy Hrabanusowi Maurowi, IX w.);
pie$ni na Boze Cialo §wietego Tomasza z Akwinu: ,Sacris solemniis iuncta
sint gaudia” oraz ,Ecce panis Angelorum” (cze$¢ hymnu Lauda Sion).
Odnotowa¢ rowniez nalezy popularng w XVI i XVII w. antyfone ,,Media
vita in morte sumus” (przypisywana Notkerowi z opactwa w Sankt Gallen,
VIII w., powstala jednak prawdopodobnie wczeé$niej na terenie Francji,
tj. ok. 750 r., thumaczong czesto na jezyki narodowe, spopularyzowana
przez Marcina Lutra, wystepujaca np. w kancjonale Piotra Artomiusza,
a thumaczong rowniez przez Jana Seklucjana). Z kolei zapisana pie$n ,,Rex
virtutum gloriae,/ insignis victoriae” jest fragmentem (nieco zmienio-

»,Kazde stworzenie $piewaj”, ,,0 Jezu, jako$ ciezko skatowany”, ,Krolewnie wiecznej nieba
wysokiego”, ,Ziemia ozyla, niebo tryumf grato”, ,Najwyzsza Matko wcielonego Boga”, lacin-
skojezyczne: ,,Psallite senes, psallite iuvenes”, ,,Natus est parvulum hodie”, ,Nicolai solemnia”,
~Martine, sancte pontifex”, ,Catherinae, virginis, laudes decantemus”, ,,Puer natus in Beth-
leem,/ Unde gaudet Ierusalem”, ,,Sacris solemnis”, ,Surrexit Dominus,/ Valete luctus”, ,Omni
die dic Mariae”, ,Annuntio vobis, quod natus est nobis” oraz makaroniczna: ,,Salve Parvule,
Dzieciatko dostojne”. Zob. G. TroScinski, Kancjonat radomskich bernardynéw..., s. 112—124.

6 Przettumaczona na jezyk polski po raz pierwszy przez Stanistawa Grochowskiego
jako: ,,Duszo moja, rzecz to twoja”.
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nym) pie$ni §wietego Bernarda z Clairvaux (XII w.) ,,Jesu, dulcis memoria’.
Podobnie, z pewnymi zmianami zapisany zostal utwor ,,O bone Iesu, exaudi
me”, bedacy fragmentem znanej modlitwy ,,Anima Christi, sanctifica me”,
pochodzacej z poczatku XIV w. i przypisywanej papiezowi Janowi XXII;
spopularyzowal ja Swiety Ignacy Loyola, umieszczajac na poczatku swych
Cwiczen duchownych. Do ogolnoeuropejskich §piewow z wiekéw érednich
naleza ponadto: ,,Da pacem Domine in diebus nostris”’ oraz ,Salve cordis
gaudium, salve Iesu” (wersja nieznacznie zmieniona).

Do uniwersalnych $piewow lacinskich zaliczy¢ tez nalezy wersety
biblijne. Z Ksiegi Psalméw pochodza dwa utwory: ,,Benedicam Dominum
in omni tempore”: Ps. 34 (33),2 oraz ,,Deduc me, Domine, in vita tua”: Ps.
86 (85),11 (nieznacznie zmieniony), z Ewangelii $wietego Mateusza — jeden:
~Angelus Domini descendit de caelo™ 28 (2, 5, 6).

W omawianym Zrodle z polskich pie$ni sredniowiecznych znalazt sie tylko
jeden utwor, koleda — ,,Puer natus in Bethleem,/ Unde gaudet Ierusalem’ss.

Do zasobu szesnastowiecznego naleza nastepujace piesni: adwentowe —
»O Matko mitosciwa”, ,Gwiazdo morza glebokiego”, ,Tobie nad pomysl, dowcip
i wymowe”, ,,Urzad zbawienia ludzkiego” oraz najprawdopodobniej ,,Glos
wdzieczny z nieba wychodzi”, ,,Krolewnie wiecznej nieba wysokiego”, ,,O Matko
miloSciwa, Dziewico wybrana”, ,Sanctissima Mater Dei”; bozonarodzeniowe
— ,W Betlejem tej nocy,/ Dziecie boskiej mocy ™9, ,Witaj, Jezu ukochany,/ Na
zbawienie nasze dany””°, , Psallite senes, psallite iuvenes™, ,,Puer nobis nasci-

% W bernardynskiej sylwie z kofica XVIII w. zapisane zostalo thumaczenie tego utworu
o incipicie: ,,Daj mily pok6j w czasach naszych, Panie” (W. Wydra, Bernardynska sylwa
poetycka z konca XVIIT wieku, w: W kregu dawnej poezji, Warszawa 1983, s. 146—147).

%8 Utwor nalezy do kolekeji rotul z pietnastowiecznego rekopisu Biblioteki PAU-PAN
w Krakowie (sygn. 1578). Zapisano go w kancjonale stanigteckim St. A oraz wydany
zostal w kancjonale Piotra Artomiusza. Wyd.: Koledy polskie. Sredniowiecze i wiek X VI,
zebralioprac. S. Nieznanowski, oprac. historycznoliterackie J. Nowak-Dluzewski, oprac.
jezykowe tekstow polskich M. Karplukowna, identyfikacja tekstow tacinskich H. Kowa-
lewicz, oprac. tekstow lac. D. Turkowska, oprac. muzyczne K. Wilkowska-Chominska,
oprac. ikonograficzne Z. Rozanow, cato$¢ red. J. Nowak-Dtuzewski, t. 1, Warszawa 1966,
s. 12, 252—253, 206. Utwoér byl doéé popularny i funkcjonowal w réznych zakonach,
np. bernardynéw, ale rowniez karmelitanek, o czym $§wiadczy obecnos$¢ tego utworu
w $piewnikach zakonnic z ul. Wesotej w Krakowie (rkps Biblioteki Jagielloniskiej, sygn.
3638, k. 4r., oraz 3639, s. 39—41).

% Koledy polskie..., s. 55. W rekopisie sandomierskim zapisano tylko pierwsza strofe.
Utwor pochodzi z kregu bernardynskiego i znajduje sie w obu stynnych kancjonalach: putaw-
skim i kérnickim oraz w bernardynskiej sylwie z konca XVIII w. (W. Wydra, Bernardyriska
sylwa poetycka z kornica XVIII wieku..., s. 123—158). Oprocz wymienionego utworu w bernar-
dynskim rekopisie zapisane zostaly nastepujace utwory pokrywajace sie z sandomierskim
kancjonalem: ,,Annuntio vobis, quod natus est nobis”, ,Omni die dic Mariae”, ,,Sacris solem-
nis tuncta sint gaudia”, ,Ave maris stella” (tamze). Pie$n funkcjonowala, cho¢ w odmiennej
wersji, rOwniez w kregu karmelitanek (zob. rkps Biblioteki Jagielloniskiej, sygn. 3638, k. 29v.,
inc. ,W Betlejem tej nocy,/ Dziecie boskiej mocy,/ W jastkach polozone,/ Z panny narodzone”).

7° Koledy polskie..., s. 269—270. Koleda notowana w $§piewniku karmelitanek (rkps
Biblioteki Jagiellonskiej, sygn. 3639, s. 192—193).

7t Koledy polskie..., s. 245—246.
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tur de pura Virgine”?, ,Angelus ad pastores ait”73; pasyjne — ,,O Jezu, jako$
ciezko skatowany”74, ,Rozmys$lajmy dzi$, wierni chrzes$cijany’s” oraz ,Wszy-
scy mieszkancy dworu niebieskiego™®, wielkanocne — ,,Surrexit Dominus/,
valete luctus™7; poSwiecone Swietym: Katarzynie, Marcinowi i Mikolajowi
— ,Catharine, virginis laudes decantemus”, ,,Martine, sancte pontifex”,
»Nicolai solemnia”®. Z tego stulecia pochodzi rowniez utwor ,W posrodku
zycia w $mierci jesteSmy” (zapisany pod tekstem lacinskim tej pie$ni), bedacy
tlumaczeniem $piewanej w Wielkim Po$cie antyfony ,,Media vita in morte
sumus”. Najprawdopodobniej w koncu XVI w. powstata piesn na Boze Cialo:
,Kazde stworzenie, Spiewaj, a dzi$ zawolaj™°.

Z XVII w. pochodza natomiast: ,,Salve, Parvule,/ Dzieciatko dostojne”,
~Najwyzsza Matko wcielonego Boga”®. Piesn ,,Serce i mys$l wesola,/ Duch
Bozy mie juz wola” to zmieniony wariant utworu Symeon starzec o inc.
»Serce kwitnie, mysl wesola,/ wierze, Duch Bozy mie wola” Stanislawa
Grochowskiego, pochodzacy z jego Wirydarza abo Kwiatkéw rymow
duchownych o Dziecieciu Panu Jezusie na chwalebne narodzenie jego,

72 Tamze, s. 234. Koleda notowana rowniez w $§piewniku karmelitanek (rkps Biblioteki
Jagiellonskiej, sygn. 3638, k. 4r.—v.).

73 Koledy polskie. Sredniowiecze i wiek XVI..., s. 240.

7 Zob. Polskie piesni pasyjne. Sredniowiecze i wiek XVI, zebral i oprac. M. Korolko,
oprac. jezykowe J. Puzynina przy wspoétudziale T. Dobrzynskiej, oprac. paleograficzne
H. Kowalewicz, calo$¢ red. J. Nowak-Dtuzewski, t. 1, Warszawa 1977, s. 297.

75 Tamze, s. 264—265. Mozliwe, zZe jest to jeszcze pie$n $redniowieczna (pojawia sie
rowniez w opracowaniach jako tekst autorstwa Jakuba Wujka, jednak jest to bardzo mato
prawdopodobne). W XVI w. piesn drukowana byla w zaginionym kancjonale Groickiego
iw 1587 r. w Kancjonale Piotra Artomiusza, a w XVII w. w S.S. Jagodynskiego Piesniach
katolickich nowo reformowanych i Piesniach postnych starozytnych (b.m.r., k. C2v—C3v).
W sandomierskim rekopisie zapisane zostaly tylko dwie pierwsze strofy.

76 Utwor zanotowany w rekopisie klarysek gnieZnienskich z okolo 1600 r. Wyd.: Polskie
piesni pasyjne..., s. 347—348. Piesn z rekopisu sandomierskich benedyktynek jest druga
zachowanag redakcja tego utworu.

77 Jest to do$¢ popularna w kancjonatach r6znych zgromadzen pie$n Andrzeja Krzyckiego.
Wyd. Polskie piesni wielkanocne. Sredniowiecze i wiek X VI, zebral i oprac. M. Korolko, oprac.
jezykowe J. Puzynina przy wspotudziale T. Dobrzynskiej, oprac. paleograficzne H. Kowale-
wicz, wstep ikonograficzny W. Raczkowski, calo$c red. J. Nowak-Dhuzewski, t. 1, Warszawa
2001, S. 293.

78 Wszystkie trzy pieéni wystepuja czesto w réznych kancjonatach, zaréwno rekopiSmien-
nych, jak i drukowanych. Przypisywane byly Wladystawowi z Gielniowa. Wieslaw Wydra
uwaza, ze pochodza z ok. polowy XVIw. (zob. W. Wydra, Wladystaw z Gielniowa. Z dziejow
$redniowiecznej poezji polskiej, Poznan 1992, s. 361—369).

79 Odnotowana zostala w rekopisie Biblioteki Prowincji oo. Bernardynéw w Krakowie
(sygn. 20/R), pochodzacym z konica XVTI lub poczatkow XVII w. Zob. W. Wydra, Z badan
nad ,,Skargq umierajgcego”i,,Dialogiem mistrza Polikarpa ze Smierciq”, w: tegoz, Polskie
piesni Sredniowieczne. Studia o tekstach, Warszawa 2003, s. 77.

80 Pie$n notowana nie tylko u Jagodynskiego (ze zmianami), ale rowniez w kancjonale
z XVIII w. proweniencji karmelitanskiej, bedacym rekopisem Biblioteki Jagiellonskiej (sygn.
3640, k. 46r.—v. — ze zmianami). Zob. Przedziwna Matka Stworzyciela swego. Antologia
dawnej polskiej poezji maryjnej, wybor, wstep i oprac. R. Mazurkiewicz, Warszawa 2008,

S. 274—275, 544.
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bedacego przerobka pierwszej czesci zbioru Jakuba Pontanusa Floridorum
libri octo, zatytulowanej De Puero Iesu®. Z tego stulecia pochodzi rowniez
dopisana na koncu kancjonatu piesn zatytulowana Dobra noc Planu] Jezu-
sowi o inc. ,,Co¢ na dobra noc ciezko uspiony”®.

Mozna rowniez z duzym prawdopodobienstwem uznaé, ze w stuleciu
XVII powstaly piesni, dla ktorych nie odnaleziono potwierdzen w innych
zrédlach. Sa to w kolejnoSci nastepujace utwory polskojezyczne: ,,Prze-
najSwietsza krolowa,/ Matko Zbawicielowa”, ,,Corki syjonskie, Krolowi
wiecznemu”, ,,Nie chwalcie dzi$§ waszego/ Palacu niebieskiego”, ,,Powiedz-
cie nam, pastuszkowie” wraz z lacinska wersja ,,Dicite nobis pastores”,
,Spiewajmy dzi$ krzykliwie” z pierwowzorem lacinskim , Decantemus
hodie Regi Regum gloriae”, ,,Zginaé nie moge, lubo mnie strofuje”, ,Rusz
sie, stworzenie, z gruntu swojego”, ,,Zalosna Matko, jakze serca twego”,
»1 ktoz jest tak bardzo serca kamiennego”, ,,Kt6z mi doda gorzkich tez”, ,Jezu
moj, Jezu jedyny”, ,Jezus — ono twe jedyne kochanie” z refrenem ,,Czemu,
niewdzieczne oko, lez nie lejesz”, ,,Synu Bozy, przecz na tym drzewie zawie-
szony”, ,,O Baranku niewinny, obronco méj jedyny”, ,,Zawitaj, mocny Tworco
Swiata tego”, ,,Badz cze$¢, chwala na wieki, Boze” oraz lacinskie: ,Maria
Mater nostri Salvatoris”, ,Annuntio vobis, quod natus est nobis”, ,Cur
flos Iesu dulcis”, ,Natus est parvulus hodie”, ,Ave, pater Benedicte”, ,,Quis
moestis oculos non tingat lacrimis”. Zbior pie$ni pasyjnych przypomina
tematycznie zestaw utworow Spiewanych w Gorzkich zalach, nabozenstwie
powstalym w poczatkach XVIII w.

Kancjonal sandomierskich benedyktynek jest interesujacy nie tylko pod
wzgledem muzykologicznym, ale rowniez historycznoliterackim, oraz wazny
dla poznania zasobu staropolskich pieéni religijnych, jego ksztaltowania sie
w okreslonym $rodowisku, zachodzacych w utworach przemian, ustalenia
skali ich popularnosci. Zgromadzone $piewy ukazuja transformacje doko-
nujace sie w utworach znanych i popularnych, kierunki rozwoju, ale rowniez
odstaniaja potrzeby duchowe zgromadzenia, ktére nie stronito od pie$ni
Sredniowiecznych, przede wszystkim tych nalezacych do ogbélnoeuropej-
skiego repertuaru. Obecnos$¢ $piewow sprzed reformy trydenckiej dowodzi
pewnego przywigzania do tradycji i cho¢ jest to wierno$¢ dyktowana potrze-
bami liturgicznymi, to mamy wyraznie do czynienia z przykladem postawy
posredniej ,miedzy starymi a nowymi czasy”, bo $§piewnik zawiera rowniez
mniej wiecej proporcjonalng grupe utworéw pdzniejszych, powstatych juz
w innym klimacie kulturowo-religijnym. Odznaczaja sie w tym wzgledzie

81 Zob. S. Grochowski, Wirydarz abo Kwiatki ryméw duchownych o Dziecieciu Panu
Jezusie, wyd. J. Dabkowska, Warszawa 1997, s. 31—32.

82 Pie$n notowana w rekopisie krakowskich karmelitanek (rkps Biblioteki Jagiellonskiej,
sygn. 3650, k. 22v.—23r.). W wersji sandomierskiej podkreslono jej waletowy charakter, czego
nie ma w wersji krakowskiej. Podobne pie$ni zanotowane zostaly w zbiorze Siedleckiego.
Maja nastepujace incipity: ,Dobra noc, Glowo $wieta Jezusa mojego” oraz ,,Dobra noc ci,
Pani §wiata” (J. Siedlecki, Spiewniczek zawierajqcy piesni koscielne z melodiami, Krakow
1922, s. 112, 210—211).
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pieéni pasyjne, zawierajace duzy ladunek emocji ukierunkowanych na idee
wspolcierpienia. Nie brak w nich elementéw pokutnych, samooskarzy-
cielskich oraz tak typowych dla barokowej liryki pokutnej uje¢ wzgardy
samego siebie. Grupa utwor6w nienotowanych w innych miejscach podnosi
warto$¢ omawianego zbioru, a dalsze badania pozwolg ustali¢, miejmy
nadzieje, jednoznacznie, na ile zapisane pie$ni sg oryginalne. Jak pisal
Jakub Z. Lichanski, cho¢ w odniesieniu do innego kancjonatu, ,,Jedno jest
pewne — stanowi i on, i inne kancjonaly, wspanialy przedmiot badan, jak
sadze, bardzo stabo wykorzystany”#s.

Religious Works in the Manuscripts of the Benedictine Sisters
in Sandomierz from the Middle Ages to the End of the 18t
Century. Part One: the Songs of Hymnal L. 1642

Summary

The object of interest is a description of manuscript L 1642 which belongs to the Dio-
cesan Library in Sandomierz. This manuscript is a Hymnal, which was written in 1721
and it belonged to the Benedictine Sisters in Sandomierz. The material includes medieval
European and Polish 16™" and 17 century liturgical and paraliturgical songs. The texts in
the manuscript are written in Latin and Polish. The Hymnal contains carols, the Advent,
Easter and Passion songs among others; there are 77 works in total and only one has no
musical notes (its text is written at the end of the manuscript). Most works are known and
correspond with the content of other hymnals, e.g. the ones that belonged to the Benedictine
Sisters in Staniatki, the Carmelite Sisters in Krakéw, and the Clarisse Sisters in Gniezno.
There are also some songs in Walenty Bartoszewski’s (Parthenomelica albo Pienia nabozne
o Pannie NajsSwietszej, 1613) and Stanislaw Serafin Jagodynski’s works (Piesni katolickie
nowo reformowane, 1638). The Hymnal is compiled by Anna Stogniewdéwna or, according
to Magdalena Walter-Mazur, by Zofia Bratysiewiczowna. The manuscript is an interesting
source of the known literary and musical culture of the Benedictine Sisters in Sandomierz.
It also shows the popularity of these religious works. The Hymnal also contains some unk-
nown versions of songs.
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8 J.Z. Lichanski, Kancjonal mazurski, w: Miscellanea literackie i teatralne (od Kocha-
nowskiego do Mrozka) Profesorowi Janowi Okoniowi przez przyjaciél i uczniéw na 7o.
urodziny zebrane, red. K. Plachcinska i M. Kuran, cz. 2: Tradycje literackie i teatralne,
L6dzZ 2010, s. 306.
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