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SYNOPSIS

A History of Literature Done Differently: Normalisation and Samizdat

The post-1989 literary-historical narrative that is found in certain literary handbooks distinguishes

the phenomenon of samizdat during the 1970s and 1980s as a special case in the circulation of lite-
rature, treating it as a separate phenomenon from conventional literature and its dissemination,
which goes from publishing to printing, then to distribution and the bookstore. This article presents

an outline for considering samizdat as a kind of normality in the context of political totalitarianism,
which claims on one hand to protect normality by ‘normalising’ the social environment, yet by doing
so brings about the violent reversal of normal conditions.
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Konstatovani o tfech proudech nebo vétvich ¢eské literatury - tisténé tzv. oficidlné,
vyd4vané v exilovych nakladatelstvich a $ifené ve strojopisech na tizemi Ceskosloven-
ska - a potfeba jejich sjednoceni pattily k nejéastéj$im tématim rozprav o literature
nejen v prvnich mésicich roku 1990, ale opatrné prosakovaly jesté pred zhroucenim
komunistického rezimu do cenzurovaného prostoru nékterych tisténych periodik.
Od zimy/jara 1990 je pritom provazely proménlivé relevantni informace o dvou prou-
dech ¢eského pisemnictvi, které bézna $irsi verejnost neznala, tedy literature exilové
a samizdatové. V denfku Lidové noviny vychazel slovnikarsky cyklus Abeceda zapoveé-
zenych (srov. Maz4&ova 1991), v tydeniku Tvar (p¥ejmenovaném z byvalého Kmene)
byl na pokracovani publikovan Slovnik prvni pomoci, série biografickych medailont
vychazejici predevsim ze samizdatového, resp. torontského Slovniku ceskych spisovatelil.

1 Tato préace vznikla za podpory projektu Kreativita a adaptabilita jako predpoklad tspéchu Evropy
v propojeném svété reg. ¢.: CZ.02. 1. 01/0.0/0.0/16_019/0000734, financovaného z Evropského fondu
pro regiondlni rozvoj. The work was supported by the European Regional Development Fund-Project

,Creativity and Adaptability as Conditions of the Success of Europe in an Interrelated World“ (No. CZ.
02.1.01/0.0/0.0/16_019/0000734).
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V novindch a ¢asopisech se vedle toho objevovala z4plava rozhovord, retrospektiv,
prehledt o tvircich ajejich dilech, které totalitni moc do konce roku 1989 potlacovala.
Postupné se zacaly objevovat kniZni publikace, jejichZ obsahem byla rizné struktu-
rovand zprava o samizdatové a exilové produkci: samizdatovy/torontsky slovnik, po
jehoz vydéani volala vefejnost nejen odbornd, vysel s vrocenim 1991 o rok pozdéji jako
Slovnik zakdzanych autorii 1948-1980; disertace videtiské bohemistky Johanny Posset
Ceskd samizdatovd periodika 1968-1989 byla vyd4na v roce 1993, rok nato byla sestavena
vybérové bibliografie knih a ¢lankd Ceskd nezdvisld literatura v ohlasech, kterd p¥ini-
Sela soupis recepce od roku 1990 na knihy, které komunistickd moc pred rokem 1989
proskribovala, v roce 1995 predstavily Zeni ¢eskych exilovych nakladatelstvi hned dvé
prirucky, Jiftho Gruntorada Katalog knih Ceského exilu 1948-1994 (anotovany soupis
tituld dle abecedy autort) a AleSe Zacha Kniha a ¢esky exil 1949-1990 (strukturovany
dle abecedné fazenych exilovych nakladatelskych domd). Ctvrtletnik Kriticky sbornik,
ktery vychazel od roku 1981 samizdatové, prindsel v kazdém ze svych ¢tyf tisténych
¢isel po roce 1990 bibliograficky soupis kniznich fad nebo periodik vydévanych v pred-
chozim dvacetileti strojopisné.?

Parola o sjednocovani nebo sdruZzovani onéch ti{ vétvi ¢eské literatury pritom
jakoby v rozpraveé o literature pozbyla smyslu - kazdopadné prestala byt pripomina-
na -, scelujici pohled na pisemnictvi v predchozim cca ptilstoleti se stal inherentnim,
samoziejmé obsazenym predpokladem pri zachizeni s nejnovéjsi, resp. neddvnou
literaturou. Dotud zapovidané tituly byly postupné vydavany, informace biografické,
bibliografické a prehledové pribyvaly a zdalo se, Ze k splynuti tr{ proudt literatury
dochazi prostou juxtapozici dodateéné zpracovavaného materidlu s tiSténou produkei,
jez se do konce roku 1989 §itila takiikajic normalni cestou. V tehdejsim Ceskosloven-
sku to znamenalo infrastrukturu sice paranoicky dohliZenou, cenzurovanou, zizenou,
ale to, cojejimi kandly proslo, bylo béZnému ¢tendfi - a tedy i literdrnimu historikovi -
dostupné v knihkupectvich nebo ve verejnych knihovnach.

Prvni prirucka, jejimz obsahem byl celek literatury uplynulého pilstoleti, v§ak
ukézala, Ze vySe zminény predpoklad zas tak obecné sdilen nebyl. Slovnik Ceskych
spisovatelil po roce 1945 (vydany ve dvou dilech 1995 a 1998) sice ve svém heslafi® au-
tory byvalych tr linif literatury integroval, ale pisemnictvi rozbité komunistickym
rezimem na rizné druhy vyroby a §ifenf knih a ¢asopisti v jednotlivych heslech jako
jeden celek nepodaval, nybrz délici hranice naopak fixoval. Samizdatové po¢iny totiZ
slovnik evidoval jen ve ,vykladové” ¢asti hesla, ale nikoli v bibliografickém soupisu dél,
ktery mé&l byt uplny (vystupy exilovych nakladatelstvi pfitom bibliografie zahrnovala).
Slovnik Ceskych spisovatelil po roce 1945 - prevedeny mezitim do elektronické podoby
a zahrnujici dalsi diléi nové realizované prirucky coby Slovnik ceské literatury po roce
1945 - je sice prubézné revidovan a aktualizovan, ale ono vydéleni netisténé produkce
zachovava, a vykazuje vlastnost, ktera se ze ¢tvrtstoletého odstupu a pri soustavném
zachazeni s nim jevijako nejndpadnéjsi a kterd programem autorského kolektivu jisté
nebyla: je de facto slovnikem ti$téné literatury daného obdobi.

2 Zastavili jsme se v poloviné 9o. let 20. stoleti, ale vjzkum samizdatové a exilové literatury prirozené
pokracoval.

3 Jeho vybérovosta dispropor¢nost ponechme nyni pro nas zajem stranou jako vedlejsi. Ke komplexnimu
zhodnoceni prvntho dilu Slovniku srov. Détakova 1996.
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Nen{ to nezajimava zprava, ale i kdyZ postihuje vétsinu literarn{ tvorby, je stéle
diléi. Neinformuje o plynuti literatury jako specifického umeélého tvaru - lhostejno,
zda vlivného nebo opomijeného, originalniho nebo epigonského apod. -, nybrz mapuje
pisemnictvi na zdkladé néceho vnéjsiho, a to podle druhu ,,nosi¢tr”, na nichz byly knihy
a tasopisy $ifeny. V analogickém duchu (redakéni a autorsky tym byl do znaéné miry
identicky) byly o deset let pozdé&ji koncipovéany ¢tytdilné Déjiny ceské literatury 1945-1989.

Za problematickou poklddam jejich koncepci jako celek, ale to je ted nedtleZité.
Soustfedme se jen na étvrty dil téchto Déjin, predstavujici 1éta 19069-1989, kterd jsou
pro téma samizdatu, tedy organizovaného $ireni strojopisné tvorby béhem takrece-
né normalizace, thlavni. Kapitola o poezii je ¢lenéna na tvorbu v exilu a samizdatu,
underground, surrealismus, na ,poezii ve sluzbach rezimu®, na tzv. pétaticatniky,
poezii ,,na okraji“, na publika¢ni n4vraty a na pisnickare. Pasaze o préze jsou déleny
obdobné. Pod navéstim ,Préza v konfliktu s komunistickou mocije pojedndno pisem-
nictvi exilové a samizdatové, zatimco produkce ti§téna na tizemi CSSR je rozdélena
do kapitol o sloupech normalizace, o téch, kdo lavirovali, ktet{ , respektovali hranice
mozného a povoleného®, ktefi se inspirovali ddvnou historif, a o prézach ,predzna-
mendvajicich budouci poetiky®.

Nemluvim o kvalité napsani a redigovani Déjin, ale o tom, co rikaji svou kompozici.
Kromé toho, Ze se jednotlivé okruhy vycleruji na zdkladé vzdjemné nesouméritelnych
hledisek, vyvstava zde v oblasti literdrnédruhového rastru jako hlavni kritérium vztah
pisiciho k totalitni moci a odtud odvozend volba ,nosic¢e” literdrniho textu. Nevytvari
se syntéza, pohled, ktery by integroval to, co bylo vnéj$né rozdéleno, nybrz se naopak
toto déleni - imorné enumerativnim zptisobem - paradoxné upeviiuje. ,Paradoxné”
proto, Ze intenci autorského a redakéniho kolektivu bylo zjevné sepsat kompendium,
v ném? by se ptlstoleti politickomocensky destruované literatury podalo bez zamlk,
vynechdvek a predevs$im jako jisty celek.

Ve struktute, kde ohled na povahu ,nosic¢e” literdrniho textu dominuje, zanika
nebo je rozmyvana vlastni, specifickd situace literarni estetiky 7o. a 8o. let 20. stoleti
s jejimi rozli¢nymi odstiny. Pokou$im se pracovat s Déjinami p¥i univerzitni vyuce -
mohu-li si dovolit osobni odbo¢ku - a neproduktivnost takto rozvrzeného vykladu se
rok od roku stava zjevnéjsi: studujici nechdpou, pro¢ se na desitkach stran oznamuje
suspektnost, resp. nezajimavost, beznadéjna netalentovanost literarniho vyrazu, ktery
je p¥imo nebo implicite ,zad4van” ideologickou objednavkou s cenzurni podporou
v zadech, ale pro jeho popis se pfitom voli neutralizujici oborova hantyrka, ktera je
s to nerozlisujicim zpisobem pojmenovat cokoli. Jedina Zivéjsi reakce, kterou takto
napsané Déjiny vyvolavaji, je hlasity smich pri pred¢itani nejriznéjsich pasazi.

To vSe je dsledek postupu, ktery zjednodusené receno vnima4 literaturu tisté-
nou pred rokem 1989 jako normalitu, lhostejno, zda vice nebo méné povedenou ¢i
nepovedenou, a samizdat vystavuje jako vychylku. Po sestaveni dvou autoritativ-
nich prirucek - slovniku a déjin literatury - se pristoupilo k podrobnému mapovani
samizdatovych poéin, a vysledkem nenf jen encyklopedie Cesky literdrni samizdat
1949-1989 (2018), ale také trvalé vy¢lenéni fenoménu samizdat coby samostatné jed-
notky z premyslent o literatute jako celku, a tedy zfejmé definitivn{ konec nadéji na
svedeni t¥{ proudii Ceské literatury pred rokem 1989 do jednoho tusti.

Je jisté zajimavé vénovat mnoho stranek otdzkdm po tom, co vlastné samizdat je,
jaké jsou jeho hranice, jak ho terminologicky precizovat atp. Ve skute¢nosti ale - od-
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hlédnuto od okrajovych jevi a pfehledné enumerace - v zdkladnim poznéani a popsani
literatury Sifené svépomocnou strojopisnou cestou a sankcionované Statni bezpec-
nostf se oproti prvnf poloviné go. let nijak zdsadné nepokro¢ilo, resp. pokrocit ani
nemohlo: Uvahy o zd4nlivé nehotovém-hotovém textu, aktu polozvefejnéni & zve-
Fejnéni doceleném, o komunikaci torzovité ¢i iplné, mire redigovanosti apod. snad

vV

neprinalezi jen strojopisné sirené literature, ale jisté také pisemnictvi tisténému,
notabene v rezimu politické totality a cenzury. Jinymi slovy: Knihy vydavané statnimi
nakladatelstvimi v letech 1948-1989 nejsou o nic ,normalnéjsi“ nebo ,standardnéjsi“
ne? texty svymi plivodci dokonéené a pusténé do obé&hu strojopisného (z hlediska
st4tnf moci ilegélniho), dokonce bych fekl, Ze vzhledem ke kategorii svobody jako
otevrenosti nebo odkrytosti jsoucna je véc samizdatu v 7o. a 8o. letech 20. stoleti ,nor-

vev il v

maln&jsi“ nez publikace v Ceskoslovenském spisovateli nebo v Nakladatelstvi Svoboda.
A to mé kone¢né privadi k zavéreéné tezi: Vyzkum literatury po roce 1969 by se
mohl jako z jednoho z vychozich bodi ubirat od pojmenovani jedineéné situace, ktera
normélné byva vzhledem k umélecké slovesné tvorbé derivatni. NepiSe se proto, ze
vnitfni psychické, emocionalni nebo volni procesy, které jsou tézko dokladovatelné,
spusti v ¢lovéku zahadny mechanismus, jenz nedovoluje nepsat, nybrz proto, Ze se
ynékdo diva“. Nezalezi na tom, zda je to pohled dréba, objektu erotické touhy nebo
hladovych déti. Formuluji zdmérné trividlné a uvédomuyji si, Ze ty dva mody psani -
nutného a pekunidrniho - nelze exaktné vystopovat a doloZit. Jsem ale presvédcen,
Ze reflexe literatury 70. a 80. let na tento zptsob by byla nesrovnatelné uZite¢néjsi

nez dosavadni trpné pokusy.
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