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Streszczenie

Na przykladzie prac badawczych z pogranicza nauki o polityce i prawa migdzynarodo-
wego publicznego, autorzy rozpatrujg problemy, wyzwania i szanse, jakie stojg przed
wspolna politologiczno-prawniczg narracja naukowq. Celem artykulu jest pobudzenie
dyskusji nad mozliwoséciami politologiczno-prawniczych badan w Polsce oraz nad moz-
liwoéciami sformulowania spdjnej wspolnej narracji. Wywdd opiera sie na zalozeniu,
zgodnie z ktorym integracja metod i technik badawczych, perspektyw i teorii, wiedzy
politologicznej i prawniczej oraz synergia narracji, obecnych na gruncie wskazanych
dyscyplin, zwiekszg ich potencjal naukowy, potencjal eksplanacyjny. Wsrod pieciu
gltéwnych wnioskéw ze swoich do$wiadczen i rozwazan autorzy wskazujg m.in., ze:

! Niniejszy artykut zawiera refleksje autoréw, stanowiace poklosie ich pracy nad wspdlng mo-
nografig: B. Kuzniak, P. Obacz, Instrumentalizacja prawa miedzynarodowego na przykladzie
Polski jako strony Konwencji stambulskiej, ktora ukaze sie nakladem Wydawnictwa Libron pod
koniec 2020 r.
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politologiczno-prawnicza narracja ma szanse w pelni rozwing¢ si¢ jedynie w warunkach
konsekwentnej, zinstytucjonalizowanej wspolpracy miedzy przedstawicielami obu
dyscyplin; politolodzy i prawnicy muszg by¢ swiadomi transgenicznosci ich dyscyplin;
wspdlna politologiczno-prawnicza narracja musi by¢ ugruntowana w uzasadnionym
merytorycznie i metodologicznie planie badawczym, musi dotyczy¢ ustalen empirycz-
nych i/lub teoretycznych bedacych rezultatem wspélnych badan oraz musi by¢ uznana
za logiczng konsekwencje akceptacji komplementarnoséci dyscyplin nauk spolecznych.

Stowa kluczowe: metodologia, narracja, politologia, prawo, prawo miedzynarodowe
publiczne.
Kod JEL: C18, D72, F59, K30, K33

Badania politologiczno-prawnicze nie s3 wbrew pozorom tak rozpowszech-
nione na gruncie nauki polskiej, jak mogtoby si¢ wydawac i jak bysmy chcieli.
Co wigcej, obecnie wspdlna refleksja politologiczno-prawnicza nie moze w Pol-
sce rozwina¢ skrzydel, mimo istnienia dzigki wybitnym uczonym znaczacej
tradycji w tym wzgledzie?, jak réwniez wieloéci i réznorodnosci zblizajacych

? Jest to zwigzane z procesem wyodrebniania sie nauki o polityce jako samodzielnej dyscypliny
naukowej, jej rozwojem poéréd nauk spolecznych oraz historycznie nierzadkim instytucjonal-
nym powigzaniem z uniwersyteckimi wydziatami prawa - politologia to dyscyplina, ktéra histo-
rycznie ksztattowala sie w cistym zwigzku z dyscypling prawo, by nie rzec po prostu: na gruncie
nauk prawnych, jak mialo to miejsce przed II wojna swiatowa. Powigzane losy - nieoczywiste,
nietatwe i zlozone - dyscyplin: nauki o polityce i nauk prawnych tworzyli uczeni, ktdrzy na stale
zapisali si¢ w historii tych nauk, a takze historii nauki polskiej w ogdle - by wspomnie¢ tyl-
ko Franciszka Kasparka, Michata Rostworowskiego, Stanistawa Estreichera, Ludwika Ehrlicha,
Bohdana Winiarskiego, Adama Vetulaniego, Konstantego Grzybowskiego, Stanistawa Ehrlicha,
Kazimierza Opalka, jak réwniez znakomitych kontynuatoréw i animatoréw politologiczno-
-prawniczej refleksji: Stanistawa Edwarda Nahlika, Marka Sobolewskiego, Franciszka Ryszke,
Artura Bodnara, Jana Baszkiewicza, Stanistawa Gebethnera, Krzysztofa Paleckiego i wielu in-
nych. Wiecej na temat rozwoju politologii w Polsce oraz powiazan tej dyscypliny z prawem piszg
Krauz-Mozer, Borowiec, Scigaj (2012, s. 33-143).

Uniwersytet Jagielloniski, z ktérym zwigzani sg autorzy niniejszego artykutu, ma diugg i zna-
mienitg tradycje prawniczo-politologiczng, uwarunkowang historycznie. Warto przytoczy¢ ob-
szerng relacje prof. Andrzeja Zieby, redaktora naukowego Jubileuszowej Ksiggi Nauk Politycz-
nych (2015, s. 9): ,Znamienng wlasciwoscia rozwoju nauk politycznych na Uniwersytecie Jagiel-
lonskim jest charakter wigzi taczacych je z naukami prawnymi i Wydziatem Prawa. Wzajemne
oddzialywanie na siebie tych galezi wiedzy jako differentia specifica uniwersyteckiej tradycji
nauk politycznych przewija si¢ nieprzerwanie przez caly 214-letni okres historii tej dyscypliny.
Poczawszy od Katedry Umiejetnosci Politycznych [powstalej na Wydziale Prawa UJ w 1801 roku
- BK, PO]J, a na Instytucie Nauk Politycznych i Stosunkéw Miedzynarodowych Uniwersytetu
Jagielloniskiego skonczywszy [Instytut zostal wyodrebniony jako cz¢$¢ Wydzialu Studiéw Mie-
dzynarodowych i Politycznych, utworzonego uchwatg Senatu UJ z dnia 19 kwietnia 2000 roku;
rozpoczal swe funkcjonowanie 1 pazdziernika 2001 roku], wigzi te nabieraty rézne formy, a tak-
ze obejmowaly réznorakie materie. Wystarczy zwroéci¢ uwage na ich kompleksowy charakter.
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nas do siebie — politologéw i prawnikéw — zagadnien naukowych. Twierdzimy
zatem, Ze cho¢ wiele taczy politologéw i prawnikéw, zbyt czesto okopujemy sig
na swoich dyscyplinarnych® pozycjach i nieche¢tnie podejmujemy wspotprace.
Od lat zreszta, w tym po reformie w 2018 r., system organizacji nauki i szkolni-
ctwa wyzszego nie stwarza ani wystarczajacych, ani odpowiednio czytelnych
zachet do takiej wspétpracy*.

W skali przedsiewzig¢ obejmujacych: kadre nauczajaca, gremia inicjatoréw i organizatoréw roz-
wigzan instytucjonalnych, autorstwo projektéw konceptualnych i programowych w domenie
nauk politycznych — udzial profesoréw prawa byt dominujacy. Nadto Wydzial Prawa UJ wspierat
organizacyjnie i merytorycznie wszelkie inicjatywy majace na celu rozwdj charakteryzowanej
dyscypliny, a instytucje uprawiajace nauki polityczne konsekwentnie wiaczal w obreb wlasnych
struktur organizacyjnych.

Kierunek praktyki akademickiej opierajacej si¢ na wspdtzaleznosci prawa i nauk politycznych
pozostawal w pelnej zgodno$ci ze wskazaniami zastuzonego dla obydwu gatezi nauki profesora
Franciszka Ksawerego Kasparka. Wyrazil je w okresie funkcjonowania Katedry Umiejetnosci
Politycznych w rozprawie pt. O nauce umiejetnosci politycznych, opublikowanych w 1876 roku
na famach Iwowskiego czasopisma prawniczego >>Przeglad Sadowy i Administracyjny<<.
Stwierdzil tam: >>[...] Istnieje tak $cisty zwigzek miedzy naukami prawnymi i politycznymi -
prawo przenika wszystkie obiekty wspdlnego pozycia ludzkiego, ze rozdzial $cisty nauk praw-
nych i politycznych nie da si¢ bez szkody obopolnej przeprowadzi¢<<.

Protektorat Wydziatu Prawa sprawil, Ze nauki polityczne, formujac si¢ stopniowo u boku nauk
prawnych, przejmowaty wiele z bogatego i wielowiekowego dziedzictwa tych ostatnich - nie tyl-
ko w sferze akademickiego obyczaju, ale i sposobie naukowego ujecia analizowanych zjawisk.
Stowem, wiele przytoczonych tu okolicznoéci potwierdza poglad, ze nauki polityczne na Uniwer-
sytecie Jagiellonskim stworzyli prawnicy, wspomagani w tym przedsiewzigciu przez przedstawi-
cieli historii, socjologii i filozofii”.

Jak wida¢ z powyzszego, juz tylko doswiadczenia historyczne obu dyscyplin naukowych
stwarzaja okolicznosci zachecajace do wspdlnej pracy badawczej. Uwazamy przy tym, ze rozwoj
i wzmacnianie metodologicznej i teoretycznej tozsamosci politologii i nauk prawnych, a zatem
rosngca tendencja do autonomizacji naszych $rodowisk naukowych, nie powinny by¢ uznawane
za swoista wymowke od kooperacji naukowe;.

Warto jednak wspomnie¢ w tym miejscu o wynikach badan przeprowadzonych przez
B. Krauz-Mozer, P. Borowca i P. Scigaja wsréd polskich politologéw (2012a, s. 195-228). Na py-
tanie: ,,Ktore z nizej wymienionych obszaréw naukowych odpowiadajg Pani/Pana dzialalnosci
badawczej?”, 38,7% respondentéw udzielito odpowiedzi: ,Zagadnienia prawne, ustrojowe i in-
stytucjonalne”, rowniez 38,7% ankietowanych odpowiedzialo: ,,Zagadnienia dotyczace wspét-
czesnych stosunkéw migdzynarodowych” (s. 198). Co ciekawe, w zadaniu: ,,Z ponizej podanych
kategorii, prosze wybrac te, ktore Pani/Pana zdaniem najlepiej oddaja pole zainteresowan polito-
logii”, jedynie 5,6% respondentéw wskazalo kategorie: ,,Prawo” (s. 205).

* W kwestii prawnego rozumienia pojecia ,,dyscyplina” zob. Rozporzadzenie (2018a).

* Rozporzadzenie (2019) co prawda premiuje w pewnym stopniu prace interdyscyplinarne, ale

wyrazniejsza premia punktowa dotyczy tylko wysoko punktowanych wydawnictw, a sposéb
przyznawania punktow jest relatywnie skomplikowany. Nalezy jednak podkresli¢, iz nie mozna
sprowadza¢ ewentualnych zachet, do przyznawania punktéw, ktorych liczba jest zreszta skorelo-
wana z listag wydawnictw — zob. Rozporzadzenie (2018b), co samo w sobie, jako narzedzie oceny
jest juz wystarczajaco kontrowersyjne, lecz zachety te powinny tworzy¢ spdjny system rozwigzan
prawnych wyraznie obecnych takze w innych nurtach regulacji dotyczacych nauki, np. na polu
grantow czy wewnatrzuczelnianej oceny aktywnosci nauczyciela akademickiego.
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Uwarunkowania spoleczno-polityczne tworzenia i funkcjonowania pra-
wa, populizm polityczny i prawny, polityka prawa, prawo w stosunkach mie-
dzynarodowych, globalizacja prawa, relacje prawa i polityki a funkcjonowanie
ustroju i systemu politycznego, pluralizm prawny a pluralizm spoleczno-poli-
tyczny, ,,polityczno$¢” nauk prawnych i nauki o polityce - to tylko wybrane
z przestrzeni tematycznych, ktére wprost domagaja sie bidyscyplinarnego
podejscia naukowego i najlepiej nie w formie ,wycieczek” na mniej znany
grunt, lecz w formie intensywnej kooperacji naukowej. Ta za$§ powinna by¢
wyraznie wspierana i premiowana, a nie jest. Politolodzy relatywnie czesto
podejmuja si¢ analiz prawnych - dotyczy to zwlaszcza sfery prawa europej-
skiego, prawa miedzynarodowego publicznego, zagadnien konstytucyjnych;
prawnicy sa dalece bardziej wstrzemigzliwi w podejmowaniu analiz kontekstu
politycznego (jedno i drugie podej$cie ma swoje mankamenty; pierwsze bywa
naukowo ryzykowne, drugie - zubozajace). Pomijajac wzajemne zastrzezenia
przedstawicieli nauki o polityce i nauk prawnych wzgledem siebie w zakre-
sie kompetencji do prowadzenia analiz politycznych przez prawnikéw i ana-
liz prawnych przez politologéw, dostrzegamy takze obiektywne problemy
w komunikacji naukowej (o czym dalej), ale — nalezy to wyraznie zaznaczy¢
- istniejagce wyzwania naukowe, zaréwno te dotyczace przedmiotu badan, jak
i bazy teoretycznej i metodologicznej, moga by¢ potraktowane - do tego zresz-
ta zachecamy - jako szanse, a nie jako przeszkody wspolnych prac. Wyda-
je sie, ze przez zespolone badania nad polityka i prawem, prawem i polityka
w wymiarze spolecznym, panstwowym, miedzynarodowym w warunkach
wspolczesnosci oraz odwolywanie sie do istniejacego juz waznego polskiego
dorobku refleksji politologiczno-prawnej i niezwykle bogatej literatury $wia-
towej z tego zakresu oraz przy odrobinie zaufania i dobrej woli, politolodzy
i prawnicy moga stworzy¢ wspolng, w istocie nowg jako$¢ narracyjna, sprzyja-
jaca rozumieniu rzeczywistosci.

Przedstawione wyzej dylematy autorzy pragna rozwazy¢, a tezy uzasad-
ni¢ odwolujac sie w szczegélnosci do jednej ze specjalnosci nauk prawnych.
W pierwszej kolejnoéci zaprezentowano przedmiot i koncepcje wspdlnych
prawniczo-politologicznych badan, podajac je jako przyklad swoistej ,nar-
racyjnej synergii”. Nastepnie, w $lad za refleksja o charakterze ogdlnym na
temat badan z pogranicza politologii i prawa miedzynarodowego publicznego,
przedstawiono wybrane problemy, ktére wytonily si¢ w zwigzku z wspoélpraca
podjeta w ramach konkretnego projektu badawczego. Na koniec wyprowadzo-
no wnioski z naszych miedzydyscyplinarnych badan naukowych, skupiajac si¢
w rekapitulacji na zagadnieniu wspolnej politologiczno-prawniczej narracji.
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Badania z pogranicza politologii i prawa
miedzynarodowego - refleksja ogdolna

Projektujac, a nastepnie przygotowujac wspdlng monografi¢ prawniczo-poli-
tologiczna, o ktérej wspomniano we wprowadzeniu, poswigcong populizmowi
prawnemu i instrumentalizacji prawa miedzynarodowego, autorzy niniejsze-
go artykulu zaobserwowali, ze miedzydyscyplinarna wspdlnota problemow
badawczych posiada co najmniej trzy wazne implikacje: po pierwsze rodzi
potencjal badan interdyscyplinarnych; po drugie zmusza do przekroczenia
granic dyscyplin w celu efektywnego wyjasniania wybranych zjawisk; po trze-
cie stwarza okazj¢ do podejmowania prob skonstruowania nowych, adekwat-
nych schematéw eksplanacyjnych (w tym mieszanych teorii politologiczno-
-prawniczych), a zatem i nowej narracji naukowej. Sg to okolicznosci, ktére
kresla pewne szanse osiggania celéw naukowych, dazenie do ktérych przez
kazda dyscypling osobno mogloby okazac si¢ niewystarczajace. Niech wigc za
przyktad postuzy wspoélny projekt naukowy autorow.

Koncepcja badan nad populizmem prawnym i instrumentalizacjg prawa
miedzynarodowego oraz sama monografia Instrumentalizacja prawa miedzy-
narodowego na przyktadzie Polski jako strony Konwencji stambulskiej wpisuja
sie w znaczacy na $wiecie, konsekwentnie powiekszajacy sie nurt badan nad
relacjami prawa, w tym prawa miedzynarodowego publicznego i polityki>®.
Obserwujemy wielo$¢ i réznorodno$¢ procesow i zjawisk, ktére swiadcza

> Przeglad publikacji w przedmiotowym zakresie zdecydowanie zastuguje na odrebny arty-
kut bibliograficzny, niemniej warto w tym miejscu przytoczy¢ nastepujace pozycje: Alexander
(2018); Armstrong, Farrell, Lambert (2007); Baaz (2019); Biernat (2017); Bodnar, Wiatr., Wréb-
lewski (1988); Byers (2000); Cerrar (2009); Dunoft, Pollack (2013); Feldman (2013); Gromski
(2000, s. 29-41); Jabtonski, Kaczor, Pichlak (2017; 2018); Klabbers (2013, s. 304-314); Ko$¢ (2002);
Krisch (2005); Ku (2012); Majchrowski (2007); Schweisfurth (1983); Palecki (1990); Whittington
(2012); Whittington, Kelemen, Caldeira (2013); Yasuaki (2003).

¢ Warto nadmieni¢, iz do pewnego stopnia przywolana publikacja wykracza w aspekcie me-
rytorycznym i metodologicznym poza schematy funkcjonujace w polskiej nauce prawa mie-
dzynarodowego publicznego, podobnie zreszta jak politologii, jako ze podobna tematyka jest
poruszana przez badaczy w ograniczonym zakresie, cho¢ nie ma po temu absolutnie zadnych
przeciwskazan doktrynalnych czy metodologicznych. Co si¢ tyczy polskiej nauki prawa mig-
dzynarodowego publicznego, to ww. monografia stara si¢ Iaczy¢ tradycje badawczg, aspirujaca
do miana ,,szkoty prawa migdzynarodowego Uniwersytetu Jagiellonskiego”, czyli zespotu po-
gladéw wypracowanych przez badaczy skupionych wokdt Katedry Prawa Migdzynarodowego
Publicznego UJ, z aktualnymi trendami i dyrektywami metodologicznymi w zakresie badan nad
prawem miedzynarodowym (Langbroek i in. 2017; Leeuw, Schmeets 2016; Vinopal 2015; Van
Hoecke 2011), a takze wskazuje przestrzenie potencjalnej wspdtpracy miedzydyscyplinarnej —
prawnikow i politologdw oraz specjalistow z zakresu stosunkéw miedzynarodowych, wspétpra-
cy wysoce pozadanej.
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o intensywnych relacjach i wspdtzaleznosciach prawa miedzynarodowego
publicznego i polityki — stosunkach zaréwno pozytywnych, dostarczajacych
wymiernych korzysci dla ich odbiorcéw, przyczyniajacych sie do poprawy
jakosci zycia, dodatnio oddzialujacych na interakcje zachodzace w spoteczno-
$ci miedzynarodowej; jak i stosunkach negatywnych, dysfunkcyjnych z per-
spektywy relacji miedzynarodowych i ewolucji prawa mi¢dzynarodowego,
a bedacych skutkiem politycznych manipulacji i ré6znego rodzaju partykula-
ryzmoéw. Spektrum tych wzajemnych oddzialywan prawa i polityki jest nie-
zwykle rozlegte, przy czym zalezy od uwarunkowan natury historycznej, poli-
tycznej, spolecznej, migdzynarodowej, geopolitycznej, ekonomicznej i innych
uwarunkowan kontekstowych. Nie oznacza to, ze nie sposob uchwyci¢ wzo-
réw, prawidlowosci, mechanizmoéw, schematéw, ogolnych czynnikéw, form -
jest to mozliwe i wlasnie stad koncepcja wspolnych prawniczo-politologicz-
nych badan.

Niestety w praktyce — zwlaszcza na gruncie wspdlczesnej nauki polskiej
- prawo miedzynarodowe i polityka miedzynarodowa bywaja nader czesto
badane w separacji, cho¢ sg przeciez ze sobg $ciéle zwigzane’. Stosunki pra-
wa miedzynarodowego i polityki przyjmuja charakter interaktywny, a zatem
prawo miedzynarodowe publiczne musi by¢ analizowane w politycznym kon-
tekécie jego powstawania, funkcjonowania, interpretowania, wykonywania
i rozwoju, podobnie jak stosunki miedzynarodowe muszg by¢ rozpatrywane
z uwzglednieniem kontekstu migdzynarodowoprawnego, aby mozliwe bylo
petniejsze zrozumienie proceséw zachodzacych w spotecznosci miedzynaro-
dowej (Baaz 2019; Whittington, Kelemen, Caldeira 2013, s. 3-7; Shapiro 2013,
s. 774)%. Naturalng konsekwencjg jest wigc to, ze rodzg si¢ ogolne i aspektowe
pytania o charakter tychze zwigzkéw, zwlaszcza, ze ich role nie sa niezmien-
ne (Cerrar 2009). Wskazane wyzej zagadnienia: politycznej instrumentalizacji
prawa miedzynarodowego oraz populizmu prawnego, stanowiace 0§ wspdl-
nych badan autoréw niniejszego artykutu, wpisujg si¢ w najwazniejsze kie-
runki badan z zakresu prawniczej subdyscypliny — prawo miedzynarodowe
publiczne, takich jak: badania nad kondycja wspolczesnego prawa miedzyna-
rodowego publicznego, badania nad stanem spolecznosci miedzynarodowej,

7 Zasadne jest twierdzenie, Ze ,,cho¢ studia nad polityka i prawem sg ze sobg $cisle zwiazane
(...), to jednak czgsto rozpatruje sie je w dziwnej izolacji” (Campbell 2002, s. 244; Baaz 2019;
Shapiro 2013, s. 774).

8 Ludwik Ehrlich stusznie zwracal uwagg, ze pole zainteresowania dyscypliny naukowej prawo
miedzynarodowe publiczne pokrywa si¢ z polem politologii i nauki o stosunkach mi¢dzynaro-
dowych (Ehrlich 1958, s. 85, 95-96).
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badania nad ewolucjg tych obu; politologia za§ z pewnoscig moze tu pelni¢
- i pelni - rol¢ réwnoprawnego partnera, jako ze jest dyscypling naukowa
posiadajaca diugg tradycje, ktéra gwarantuje bogate instrumentarium meto-
dologiczne (Siekiera 2014, s. 151). W zwiazku z powyzszym nalezy zwrdcié
uwage na fakt, ze badania nad relacjami prawa i polityki, a w tym nad rela-
cjami prawa migdzynarodowego publicznego i polityki migedzynarodowej, to
domena interdyscyplinarnej aktywnosci naukowej oraz interdyscyplinarne
pole badawcze’. Dostrzegamy w tym istotng wartos$¢. Prawniczo-politologicz-
na wspodlpraca naukowa stwarza korzys¢ o zasadniczym znaczeniu: wzmacnia
poznawcze walory badan relacji prawa (migdzynarodowego) i polityki (mie-
dzynarodowej) przez odstanianie sensu dziatan politycznych za pomocg ana-
lizy prawnej i interpretacji prawniczej oraz odslanianie sensu prawa za posred-
nictwem analizy politologicznej.

Prawo migdzynarodowe publiczne (PMP) wydaje si¢ politologii najblizsze
ze wzgledu na przedmiot swojego zainteresowania. Jest to specjalnosc¢ relatyw-
nie mloda, cho¢ jej protoformy rozwinetly si¢ jeszcze w starozytnosci, a pew-
ne zasady i unormowania ksztaltowaly si¢ przez wieki. Wspdlczesne prawo
narodéw (w duzej mierze skodyfikowane) to jednak system uksztaltowany
przede wszystkim dopiero po II wojnie $wiatowej, mocno osadzony w rea-
liach terazniejszosci i dokonujacego sie spotecznego postepu (w szczegdlnosci
w zakresie ochrony praw i wolnosci czlowieka) w jego wymiarze krajowym,
regionalnym i globalnym, co z pewnoscia zbliza tematycznie te subdyscypline
prawa do politologii. Réwniez podstawowe inne dzialy prawa miedzynaro-
dowego publicznego, np. prawo rozwigzywania sporéw miedzynarodowych,
prawo dyplomatyczne czy prawo organizacji miedzynarodowych, maja z poli-
tologia wspolny przedmiot zainteresowania. Co wiecej podstawowe podmio-
ty prawa miedzynarodowego publicznego, czyli panstwa i miedzynarodowe
organizacje miedzyrzadowe, sa tworami znajdujacymi si¢ w samym centrum
przestrzeni operacyjnej politologii. O podstawowych zrédtach PMP, jakimi
sg traktaty i zwyczaj miedzynarodowy, co prawda nie da si¢ juz powiedzie¢
tego z taka samg moca, poniewaz w zbiorze aktéw prawnych, na ktére poli-
tolog w pierwszym rzedzie bedzie kierowal swe zainteresowanie, lezg raczej
akty prawa wewnetrznego, w szczegolnosci ustawy zasadnicze poszczegolnych

»

®  Czesto moéwi sie o badaniach, ktére okreéla si¢ jako badania typu ,,prawo i...” (Feldman 2013;
Whittington, Kelemen, Caldeira 2013; Hirschl 2013; Simmons 2013; Mather 2013; Tyler 2013;
Tomlins 2013; Scheingold 2013; Spaeth 2013; Shapiro 2013; Siekiera 2014, s. 151; Alexander 2018,
5. 355-363).
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panstw. W zakresie jednak tzw. soft law'’, ktore obejmuje m.in. migdzynaro-
dowe dokumenty polityczne (nieposiadajace prawnie wigzacego charakteru)
oraz dobre obyczaje, i ktore to soft law stanowi w perspektywie PMP coraz
istotniejsza materie badan, z pewnoscig prawnik internacjonalista i politolog
dojda do zadowalajacego obie strony porozumienia. Podstawowa cecha isto-
towa prawa miedzynarodowego publicznego - kontraktualny charakter tego
zespolu norm, méwigc inaczej osadzenie procesu prawotworczego na wspol-
nej woli politycznej panstw (panstwa s co do zasady jednoczes$nie dobrowol-
nymi tworcami i adresatami norm mi¢dzynarodowoprawnych) - z pewnoscia
wzmacnia ni¢ tego porozumienia. Oczekiwanie, ze synchronizacja dociekan
prawniczo-politologicznych lub ich zespolenie moze zwigksza¢ szanse¢ na efek-
tywna realizacje funkcji opisowej, analitycznej i wyjasniajacej obu dyscyplin,
a takze wzmocni¢ ich potencjal narracyjny, wydaje sie wiec uzasadnione.

Badania z pogranicza politologii i prawa
miedzynarodowego publicznego
— wybrane problemy

Formuly narracyjne naszych dyscyplin (w przypadku prawa migdzynaro-
dowego publicznego - subdyscypliny, specjalnosci prawa) wynikaja przede
wszystkim z funkcjonujacych na ich gruncie perspektyw (pryzmatéw) badaw-
czych i s3 odbiciem toczonych debat nad statusem metodologicznym nauki
o polityce i nauk prawnych. Istotng role odgrywaja réwniez tradycje i przy-
jete kanony pracy naukowej; naturalnie niebagatelne znaczenie ma réwniez
po prostu inwencja i przygotowanie warsztatowe badaczy. Narracja jest takze
w pewnym stopniu wyznaczona przedmiotem zainteresowania danej dyscy-
pliny naukowej, niemniej tu nalezy poczyni¢ wyrazne zastrzezenie: narracja
zalezy od niego w pewnej mierze, ale z pewnoscia nie jest nim catkowicie zde-
terminowana - pod tym wzgledem wolny wybdr badacza (nieabstrahujacy,
oczywiscie, od kryteriéw naukowosci), wybor sposobu przedstawienia swych
ustalen, nabiera pelnego sensu i znaczenia, zwigkszajac szanse na to, ze tekst

1 Préby definicyjnego dookreslenia soft law i rozgraniczenia go od aktéw quasi-soft law, ze
szczegolnym uwzglednieniem polskiej literatury przedmiotu, dokonano w pracy: Kuzniak, Tu-
rek (2017).
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naukowy nabierze waloréw poznawczych, a moze nawet nowatorstwa i atrak-
cyjnosci (co, jak uwazaja autorzy, jest rowniez bardzo wazne w ich pracy).

Ustalenie wspolnej, politologiczno-prawniczej narracji nie jest jednak rze-
czg tatwa. Cho¢ prezentowanie wynikéw badan posiada pewne uniwersalne
cechy (logiczno$¢, spojnos¢ wywodu, kierunki wynikania, podstawy teore-
tyczne i empiryczne, poprawnos¢ metodologiczna itd.), to mimo wszystko nie-
rzadko w komunikacji miedzydyscyplinarnej pojawiajg si¢ istotne przeszkody.
Nie inaczej bylo w przypadku tego artykutu. Autorzy odnotowali problemy
trojakiego rodzaju: po pierwsze jedynie czesciowo przystajace do siebie siatki
pojeciowe, jakimi operuja badacze-politolodzy i badacze-prawnicy internacjo-
nalisci'; po drugie rozbieznosci w zakresie szczegétowych kryteriéw interpre-
tacji i oceny obserwowanych zjawisk'?; po trzecie réznice o charakterze meto-
dologicznym, zwigzane ze specyfika dyscyplin®.

Badania takie, jak te prowadzone przez autoréw niniejszego artykutu,
wystawiajg wyobrazni¢ badaczy na probe, jako ze dochodzi do zaistnienia
napiecia miedzy konieczno$cig trzymania si¢ uznanych kryteriéw naukowosci
przy jednoczesnej potrzebie przesuwania granic modeli badawczych, mody-
fikacji granic interpretacji i teoretycznych uogdlnien w celu zaproponowania
innowacyjnych analiz i przedstawienia nowej wiedzy. Stad np. w prowadzo-
nych badaniach nad populizmem prawnym i instrumentalizacja prawa mie-
dzynarodowego zastosowanie znajduja specyficznie pojmowana perspektywa
funkcjonalna, kierujgca uwage badacza na analize funkcjonalnosci dziatan
politycznych i prawnych oraz relacji miedzy podmiotami polityki i prawa
w obrebie wigkszych systemdéw, np. systemu politycznego danego panstwa lub

' Dobitnym i miarodajnym przykladem moze by¢ suwerenno$¢ — przez prawnikéw interna-
cjonalistow rozumiana przede wszystkim jako atrybut panstwa, tozsamy z jego calowladnosciag
i samowladnoscia, za$ przez politologéw najczeéciej rozpatrywana jako ogélny wzor zachowa-
nia panstwa w okreslonych warunkach, tj. gdy moze ono funkcjonowaé w sposob niezalezny
od wplywéw zewnetrznych i taki wlasnie sposob sprawowa¢ wladze w wymiarze wewngtrznym
oraz realizowac samodzielng polityke w wymiarze miedzynarodowym (Czaputowicz 2013; 2015;
Kranz 2006; 2014; 2015; Leszczyniski, Sadowski 2005; Rosicki 2010; Sowinski, Wegrzecki 2010).
Innymi spornymi terminami - spornymi nie tylko na gruncie dyskusji miedzydyscyplinowej, ale
takze w ramach dyscyplin - sa np.: spoteczno$¢ miedzynarodowa, podmiotowos¢ w stosunkach
miedzynarodowych, normy i wiele innych.

12 Prawnicy, nawet gdy odwoluja sie do spotecznych czy politycznych uwarunkowan prawa, in-
terpretuja i oceniajg fakty prawne, trudno by bylo inaczej, z perspektywy norm i zasad prawa.
Politolodzy ,,pozwalajg sobie” na wiele wiecej, przy czym jest to oczywiste, biorac pod uwage
nature badan politologicznych.

1 Wywdd na temat kwestii metodologicznych opiera si¢ na przywolanej wyzej, przygotowywa-
nej przez autoréw wspdlnej monografii.
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spotecznosci miedzynarodowej, jak i perspektywa celowosciowa czy prakse-
ologiczna, sprzyjajace analizowaniu celowosci i funkcjonalnosci zachowan
i instytucji; badania nad uwarunkowaniami porzadku polityczno-prawne-
go; badania o charakterze international legal process; studia krytyczne; takie
metody i techniki badawcze jak: case study, analiza dokumentéw zastanych
(np. dokumentéw politycznych i aktéow ,mickkiego prawa”, analiza eksper-
tyz instytucjonalnych, raportéw itp.). Sfowem metodologia takich dociekan
jest zlozona, bo wymaga tego problem badawczy, ale ta zlozonos$¢ jest row-
niez skutkiem wzajemnego metodologicznego dostosowywania si¢ politologii
i nauki o prawie miedzynarodowym publicznym.

Kwestia metodologii nauk prawnych i dyscypliny prawo miedzyna-
rodowe publiczne', wymaga w tym miejscu uzupelniajacego komentarza.
Od lat prawnicy, nie tylko polscy i nie tylko internacjonalisci, zmagajg si¢
z problemem specyfiki metodologicznej swej dyscypliny - jej tozsamosci
(Venzke 2015, s. 185) oraz jej relacji wzgledem metodologii nauk spotecz-
nych. Z jednej strony bowiem znaczacy pozostaje nurt postulujacy autono-
mie i odrebnos¢ metodologiczng nauk prawnych (Opalek, Wréblewski 1991,
s. 17-46, 54-65, 140-146; Opatek 1960; 1962; 1966; Stelmach, Brozek 2006,
s. 11-32; Ziembinski 1983, s. 43-72), ale z drugiej strony inny nurt coraz
glos$niej przypomina o przynaleznosci nauk prawnych do nauk spotecznych,
co bezposdrednio wiaze si¢, badZ powinno si¢ wigza¢ w praktyce badawczej,
z czerpaniem z metodologicznych tradycji nauk spofecznych (Westerman
2011; Whittington, Kelemen, Caldeira 2013; Vranken 2011) oraz nierezyg-
nowaniem ze wspodlpracy naukowej z innymi dyscyplinami nauk spolecz-
nych na rzecz wyjasniania okreslonych zjawisk prawnych, instytucji, proce-
sow (Siekiera 2014; Whittington, Kelemen, Caldeira 2013), a nade wszystko
z przyjmowaniem otwartej postawy w zakresie doboru narzedzi badawczych
(Langbroek i in. 2017; Nielsen 2013; Wréblewski 1989, s. 64). Ocena prawa
miedzynarodowego publicznego, zgodnie z ktérg brakuje wypracowanego
dla potrzeb tej subdyscypliny prawniczej gotowego katalogu metod, ktoére
bylyby podstawg badan, zwlaszcza interdyscyplinarnych wydaje sie w pelni
uzasadniona. Stad niejako konieczne jest odwolywanie si¢ rowniez do poza-
prawniczego kontekstu metodologiczno-teoretycznego (Siekiera 2014, s. 141,
151-152). Wspdlne prace badawcze autoréw tego artykulu i monografia

" Autorzy artykulu zgadzaja si¢ z opinia, ze ,w dzisiejszym zglobalizowanym $wiecie, rozumie-
nie tego, jak prowadzi¢ badania w zakresie prawa miedzynarodowego jest kluczowe” (Barkan,
Bintliff, Whisner 2015).
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bedaca ich poklosiem, poswiecona rzeczywistym zwigzkom prawa i polity-
ki, pokrywaja sie z postulatami (programem?) drugiego z opisanych nurtéw,
co moze przyczynic si¢ do poszerzenia horyzontu badawczego w rodzimej
nauce prawa miedzynarodowego publicznego.

Warto réwniez wspomnie¢ o jeszcze jednej kwestii metodologiczne;j. Prak-
tyka podmiotéw PMP, ktora jest zwiazana z tworzeniem, interpretowaniem
i stosowaniem tego prawa, przyczynia si¢ do wypracowywania niejako auto-
nomicznego jego znaczenia, zaréowno w wymiarze sensu, jak i jego celéw. To
obiektywne znaczenie nalezy wyraznie oddzieli¢ od znaczenia zsubiektywizo-
wanego - $wiadomie wykreowanego przez podmioty prawa migdzynarodo-
wego publicznego, gtéwnie panstwa. Gdyby przyjac, ze prawo migdzynarodo-
we publiczne nie posiada swego autonomicznego sensu, znaczenia (co zresztg
przeczyloby istnieniu jego obiektywnych korelatéw), to niemozliwa bylaby
jego naukowa analiza, ktéra w przeciwnym razie bylaby zredukowana w naj-
lepszym wypadku do retrospektywnego badania decyzji aktoréw miedzyna-
rodowych. Zatem przyjecie tezy o autonomicznym sensie i znaczeniu prawa
miedzynarodowego publicznego umozliwia réznorodne analizy empiryczne
i rozwazania teoretyczne na temat terazniejszosci, ale i zaklada mozliwo$¢
oceniania przysztosci. Autorzy tego artykulu przyjmuja przy tym zalozenie,
w pewnym zakresie konstruktywistyczne w duchu, ze tworzenie, interpretacja
i stosowanie prawa to proces kreowania, dystrybucji, redefinicji i redystrybucji
znaczenia. Nalezy wiec podkresli¢, ze celowosciowa, funkcjonalna i norma-
tywna struktura wspolczesnego ius gentium w zasadzie samoistnie stwarza
narzedzia interpretacyjne i ewaluacyjne do badania zaréwno jego samego -
rozpatrywanego autonomicznie, jak i aktoréw, ktérzy to prawo tworzg, stosu-
ja, interpretuja.

Wydaje si¢ paradoksalne, ze problemy metodologiczne, ktére moga wyni-
ka¢ z réznic migdzy metodologia szczegélowych nauk prawnych i metodo-
logia politologiczng, s3 relatywnie tatwe do przezwyciezenia, a to gléwnie ze
wzgledu na ulokowanie obu ww. dyscyplin w dziedzinie nauk spotecznych.
Nauki prawne, przy calej ich specyfice, sg jednak cz¢scig nauk spotecznych
i dzielg z tg dziedzing kryteria naukowosci, zatozenia dotyczace rzeczywi-
stosci spolecznej i wiele innych, co samo w sobie sprzyja przelamywaniu
wyksztalconych i co raz przypominajacych o sobie réznic miedzydyscypli-
narnych. Kluczem do rozwigzania wigkszosci probleméw ujawniajacych si¢
na gruncie prac bidyscyplinarnych s3 wymagajace tworczego uzgodnienia
kwestie metodologiczne.
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Podsumowanie

Jakie zatem wnioski mozna wyprowadzi¢ z powyzszych rozwazan dla wspol-
nej politologiczno-prawniczej narracji naukowej? Po pierwsze by mogla zaist-
nie¢ musi dochodzi¢ do konsekwentnej, zinstytucjonalizowanej i wspieranej
wspolpracy miedzy przedstawicielami obu dyscyplin, w ktdrej bedzie docho-
dzito do dyskusji nad wspdlnym programem naukowym. Po drugie, cho¢
mozliwe jest ustanowienie wspolnej metodologicznej i teoretycznej plaszczy-
zny takiej wspoélpracy, zapewne bedzie ona przybierata wiele réznych form,
w zaleznosci od przedmiotu badania i celdéw, jakie uczeni bedg sobie stawiali.
Po trzecie politolodzy i prawnicy muszg sobie uzmystowi¢ fakt transgenicz-
nosci swej wiedzy oraz wyobrazni naukowej, ksztaltowanej w ramach swo-
ich dyscyplin (Kotodziejczak 2018; Ozimek 2018), ale przeciez nie w oderwa-
niu od innych. Po czwarte nowe jakosci narracyjne mogg zaistnie¢ - jak juz
powiedziano - jedynie wskutek bi-, wielo- lub multidyscyplinarnych badan,
ale zaréwno ich podejmowanie, jak i tworzenie wspolnej narracji naukowej
wymagaja pewnej odwagi, ktéra uruchamia i rozwija wyobraznie twdrcza
(Pierzchalski 2017), nieodzowna w procesie przetwarzania informacji, inter-
pretowania zjawisk, budowania teorii, prezentowania wynikéw badan czy
ogélnie — w zakresie naukowego wyrazu. Po piate narracja politologiczno-
-prawnicza musi mie¢ solidne podstawy: musi by¢ ugruntowana w uzasad-
nionym przedmiotowo i metodologicznie planie badawczym, dotyczy¢ ustalen
empirycznych lub teoretycznych bedacych rezultatem wspdlnych badan oraz
musi by¢ nastepstwem akceptacji przez badaczy komplementarnosci dyscy-
plin, majacych wklad w budowe takiej wspdlnej narracji. Jedynie takie podsta-
wy, traktowane tacznie, moga zapewni¢ powstanie nowej jako$ci narracyjnej,
zachowujacej wlasciwg strukture (warstwy: informacyjna, retoryczna, teore-
tyczna, teoretyczno-ideologiczna) i efektywnie przekazujacej wiedze (Klemen-
tewicz 2010; 2011, s. 311-329), a nie surogatu narracji, bedacego efektem ,,fast-
foodyzacji deskryptywno-eksplanacyjnej” (Koztowski 2010).

Co jednak powinno wyznacza¢ wspolng narracje — co ma nadawac jej for-
me i dynamike? Krajowe badzZ zagraniczne tradycje i zwyczaje? Srodowiskowe
przyzwyczajenia i kanony autoréw? Ktdra grupa — politolodzy czy prawnicy —
majg mie¢ na to wplyw? To wazne pytania, przy czym nie wszystkie sa jedna-
kowo istotne - jesli narracja ma by¢ naprawde wspolna, ostatnie pytanie nale-
zy uznac za retoryczne. Autorzy tego tekstu moga powiedzie¢ na przykladzie
wspdlnych badan nad populizmem prawnym i instrumentalizacja prawa mie-
dzynarodowego, ze nowg narracje politologiczno-prawniczg warto traktowac
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jako efekt twdrczej wspolpracy, ktérej jednym z najwazniejszych aspektow
jest wymiana perspektyw, teorii i metod, a nie jako efekt jednokierunkowego
»eksportu” i “importu” miedzydyscyplinowego (Sasinska-Klas 2009, s. 27 i n.).
Zakladaja bowiem, ze integracja metod i technik, perspektyw i teorii, poli-
tologicznej i prawniczej wiedzy oraz synergia narracji, obecnych na gruncie
tych dyscyplin, zwieksza ich potencjal naukowy, eksplanacyjny (Sasinska-Klas
2009, s. 29).

W $wietle polskiej tradycji wspdlnych badan nad relacjami prawa i poli-
tyki, polityki i prawa oraz od dawna juz rozwijajacych si¢ $wiatowych tren-
dow w tym zakresie, politolodzy i prawnicy moga, i w istocie powinni, $mialo
tworzy¢ bidyscyplinarne projekty naukowe oraz razem zastanawia¢ sie, jak
prowadzi¢ zrozumialg i efektywna narracje politologiczno-prawniczg. Otwie-
ranie sie na inne dyscypliny, czerpanie z nich intelektualnych inspiracji oraz
podejmowanie wspdlnych wyzwan, sieganie do réznych zrédet, przesuwanie
granic swych dyscyplin (Sasinska-Klas 2009, s. 30-31) i w koncu dazenie do
optymalnego powigzania politologii z naukami prawnymi (Ponczek 2009,
s. 65-79) powinno przynie$¢ tzw. warto$¢ dodang. Sommelierzy o udanym
zestawieniu wina z potrawa mawiaja ,,1+1=3". Eksploatujac dalej t¢ analogie
mozna na koniec zartobliwie dodac: in vino veritas.
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POLITICAL SCIENCE-LEGAL NARRATIVE:
PROBLEMS, CHALLENGES, OPPORTUNITIES.
SOME REMARKS BY THE EXAMPLE OF RESEARCH
FROM THE BORDERLINE OF POLITICAL SCIENCE
AND PUBLIC INTERNATIONAL LAW

Abstract

By the example of research from the borderline of political science and public interna-
tional law, the authors examine problems, challenges and opportunities facing common
political science-legal scientific narrative. The aim of this article is to stimulate discus-
sion on opportunities for political science-legal research in Poland, as well as on oppor-
tunities for formulating coherent common narrative. The argumentation is based on the
assumption, according to which integration of research methods and techniques, per-
spectives and theories, political science and legal knowledge, and synergy of narratives,
present in indicated disciplines, could increase their scientific potential, explanatory
potential. Among five main conclusions from their research experiences and consider-
ations, the authors claim i.a. that: political science-legal narrative has a chance to fully
develop only in the conditions of consequent, institutionalized cooperation between
representatives of both disciplines; political scientists and legal scholars must be aware
of transgenicity of their disciplines; common political science-legal narrative must be
grounded in substantively and methodologically justified research plan, it must relate
to empirical and/or theoretical findings being the result of common research, and it
must be recognized as logical consequence of acceptance of complementarity of social
sciences’ disciplines.

Keywords: law, methodology, narrative, political science, public international law.
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