Oktawian Nawrot

~Wielka narracja” Rady Europy
— kilka uwag o ochronie natury
ludzkiej w dobie rewolucji
biotechnologiczne;

+Great narrative” of the Council of Europe
— a few remarks on the protection of human

nature in the era of biotech revolution

Dynamic development of natural sciences, often called the biotechnological
revolution, which we observe at this very moment, leads human being to be the
master of his life. Today man is able to create life in laboratories, tomorrow — by
using genetic engineering — he may be able to give any shape to this artificial

life. Human freedom seems to have no limits. At the other hand, that what seems

to be full freedom may become the scariest prison. The intervention in genetic
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heritage may enslave human being, catching it in anew form, without possibili-
ties to be back to the ‘natural’ one. In the paper the author highlights the range

Oktawian Nawrot — prawnik i filozof, of the problem of human nature and its protection as the condicio sine qua non

adiunkt w Katedrze Teorii i Filozofii

Paristwa i Prawa Uniwersytetu Gdari-

skiego. W swojej pracy badawczej
podejmuje problematyke etycznych

i prawnych aspektéw rozwoju nauk
przyrodniczych, a takze szeroko
rogumianej filozofii prawa, w tym
logiki prawniczej. Za osiqggniecia

w dziedzinie bioetyki otrzymat

w 2005 roku Nagrode Miasta Gdari-
ska ,,Mtody Heweliusz”, zas w latach
2003-2005 byl stypendystq Fundacji
na rzecz Nauki Polskiej. Autor ponad

50 publikacji z zakresu bioetyki

i filozofii prawa, w tym kilku ksiqzek.

of ensuring the individual's freedom.

Ius est ars boni et aequi— prawo
jest sztukq stosowania tego, co do-
breistuszne, to niewatpliwie jed-
na z najpiekniejszych, a zarazem
najtrafniejszych definicji prawa.
Sformutowana przez Celsusa
w epoce tworzenia aksjomatéw
europejskiej my$li prawniczej
zachowata p etng a ktualnos¢
po dzien dzisiejszy. Pomimo jej
piekna i prostoty nie sposéb jed-
nak nie zwrdéci¢ uwagi na fakt,

iz jej atrakcyjno$¢ w znacznym
stopniu zwigzana jest z nie-
ostrym charakterem uzytych
w niej stéw. O ile bowiem w zasa-
dzie panuje zgoda co do kwestii,
iz prawo powinno odpowiadaé
postulatom ,,dobra” i,,stuszno$ci”
in abstracto, o tyle przechodzac
na poziom konkretnych przy-
padkéw niejasnym czestokroé
pozostaje, jak nalezy rozumieé
wspomniane wartosci, a zatem,
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jak rowniez je realizowaé. Czy stuszne i dobre jest
to, co stuzy jednostce czy spoteczenstwu, natural-
nie wéwczas, gdy zachodzi konflikt intereséw? Czy
w sytuacji ograniczenia iloci okreslonych débr
w stosunku do potrzeb, ich dystrybucja moze zostaé
uzalezniona od spetnienia okreslonych warunkow
(np. uzyskiwania dochodéw okreslonej wysokosci,
z reguly nieprzekraczajacych pewnego poziomu), czy
tez realizujgc postulat ,réwno$ci” powinna zostaé
przykrojona i konsekwentnie kazdy powinien otrzy-
mac ,,réwno... zbyt mato”? Przyktadowo, czy okre-
$lone $wiadczenie medyczne, moze by¢ w zaleznosci
od majatku pacjenta, udzielane odptatnie, cze$ciowo
odptatnie albo nieodptatnie? Niewatpliwie na rzecz
kazdego z mozliwych czlonéw alternatywy, przy-
toczy¢ mozna szereg argumentow, z ktérych kazdy
odpowiadaé bedzie ogdlnie rozumianym postulatom
,dobra i stuszno$ci”.

Zasygnalizowany powyzej problem z calg jaskra-
woscig przejawia sie wspélczesnie takze w zwigz-
ku z konieczno$ciag podjecia akceji legislacyjnej
obejmujgcej efekty rozwoju biologii i medycyny,
w szczegolnosci dotyczace ludzkiej biogenezy. Nie
jest to jednak zadne novum. Przykladowo problem
,dobrej i sprawiedliwej” regulacji przerywania
cigzy od tysiecy lat spedzat sen z powiek kolejnym
prawodawcom, podejmujacym wysilek legislacyj-
ny w tym zakresie'. Interesujagcym przy tym jednak
jest, ze czestokro¢, zwlaszcza w panstwach przyna-
lezacych do kregu cywilizacji tacinskiej, chociaz nie
stanowi to zelaznej zasady, konkretne rozwigzania
legislacyjne stanowily bezpos$redni wynik przyjecia
lub cze$ciej uznania okreslonej wizji natury ludzkiej
za relewantng prawnie. Przykladowo juz sw. Augu-
styn, $w. Tomasz z Akwinu, a na dtugo przed nimi
Arystoteles, uzalezniali ocene moralng przerwania
cigzy od przyjecia przez rozwijajaca sie w tonie mat-
ki istote duszy rozumnej — tzw. momentu animacji.
Dla kazdego z nich jasnym przy tym pozostawato,
Ze animacja nastepowata w jakim$ punkcie rozwo-

1 Szerzej zob. np.: J.T. Noonan, An Almost Absolute Value In
History, [w:] Idem (red.), The Morality of Abortion: Legal and
Historical Perspectives, Cambridge 1970, s. 1-59; E. Zielinska,
Oceny prawnokarne przerywania ciqzy. Studium poréwnaw-
cze, Warszawa 1986; Eadem, Przerywanie ciqzy. Warunki le-

galnosciw Polsce i na §wiecie, Warszawa 1990.
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ju prenatalnego, ré6znym zaréwno od poczecia, jak
i narodzin. Przykladowo Arystoteles stwierdzal,
a w $lad za nim szereg teologéw i filozoféw chrzes-
cijanskich, ze w trakcie rozwoju prenatalnego jed-
nostki w jej ciato ,wstepuja” kolejno trzy rézne dusze,
wyznaczajace jej istote. I tak po okresie siedmiu dni
od aktu seksualnego, niezbednym dla uformowania
sie zarodka, w jego ciato wstepowa¢ miata dusza
wegetatywna, charakterystyczna dla istnienia ro-
$linnego, odpowiedzialna za odzywianie i wzrost.
Wraz ze wzrostem iréznicowaniem zarodka, a takze
wyksztatcaniem sie narzadéw zmystéw, w cialo wste-
powata dusza sensytywna, charakterystyczna dla
zycia zwierzecego. Efektem dalszego rozwoju miato
za$ by¢ pojawienie sie duszy rozumnej, stanowigcej
atrybut czlowieczenstwa, tym samym rozwijajacy sie
w macicy matki pt6d stawat sie istotg ludzka posiada-
jaca zdolno$¢ poznawania bytu, dobra oraz dokony-
wania wyboréw. Naturalnie z funkcji tych konkretna
jednostka mogta skorzystac¢ dopiero na pézniejszych
etapach swojego zycia, bez watpienia juz po naro-
dzinach, niemniej jednak stosowne zdolno$ci uzy-
skiwata juz w trakcie rozwoju prenatalnego. Arysto-
teles poréwnywat jej sytuacje do sytuacji cztowieka
$piacego, ktéry mimo iz aktualnie nie wyrédznia sie
zdolnos$ciami charakterystycznymi dla homo sapiens,
niewatpliwie je posiada®. Stosownie do powyzsze-
go, prawodawcy na przestrzeni wiekdéw, a zwlaszcza
w okresie $redniowiecza oraz nowozytnosci, dokonu-
jac kwalifikacji przerwania cigzy, uzalezniali wyso-
ko$¢ sankcji od ewentualnej animacji.

W istocie doktryna natychmiastowej animacji,
czyli nastepujacej wraz z poczeciem, czy tez mé-
wigc precyzyjniej wymieszaniem gamet i powsta-
niem zygoty, pomimo iz miata zwolennikéw juz
w starozytno$cis, zaczeta zdobywac szersze uznanie
za sprawg postepu w zakresie nauk przyrodniczych,
ktory uzyskal nowa dynamike wraz z nastaniem no-
wozytnosci. Naukowcy zaczeli w petni zdawac sobie

2 0. Nawrot, Nienarodzony na tawie oskarzonych, Torun 2007,
s. 36-39.

3 Przyktadowo w oficjalnych dokumentach Ko$ciota katolickie-
go czesto mozna spotkaé sie z odwolaniami do Tertuliana,
a zwlaszcza jego stynnej sentencji: ,cztowiekiem jesti ten,
ktory ma by¢ czlowiekiem; przeciez takze kazdy owoc jest juz
w nasieniu”, Tertulian, Apologetyk, IX, 8, Poznan 1947, s. 42.



sprawe z faktu cigglosci rozwojowej istoty ludzkiej
i potencjatu, ktory tkwi juz w ludzkim zarodku.
W 1620 1. flamandzki lekarz Thomas Fienus publicz-
nie zakwestionowat arystotelesowska wizje embrio-
genezy. Fienus wyartykutowat mianowicie narzuca-
jace sie od wiekow pytanie: skoro charakterystyczne
dla cztowieka funkcje, przez caly okres rozwoju
prenatalnego, mimo niewatpliwego pojawienia sie
na pewnym jego etapie duszy rozumnej, pozostaja
w ,u$pieniu”, czy nie byloby prosciej przyja¢, ze cos
takiego jak nastepstwo dusz nie zachodzi? Czyz
wlasciwszym nie bytoby uznanie, iz dusza rozum-
na, jest tym, co od poczecia organizuje rozwijajaca
sie istote ludzka, a po prostu okreslone jej funkcje
aktualizujg sie na okre$lonych etapach rozwoju pre-
natalnego ewentualnie postnatalnego? Zaledwie rok
pOzniej, argumentacje Fienusa powtorzyt Paolo Zac-
chias — lekarz rzymski, ktéry w 1644 1. z rak papieza
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cza w kontek$cie powszechnie uznawanych warto-
$ci, z drugiej za$ wskaza¢ na mozliwy, a byé moze
iwlasciwy, sposéb ich przezwyciezania. Przez wieki
poglady na nature rozwijajacego sie w tonie kobiety
bytu, nawet je$li bezposrednio nie determinowaty
jego sytuacji prawnej, to niewatpliwie wyraznie
na nig wplywaly. W XIX i XX w. szeroko jednak roz-
powszechnit sie poglad, iz regulacje prawne doty-
czace ludzkiej biogenezy, sprowadzajace sie z reguly
do problematyki przerywania cigzy, pozostaja w swej
istocie niezalezne od teorii filozoficznych, a tym bar-
dziej religijnych, dotyczacych natury nienarodzone;j
istoty ludzkiej. Jedynie dane z zakresu medycyny
zdawatly sie mie¢ pewien wptyw na ustawodawstwo.
Mianowicie w wielu systemach prawnych, w tym
takze i polskim, przyjeto rozréznienie na dzieci po-
czete, niezdolne do samodzielnego zycia poza orga-
nizmem kobiety ciezarnej oraz zdolne do samodziel-

Konkretne rozwiqzania legislacyjne czesto stanowity

bezposredni wynik uznania okreslonej wizji natury

ludzkiej za relewantnq prawnie.

Innocentego IIT uzyskat tytut ,,Generalnego lekarza
catego rzymskiego panstwa koscielnego™.
Stopniowo doktryna natychmiastowej animacji
zaczeta wywiera¢ wptyw na ustawodawstwo, za-
rowno $wieckie, jak i kanoniczne. Przede wszystkim
stopien rozwoju plodu przestat odgrywac znaczenie
w klasyfikowaniu czynow przestepczych skiero-
wanych przeciwko niemu. Zaostrzeniu tym samym
ulegty sankcje za przerwanie cigzy. Dopiero z kon-
cem XVIII w. zauwaza sie stopniowq liberalizacje
regulacji dotyczacych aborcji, ktéra— w pewnych
przypadkach — doprowadzita do catkowitego znie-
sienia odpowiedzialno$ci karnej kobiety ciezarnej
decydujacej sie na przerwanie wlasnej cigzy.
Powyzszy, by¢ moze nieco przydtugi wstep, miat
za zadanie z jednej strony unaoczni¢ trudnos$ci wig-
zace sie zregulacja sfery ludzkiej biogenezy, zwtasz-

4 0. Nawrot, Nienarodzony..., op. cit., . 93—94.

nego zycia poza organizmem kobiety ciezarnej, przy
czym od stopnia ich rozwoju wprost uzalezniona byta
wysoko$¢ sankcji za niezgodne z prawem przerwa-
nie cigzys. Przeniesienie na dalszy plan problematy-
ki natury rozwijajacego sie w ustroju kobiety bytu
spowodowalto, iz w sprawach zwigzanych z ludzka
plciowoscig priorytet uzyskaty interesy stron ewen-
tualnego konfliktu. Podstawowy konflikt przez lata
zachodzit wiec na linii interes kobiety ciezarnej —in-
teres nienarodzonego. Interes tej pierwszej przykta-
dowo mogt dotyczy¢ realizacji okreslonej wizji zycia,
w ktorej, na aktualnym etapie, nie byto miejsca dla
potomstwa. Interes nienarodzonego w pierwszym
rzedzie obejmowat za$ przyjscie na $wiat.

Oile przy wazeniu tego rodzaju intereséw, z punktu
widzenia wielu systeméw etycznych, pierwszenstwo

5 Szerzej: O. Nawrot, Antropologia rozdziatu XIX Kodeksu kar-
nego, ,Prawo i Medycyna” Nr 4/2009 (37, vol. 11), s. 13—-30.
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niewatpliwie nalezaloby przyznaé zyciu, jako pod-
stawowej wartosci, o tyle na plaszczyznie jurydycz-
nej wspomniana konkluzja wydaé sie moze wielce
watpliwa. Realizacja okre$lonej wizji zycia uznana
moze zostac¢ przykladowo za element prawa do zy-
cia prywatnego i rodzinnego, obowigzek poszano-
wania ktérego wynika m.in. z art. § EKPCz. Tym
samym interes kobiety, wigzacy sie z przerwaniem
cigzy, znalez¢ moze solidne wsparcie normatywne
we wspomnianym prawie. Z drugiej strony analo-
gicznego wsparcia dla intereséw nienarodzonego nie
odnajdziemy w Konwencji, a zwlaszcza w jej art. 2,
stanowigcym m.in., ze ,,Prawo kazdego cztowie-
ka do zycia jest chronione przez ustawe”. Zgodnie
z utartg linig orzecznicza, nienarodzona istota ludz-
ka nie jest bowiem desygnatem nazwy ,,czlowiek™.
Konsekwentnie, z etycznego punktu widzenia mniej
istotne interesy osoby, na ptaszczyznie prawa stano-
wionego zaczety dominowa¢ nad najbardziej elemen-
tarnymi interesami istot ludzkich znajdujacych sie
w prenatalnych stadiach rozwoju.

Opisany powyzej trend w duzej mierze zbiegt sie
z eksplozjg postmodernizmu, gtoszgcego m.in. upa-
dek tzw. wielkich narracji, czyli — w pewnym uprosz-
czeniu — systeméw ideowych, ktére usitowaty z jed-
nej strony nadaé sens rzeczywistos$ci, z drugiej za$
zniewoli¢ jednostki. Przyktadem tego rodzaju narra-
¢ji miaty by¢ m.in. wywodzace sie z o$wiecenia idee
wolno$ci, rownosci, sprawiedliwo$ci spotecznej etc.,
prowadzace do wylonienia sie spoleczenstw nowego
typu. W istocie kazdy system polityczny, spoteczny,
religijny, etyczny postuguje sie tego rodzaju narra-
cjami aby usidli¢ jednostki, uksztattowaé w okreslo-
ny, pozadany sposob. Z epistemologicznego punktu
widzenia narracje te — zdaniem postmodernistéw
— to nic innego jak pewne siatki pojeciowe, gry je-
zykowe, narzucone na rzeczywisto$¢, ktére zamiast
jaodkrywaé¢, docieraé do prawdy, przysypuja ja jesz-
cze jedng warstwa mitéw, ztudzen i optatywow’.

6 Zobnp. wyrok Vov. Francja..., op. cit., par. 8o; Evans v. Zjed-
noczone Krélestwo..., op. cit., par. 56; L. Garlicki, Konwencja
o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci, t. I,
Komentarz do artykutéw 1-18, Warszawa 2010, s. 67-68;
M. Nowicki, Wokdt Konwencji Europejskiej. Komentarz do Eu-
ropejskiej Konwencji Praw Czlowieka, Warszawa 20009, s. 147.
7 Por. M. Kuziak, S. Rzepczynski, T. Tomasik, D. Sikorski,
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Ich bezwarto$ciowo$¢ poznawcza w drastyczny
spos6b obnazona zostata za sprawa okrucienstw,
ktoére przyniosta Il wojna §wiatowa. Okazalo sie
bowiem, ze pomimo ich otoczek, w zaden sposéb
nie byly w stanie zapobiec masowej dehumanizacji
i instrumentalizacji jednostek. Poza tym, zdaniem
postmodernistéw, nigdy nie byt to ich prawdziwy cel.
W $wiecie ponowoczesnym nie ma juz zatem miej-
sca na tego rodzaju ,opowiesci”, kazda jednostka
snuje swojg wlasng ,,mini-narracje”. Narzucanie jej
tzw. ,,prawdy obiektywnej” uznaé nalezy za gwatt
wobec jej autonomii. Kazdy tworzy/odkrywa swoja
wtasna prawde. ,Wysuwanie jednej zasady kosztem
innych jest przejawem arogancji i zadawaniem gwal-
tu. Nie ma racji i braku racji. S tylko rézne racje.
Nie ma prawdy i falszu. Sa tylko réwnowartosciowe
oceny. Nie ma sensu i bezsensu. Sg rézne koncepcje
sensu. Nie ma wreszcie madrosci i gtupoty. Brak jest
kryteriow odrézniajacych je od siebie. Glupiec jest
po prostu madry inaczej”®.

Poglady postmodernistéw, mimo iz w zaprezen-
towanej powyzej wersji wydawad sie moga nazbyt
daleko idacymi, w istocie uzyskaty status paradyg-
matu, przynajmniej na plaszczyznie etycznej. Wspoéi-
czesne demokratyczne panstwa prawne zdaja sie nie
kwestionowad autonomii etycznej jednostki, ktora
ma pelne prawo samodzielnie rekonstruowac normy
etyczne, uznajac za jedyny wyrézniony punkt odnie-
sienia samg siebie. Je$li wiec dokonywane wybory
nie wptywaja w niedozwolonym stopniu na relacje
regulowane przez normy prawne, jak czesto sie dzie-
je w przypadku praktyk zwigzanych z ludzka pro-
kreacja, zadne racje nie moga w sposéb efektywny
ogranicza¢ w tym wzgledzie jednostki. W zasadzie
panstwo powinno powstrzymac sie od podejmowa-
nia akeji legislacyjnej we wspomnianym zakresie, na-
wet jesli okreslone praktyki naruszaja powszechnie
uznawany system norm moralnych, chyba ze akcja
ta ma na celu zabezpieczenie praw i wolnosci jed-
nostki, ktéra wyznaje inny system wartos$ci moral-
nych, anizeli spoteczenistwo, w ktérym funkcjonuje®.

T. Sucharski, Stownik mysli filozoficznej, Bielsko-Biata 2005,
S. 483—-484.

8 J. Pilikowski, Podréz w swiat filozofii, Krakoéw 2008, s. 274.

9 Por. wyrok ETPCz z 1 kwietnia 2010 r. w sprawie S.H. i inni
przeciw Austrii, skarga nr 57813/00 oraz cze$ciowo krytyczng



Pozostawienie przez postmodernistéw jednostki
samej sobie, bez jakichkolwiek, poza nig sama, pew-
nych punktéw odniesienia powoduje, ze musi ona
podjaé trud samookreslenia, czyli zrekonstruowania
wlasnej natury (istoty). W ten jednak sposob post-
modernistycznej wizji jednostki zaczyna osuwac sie
grunt spod nég. W miejsce wyrugowanej metafizyki,
stanowigcej podstawe kazdej ,wielkiej narracji” post-
moderni$ci zaproponowali zwrot w kierunku nauk
przyrodniczych. Te, pozbawione meta-bagazu, mialy
juz nie narzucac okre$lonego obrazu $wiata, lecz by¢
kolejng gra jezykowgq ustalajaca swoje zasady i usi-
lujaca innych do nich przekonaé. W praktyce mozli-
wo$¢ przekonania wigzac sie miata z uzytecznoscia
okreslonej dyscypliny i... oplacalnoscig prowadze-
nia badan. Niewatpliwie tym kryteriom odpowiada
w pelni wspéliczesna biomedycyna. Nie tylko jest ona
niezwykle uzyteczna dla jednostek korzystajacych

ARTYKULY

nie ma zadnego wplywu... poza ewentualng auto-
destrukcja.

Swoistym paradoksem jest, ze cata dotychczasowa
historia ludzkosci, polegajaca na wychodzeniu czlo-
wieka ze stanu natury rozumianego jako rzeczywi-
sto$¢ przyrodnicza, zwierzeca, ktéra miata osiggnaé
swe apogeum wiasnie w postmodernistycznym uje-
ciu jednostki*, doprowadzila istote ludzka niemalze
do punktu wyjécia. To, czemu wielu tak dtugo usi-
lowato zaprzeczy¢, nie daje sie juz tatwo zepchnagé
nadrugi, albo i jeszcze dalszy plan. Uposazenie gene-
tyczne, aw $lad za nim i biologiczne, istoty ludzkiej,
nie tylko stanowi podstawe jej egzystencji, egzysten-
cje te w znacznym stopniu determinuje. Z tego tez
wzgledu, postmodernistyczna autonomia jednostki,
przynajmniej w zakresie dotyczacym mozliwo$ci ko-
rzystania z efektéw rozwoju biomedycyny, zwtasz-
cza na polu ludzkiej prokreacji, musi zosta¢ poddana

Uposazenie genetyczne istoty ludzkiej, nie tylko

stanowi podstawe jej egzystencji, egzystencje te

w gnacznym stopniu determinuje.

w charakterze pacjentéw z efektéw jej postepu, lecz
takze stanowi zrédto pokaznych dochodow dla jej
,mecenaséw”. Uznanie jednak, ze biomedycyna po-
siada postmodernistyczng legitymacje, krepuje jed-
nostke w mozliwo$ci swobodnego wyboru wiasnej
natury, w stopniu zdecydowanie wiekszym, anizeli
zapewne wiekszo$¢ z ,,rasowych” postmodernistow
mogtaby sobie zyczy¢. Jak bowiem stusznie zwraca
uwage Jiirgen Habermas rozwdéj nauk biomedycz-
nych, dzieki ktéremu pojawito sie w ludzkim zasiegu
tak wiele nowych mozliwo$ci diagnostycznych, tera-
peutycznych oraz badawczych, unaocznil, ze indywi-
dualna jednostka nie jest tak bardzo indywidualna,
jak z pozoru sie zdawato. Ksztatt kazdego istnienia
wyznaczony je st przez uposazenie genetyczne,
na ktére najbardziej zainteresowany podmiot, re-
alizujacy konkretny program genetyczny, de facto

glose do niego mojego autorstwa opublikowana w 2 numerze
,2Forum Prawniczego” z 2010 1., S. 74—87.

powaznym ograniczeniom. Je$li bowiem jednostka
ma zachowaé przynajmniej w okreslonym stopniu
mozliwo$¢ etycznej autodeterminacji, nie moze juz
W momencie swojego zaistnienia stanowi¢ efektu
$wiadomie podjetej manipulacji. Modyfikacja uposa-
zenia genetycznego potomstwa, ktéra za sprawg roz-
woju technik sztucznej prokreacji, a takze inzynierii
genetycznej, z wolna zaczyna pojawiac sie w orbicie
ludzkich mozliwos$ci, bytaby czyms$ zdecydowanie
dalej idacym, anizeli narzuceniem mu okreslonej
wizji rzeczywistosci — kolejna z ,,wielkich narracji”.

10 Jednakze nalezy zauwazy¢, ze juz Jean Paul Sartre stwier-
dzat, iz ,,Czlowieka w pojeciu egzystencjalisty nie mozna
zdefiniowa¢ dlatego, ze jest on pierwotnie niczym. Bedzie
on czyms$ dopiero po6zniej, i to bedzie takim, jakim sie sam
uczyni. (...) Czltowiek jest poza tym nie tylko taki, jakim siebie
pojmuje, lecz réwniez takim, jakim chce by¢, jakim sie pojat
po zaistnieniu i jakim zapragnal by¢ po tym skoku w istnie-
nie. Czlowiek jest tylko tym, czym siebie uczyni”. J.P. Sartre,
Egzystencjalizm jest humanizmem, Warszawa 1998, s. 26-27.
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Bytaby zmiang jego natury wyznaczajaca jego ist-
nienie. Co wiecej, w warunkach intencjonalnie
zmodyfikowanej tozsamo$ci genetycznej, pomimo
wyrugowania ,wielkich narracji”, mozliwo$¢ autono-
micznego konstruowania ,,mini-narracji” postawiona
zostataby pod znakiem zapytania. Nie jest bowiem
jasne, czy ,,genetycznie zaprojektowana” jednostka
bylaby tworca zycia, ktére staloby sie jej udziatem,
czy jedynie odtwércg narzuconej roli? Jak stwierdza
J. Habermas ,,Genetyczny program jest niemym fak-
tem, na ktéry w pewnym sensie nie ma odpowiedzi;
ten bowiem, kto wadzi sie z cudzymi zamiarami
utrwalonymi genetycznie, nie moze — jako osobnik
o genezie naturalnej — w toku refleksyjnie przyswa-
janej i dobrowolnie kontynuowanej biografii odnosié¢
sie do swych uzdolnien (i uposledzen) tak, by zre-
widowacé swoja samowiedze i znalez¢ produktywnq
odpowiedzZ na stan wyjs$ciowy”™.

Zdaniem Habermasa sposobem na zabezpieczenie
jednostki przed jej uprzedmiotowieniem badz znie-
woleniem, ktérego niebezpieczefstwo niesie ze soba
rozwo6j biomedycyny, jest odejécie na ptaszczyznie
regulacyjnej od tego co jednostkowe, a zwrdcenie
sie w kierunku tego, co gatunkowe. Tak podkresla-
ny przez postmodernizm indywidualizm nie jest bo-
wiem w stanie uporac sie z dylematami, jakie niesie
ze soba rozwdj biologii i medycyny. Nalezy zatem
odwota¢ sie do naszych ,intuicyjnych samoopiséw,
za pomoca ktérych identyfikujemy sie jako ludzie
i odrézniamy od innych istot zywych (...) — naszej
samowiedzy jako istot gatunkowych. Nie chodzi
o kulture, ktora przybiera rézne postaci, lecz o ogél-
ny antropologiczny obraz czlowieka «jako takiego»,
identycznego w réznych kulturach”=.

W podobnym kierunku, chociaz niewatpliwie
odmienng $ciezka, zmierza Francis Fukuyama. Po-
szukujac zrédet tego, co stanowi podstawe rownego
uznania lub szacunku przedstawicieli gatunku homo
sapiens Fukuyama wprowadzit do dyskursu pojecie
tzw. czynnika X. ,,Czynnik X to esencja cztowieczen-
stwa, najbardziej podstawowy sens bycia cztowie-
kiem. Jezeli wszystkie istoty ludzkie sg obdarzone
réwng godnoscig, czynnik X musi by¢ ich wspél-

11 J. Habermas, Przysztosé natury ludzkiej. Czy zmierzamy do eu-
geniki liberalnej?, Warszawa 2003, s. 71I.
12 Ibidem, s. 47.
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ng, powszechng cechg”s. Dla chrze$cijan czynnik
X miat wynikaé z faktu stworzenia przez Stworce
czlowieka na jego obraz i podobienstwo, dla Kanta
wywodzié sie za$ miat z powszechnej wérédd ludzi
zdolnosci do dokonywania wyboréw moralnych™.
Dla Fukuyamy czynnik X wynika ,,z naszej ztozonosci
oraz skomplikowanych interakcji miedzy wytacznie
ludzkimi cechami, takimi jak wybér moralny, rozum
oraz szeroka gama emocji”s. Pomimo iz, wskazujac
specyficzne ludzkie cechy, wspomniany autor odwo-
luje sie do wyzszych funkcji psychicznych i intelek-
tualnych, natura ludzka pozostaje dla niego ,,suma
zachowan oraz cech typowych dla gatunku ludzkie-
go, wynikajacych z czynnikéw genetycznych, nie za$
$rodowiskowych™®. Posiadanie ludzkiego genotypu
stanowi wiec naturalny punkt wyjscia dla okreslenia
tego, czym jest czlowieczenstwo, czy tez czym/kim
jest czlowiek. Fukuyama przy tym bynajmniej nie
stwierdza, ze organizm wyposazony w ludzki geno-
typ automatycznie jest cztowiekiem, przyjeta przez
niego definicja ktadzie wszak nacisk na zachowania
i cechy typowe dla gatunku homo sapiens, takie jak
$wiadomos¢, emocje, sktonnosé do zycia spoteczne-
go czy jezyk. Podkresla jednak zdecydowanie fakt,
ze juz w embrionie tkwi potencjal, do ,,przeksztalce-
nia sie w pelnowartosciowq istote ludzka”". Przyjaé
mozna, ze potencjal ten to wtasnie charakterystycz-
na dla homo sapiens struktura genetyczna, ,,to, co za-
czyna swoje istnienie jako taficuch czastek organicz-
nych, nabywa swiadomos$¢, rozum, zdolno$¢ wyboru
moralnego oraz subiektywne emocje”.

Warto odnotowad, ze zar6wno celem Haberma-
sa, jak i Fukuyamy, jest zachowanie obecnego status
quo — zabezpieczenie nowoczesnego spoleczenstwa
takim, jakie ono jest, w granicach, ktére samo sobie
wyznaczylo®. Je$li bowiem zajeden z fundamentéw
cywilizacji zachodniej uznamy autonomie tworza-
cych ja jednostek, a tego takze pragna postmodernisci,

13 F. Fukuyama, Koniec cztowieka. Konsekwencje rewolucji bio-
technologicznej, Krakow 2004, s. 199.

14 Ibidem, s. 199.

15 Ibidem, s. 227.

16 Ibidem, s. 174.

17 Ibidem, s. 231.

18 Ibidem, s. 232.

19 J. Habermas, Przysztos¢ natury..., op. cit., s. 33-34.



przejawiajaca si¢ m.in. w mozliwo$ci kreowania
wlasnych biografii, wéwczas to, co stanowi podstawe
tej autonomii musi by¢ wytaczone z ram tego, co roz-
porzadzalne. Tym czymsS staje si¢ struktura genetycz-
na jednostki przynalezacej do gatunku homo sapiens
—jej natura i to zaréwno w wymiarze gatunkowym,
jakijednostkowym. Jej zabezpieczenie stanowi wiec
warunek sine qua non nie tylko uszanowania, ale
i istnienia bytu, przynajmniej w sensie spoleczno-
-prawnym, ktéry zwykli$my nazywac czlowiekiem.
Habermas stwierdza wprost, ze ,,naturalna geneza
stanowi niezbedny warunek, aby$my mogli pojmo-
wac sie jako autorzy wlasnego zycia i jako réwno-
prawni czlonkowie moralnej wspolnoty”2.
Wspomniane powyzej zagrozenia stosunkowo
szybko, bowiem juz na poczatku lat 80. XX w. do-
strzezone zostaly przez Rade Europy. W zaleceniu
934 (1982) dotyczacym inzynierii genetycznej Zgro-
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niez prawo do dziedziczenia struktury genetycznej,
ktéra nie zostata sztucznie zmieniona”?. Odstep-
stwem od tej zasady miata by¢ jedynie mozliwosé
stosowania technik terapeutycznych, ktére stwa-
rzajg szanse leczenia i wyeliminowania okreslonych
choréb dziedzicznych?. W tym celu Zgromadzenie
Parlamentarne zarekomendowalo Komitetowi Mi-
nistrow sporzadzenie listy powaznych chordéb, ktére
moglyby by¢ skutecznie leczone za pomocg technik
inzynierii genetycznej. Co do zasady, podjecie terapii
powinno by¢ poprzedzone uzyskaniem zgody osoby
zainteresowanej, jednakze w sytuacji, gdyby zacho-
dzito prawdopodobienistwo przekazania potomstwu
powaznej choroby, mogtaby ona by¢ podejmowana
bez zgody zainteresowanego i praktyka ta nie bytaby
uznawana za naruszajaca prawa cztowieka.
Znaczenie prawa do dziedziczenia niezmienionej
w sposéb sztuczny struktury genetycznej, podkre-

,Naturalna geneza stanowi niezbedny warunek,

abysmy mogli pojmowaé sie jako autorzy

wlasnego zycia (...)”.

madzenie Parlamentarne RE odnotowato fakt wzro-
stu zaniepokojenia opinii publicznej mozliwo$ciami
zastosowania technik sztucznej rekombinacji mate-
riatu genetycznego. Wspomniany niepokdj wigzac
sie miat m.in. wlaénie z perspektywa rozpoznania
dziedzicznej struktury genetycznej oraz mozliwoscia
wywierania na nig wptywu?'. Podzielajgc wspomnia-
ne obawy Zgromadzenie uznalo, iz ,,prawo do zycia
i godnosci ludzkiej chronione artykutami2i 3 Eu-
ropejskiej Konwencji Praw Czlowieka zaktada réw-

20 Ibidem, s. 50. Szerzej na temat odpowiedzi Habermasa na za-
grozenia, jakie niesie ze soba rozwéj biotechnologii, a zwlasz-
cza inzynierii genetycznej zob.: O. Nawrot, Na kretych Sciez-
kach bioetyki -, etyka gatunku” Jiirgena Habermasa, [w:]
J. Zajadlo (red.), Dziedzictwo i przysztos¢. Problemy wspét-
czesnej niemieckiej filozofii prawa, Gdansk 2010, s. 109-129.

21 Zalecenie 934 (1982), pkt 2; tekst zalecenia w jezyku polskim
opublikowany zostat w: T. Jasudowicz (ttum. i red.), Euro-
pejskie standardy bioetyczne. Wybér materiatéw, Torun 1998,
$.93-95.

$lone réwniez zostato w pierwszym zdaniu zalece-
nia 1046 (1986) Zgromadzenia Parlamentarnego RE,
w sprawie wykorzystywania ludzkich embrionéw
i ptodéw dla celéw diagnostycznych, terapeutycz-
nych, naukowych, przemystowych i handlowych?.
Ponadto, we wspomnianym dokumencie, Zgroma-
dzenie wyartykutowato potrzebe objecia ochrong
przed arbitralnymi ingerencjami zycia ludzkiego
we wszystkich stadiach rozwoju. W punkcie 5 za-
lecenia 1046 (1986) odnotowano, ze rozwdj istoty
ludzkiej od momentu zaplodnienia stanowi conti-
nuum, w obrebie ktérego nie spos6b dokona¢ roz-
réznien bezposrednio odnoszacych sie do istoty

22 Ibidem, pkt 4.1.

23 Ibidem, pkt 4.I1I.

24 Ibidem, pkt7.c.

25 Pkt 1 zalecenia 1046 (1986); tekst zalecenia w jezyku polskim
opublikowany zostat w: T. Jasudowicz (ttum. ired.), Europej-
skie standardy..., op. cit., s. 97-102.
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tego procesu®. Z tego powodu konieczne staje sie
precyzyjne, pod wzgledem biologicznym (faktycz-
nym), okre$lenie, czym jest ludzki zarodek. Potrzeba
tajest o tyle palaca, iz za sprawa wspomnianego po-
stepu sytuacja prawna embrionu zostata zachwiana,
tym bardziej ze jego status prawny nie jest z reguly
ustawowo okreslony. W zwiazku z milczeniem ustaw,
a takze niestabngcym postepem naukowo-badaw-
czym w zakresie nauk biomedycznych i zwigzanym
znim wzrostem zagrozen dla istoty ludzkiej, wydaje
sie, ze fakty biologiczne sta¢ sie moga adekwatnym
punktem wyjscia dla ustanowienia zakresu ochrony
prawnej zarodka ludzkiego*. W opinii Zgromadzenia
rozwigzanie takie pozwoliloby zminimalizowanie
ryzyka wywolania ostrych sporéw $§wiatopoglado-
wych, jakie zazwyczaj towarzysza debatom dotycza-
cym statusu ludzkiego zycia i natury istoty ludzkiej
w prenatalnych stadiach rozwojowych.
Réwnoczesnie ze zwrotem w strone nauk przy-
rodniczych, jako narzedzia umozliwiajacego okre-
$lenie statusu zycia ludzkiego w poczatkowych sta-
diach rozwojowych, Zgromadzenie Parlamentarne
za wlasciwe uznato podkreslenie, iz zycie to, poza
wymiarem biologicznym, posiada réwniez wymiar
aksjologiczny. W punkcie 10 zalecenia 1046 (1986)
wyraznie stwierdzono: ,embriony i ptody ludzkie
we wszelkich okoliczno$ciach musza by¢ traktowa-
ne z poszanowaniem naleznym godno$ci ludzkie;j”.
Przytoczony zapis w szczegblnosci oznacza, ze moz-
liwo$¢ wykorzystania embrionalnych komérek ma-
cierzystych, jak i wszelkiego materialu biologiczne-
go pobranego z zarodka, powinna by¢ ograniczona
do celdéw o jednoznacznie terapeutycznym charak-
terze. Co wiecej, Zgromadzenie stwierdzito, ze jesli
wspomniane cele moga by¢ osiggniete w jakikolwiek
inny sposéb, mozliwo$¢ prowadzenia badan na emb-

26 Podobnie stwierdzit polski Trybunat Konstytucyjny w styn-
nym orzeczeniu z 28 maja 1997 r.: ,Warto$¢ konstytucyjnie
chronionego dobra prawnego jakim jest zycie ludzkie, w tym
zycie rozwijajace si¢ w fazie prenatalnej, nie moze by¢ r6zni-
cowana. Brak jest bowiem dostatecznie precyzyjnych i uza-
sadnionych kryteriéw pozwalajacych na dokonanie takiego
zréznicowania w zaleznosci od fazy rozwojowej ludzkiego
zycia. Od momentu powstania zycie ludzkie staje sie wiec
warto$cig chroniong konstytucyjnie. Dotyczy to takze fazy
prenatalnej”. Orzeczenie K. 26/96, uzasadnienie, par. 3.

27 Zalecenie 1046 (1986), pkt 5-8.
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rionach (wykorzystania materiatu biologicznego,
ktérego one sg zrédtem) powinna by¢ wytaczona®:.

Za jednoznacznie naruszajace godno$¢ ludzka
uznano:

— uzycie technik zaptodnienia pozaustrojowego
w celu tworzenia embrionéw z intencjg wykorzysta-
nia ich w badaniach?,

- tworzenie identycznych istot ludzkich bez wzgle-
du na cel tej czynnosci,

—implantacje ludzkiego embrionu w zwierzecej
macicy lub vice versa,

—fuzje ludzkich i zwierzecych gamet (z ewentual-
nym pominieciem tzw. testu chomikas3?),

— tworzenie ludzkich embrionéw przy uzyciu na-
sienia pochodzacego od r6znych jednostek,

— fuzje embrionéw lub inne zabiegi, ktérych efek-
tem mogloby by¢ powstanie organizmu chimero-
wego,

- ektogeneze oraz inne metody tworzenia jednost-
kowych i autonomicznych istot ludzkich poza macica
kobiety,

—tworzenie dzieci pochodzacych od os6b tej sa-
mej plci,

—wybdr plci dziecka w drodze manipulacji gene-
tycznych w celach terapeutycznie nieuzasadnionych,

— tworzenie identycznych blizniat,

—badania na zdolnych do zycia embrionach ludz-
kich,

— eksperymenty naludzkich embrionach, zaréwno
zdolnych do zycia, jak i niezdolnych,

- konserwacje powstatych w drodze zaptodnienia
in vitro embrionéw, ktérych rozwdj trwat dtuzej niz
czternascie dni liczac od zaptodnienia (po odliczeniu
czasu niezbednego do ich zamrozenia).

W zarysowana powyzej lini¢ ochrony ,, natury
ludzkiej” przed arbitralnymi modyfikacjami wpisuje
sie takze przyjete przez Zgromadzenie Parlamentarne
RE zalecenie 1100 (1989) dotyczace wykorzystywania

28 Ibidem, pkt 10 i 14.A.ii.

29 Ibidem, pkt 14.A.iii.

30 Test chomika polega na doprowadzeniu do zaplodnienia
komorki jajowej chomika nasieniem pochodzacym od mez-
czyzny w celu diagnozy stopnia jego ptodnosci. Zob. np. M.
Warnock, A Question of Life. The Warnock Report on Human
Fertilisation & Embryology, Oxford, New York 1985, pkt 12.2.

31 Zalecenie 1046 (1986), pkt 14.A.iv.



ludzkich embrionéw i plodéw w badaniach nauko-
wych. W punkcie 4 w spomnianego aktu przypo-
mniana zostata m.in. zasada poszanowania zycia
ludzkiego i praw czlowieka, ktérej bezposrednim
nastepstwem jest ochrona tozsamosci biologicznej
i genetycznej istoty ludzkiej. W praktyce oznacza to,
ze poszczegoélne stadia rozwojowe istoty ludzkiej,
jak np. stadium zygoty, moruli, blastuli, pre-emb-
rionu, embrionu etc. uznawane sg za irrelewantne
w stosunku do jej istoty (natury ludzkiej)s*. Podobny
wniosek wyplywa z tre$ci zalecenia Zgromadzenia
Parlamentarnego 1240 (1994) w sprawie ochrony
i patentowania materiatu ludzkiego pochodzenia.
Juz na jego wstepie Zgromadzenie jednoznacznie
stwierdzito, ze istoty ludzkie sg w $wietle prawa
podmiotami, nie przedmiotami, za$ ich ciata stano-
wig dobra o charakterze nienaruszalnym i niezby-
walnym?3. W dalszej cze$ci dokumentu wyrazono za$
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pada stwierdzenie: , Strony niniejszej Konwencji
beda chroni¢ godno$¢ i tozsamo$é wszystkich istot
ludzkich”s, przy czym ta ostatnia moze by¢ rozumia-
na zaréwno w wymiarze jednostkowym, jak i gatun-
kowym. Wymiar jednostkowy obejmuje konkretny
genotyp jednostki, wywierajacy znaczacy wplyw
na jej fenotyp — czyli ksztalt konkretnego istnienia.
Wymiar gatunkowy odnosi sie za$ do genetycznych
fundamentéw homo sapiens — tozsamosci gatunku
ludzkiego, ktéra w zwigzku z rozwojem nauk i tech-
nik biomedycznych moze zostaé zagrozona3®. War-
tos¢ i potrzeba zabezpieczenia tego, co gatunkowe
wyraznie podkreslone zostaty w preambule do Kon-
wencji, w szczegdlno$ci w stwierdzeniu, iz ,,postep
w biologii i medycynie nalezy wykorzystywa¢ na ko-
rzy$¢ obecnych i przysztych pokolen”.

Odnoszac sie do art. 1 EKB warto zwrdci¢ uwage
na jeszcze jeden element, pojawiajacy si¢ réwniez

Autodeterminacja jednostki, mozliwosé rozwijania

tego, co indywidualne, pozostawalaby czystq fikcjq

bez zabezpieczenia tego, co wspdlne — gatunkowe.

potrzebe objecia zakazem wszelkich modyfikacji do-
tyczacych tozsamosci genetycznej organizmu ludz-
kiego dokonywanych w celach nieterapeutycznych,
niedajgcych sie pogodzi¢ z godnos$cig ludzkas.
Nienaruszalno$¢ natury ludzkiej gwarantowa-
najest rowniez przez zapisy Konwencji o ochronie
praw cztowieka i godno$ci osoby ludzkiej wobec za-
stosowan biologii i medycyny: Konwencja o Prawach
Czlowieka i Biomedycynie — w literaturze polskiej
powszechnie nazywanej Europejskg Konwencja
Bioetyczna (dalej — EKB) — przedtozonej do podpisa-
niaw Oviedo 4 kwietnia 1997 r. W art. 1 wspomnia-
nego traktatu, okreslajacym jego cel i przedmiot,

32 Patrz pkt 7 zalecenia 1100 (1989); tekst zalecenia w jezyku
polskim opublikowany zostal w: T. Jasudowicz (tlum. ired.),
Europejskie standardy bioetyczne. Wybdr materiatéw, Torun
1998, s. 113—120.

33 Zalecenie 1240 (1994), pkt 1.

34 Ibidem, pkt 13.iii.

we wspomnianych wyzej zaleceniach, lecz dotych-
czas pozostawiony bez komentarza, a mianowicie
zestawienie ludzkiej godnosci z biologiczng i gene-
tyczna tozsamoscig istoty ludzkiej. W ten bowiem
sposéb doszto do polaczenia tego, co przez wieki
czestokroé przypisywane byto do sfery profanum
z tym, co przynalezeé miato do sfery sacrum. Pro-
fanum to naturalnie biologiczny oraz genetyczny
fundament czlowieczenstwa, to co gatunkowo jest
wspélne dla wszystkich przedstawicieli homo sa-
piens® ico w istocie, w okreslonej formie, wystepuje

35 Polski przekiad konwencji, a takze sprawozdania wyjasnia-
jacego do niej opublikowany m.in. zostat w: T. Jasudowicz
(ttum. ired.), Europejskie standardy bioetyczne. Wybdr mate-
riatéw, Torun 1998, s. 3—50.

36 Por. pkt 14 sprawozdania wyja$niajacego do Konwencji
o Ochronie Praw Czlowieka i Godno$ci Istoty Ludzkiej wo-
bec Zastosowan Biologii i Medycyny: Konwencji o Prawach
Czlowieka i Biomedycynie — dalej SEKB.

37 Por. pkt 14, 151 89 SEKB.
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w kazdym zyjacym organizmie. Sacrum natomiast
to niezwykta warto$¢é wspomnianego biologicznego
pierwiastka, wyrazajaca sie w uznawaniu za konsty-
tutywny element istoty ludzkiej tego, co okreslane
jest mianem ,godnos$ci”. W art. 1 EKB doszto wiec
do jednoznacznego przyporzadkowania istnienia
ludzkiego, bez wzgledu na jego kondycje, do sfery
wartosci. Co wiecej, zostala zniesiona granica pomie-
dzy obu ptaszczyznami - biologiczng i aksjologiczna,
staly sie one czyms$ na ksztatt stron tego samego me-
dalu. Dobitnie wyrazit to Jan Pawet II, stwierdzajac:
,ludzki genom ma nie tylko wymiar biologiczny, ale
jest wyposazony w godnos¢ antropologiczng”s®.
Fundamentalne znaczenie genomu, tak dla jed-
nostki, jak i gatunku, implikuje konieczno$¢ objecia
go ochrong prawna. Na poziomie Europejskiej Kon-
wencji Bioetycznej cel ten realizujg przede wszyst-
kim zapisy rozdziatu IV. W kontekscie bezpieczen-
stwa ,,natury ludzkiej” szczegdlnie istotny wydaje sie
art. 13 zakazujacy podejmowania dziatan majacych
na celu wprowadzenie jakiejkolwiek modyfikacji
w genomie jakiegokolwiek potomstwa. Jak dodaje
CDBI w sprawozdaniu wyja$niajacym, w szczegolno-
$ci zakazem powinny zosta¢ objete modyfikacje ge-
netyczne gamet przeznaczonych do zaptodnienia®.
Techniki inzynierii genetycznej moga by¢ wykorzy-

38 Jan Pawetl II, Badania nad genomem ludzkim, [w:] W trosce
o zycie. Wybrane dokumenty Stolicy Apostolskiej, Tarnow 1998,

s. 297, pkt 4.
39 Pkt 92 SEKB.
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stywane jedynie dla celéw prewencyjnych, diagno-
stycznych lub terapeutycznych, innymi stowy musi
istnie¢ zwigzek z konkretna dolegliwo$cia nosiciela
okreslonych genéw. Podobnie prognozujace testy ge-
netyczne, umozliwiajace identyfikacje choréb gene-
tycznych lub tez podmiotu bedgcego nosicielem genu
warunkujacego okreslong chorobe, jak réwniez okre-
$lenie podatnosci na chorobe, przeprowadzi¢ mozna
jedynie dla celéw zdrowotnych#°.

Niewatpliwie, z punktu widzenia postmoderni-
zmu, zarysowane powyzej regulacje Rady Europy,
atakze zatozenia tkwigce uich podstaw, to nic inne-
go, jak préba skonstruowania kolejnej ,wielkiej nar-
racji” — narzucenia wolnym jednostkom konkretnej
wizji zycia, ograniczajgcej ich autonomie. Znamie
to ciazy zwlaszcza na praktyce taczenia biologii, czy-
li charakterystyki biologicznej i genetycznej istoty
ludzkiej, z metafizyka — opisywaniem istoty ludzkiej
w kategoriach aksjologicznych. Zauwazy¢ jednak
nalezy, ze odrzucenie opisanej ,wielkiej narracji”,
otwarcie na dziatania instrumentalizujace istote
ludzka, w praktyce niemozliwym czyni tworzenie
,mini-narracji”. Autodeterminacja jednostki, moz-
liwo$¢ rozwijania tego co indywidualne, czasami az
do absurdalnych granic, pozostawataby czysta fikcja,
bez zabezpieczenia tego, co wspélne — gatunkowe.
Aby bowiem mogta zachodzi¢ jakakolwiek differentia
specifica istnie¢ musi wspolny genus proximum.

40 Art. 12 EKB.



