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Relacja materii i ruchu w ujeciu Tadeusza
Woijciechowskiego i Alberta Mitterera

Stowa kluczowe: ruch, materia, moznos¢, akt, Wojciechowski, Mitterer,
metafizyka, fizyka, obraz $wiata

I. Wstep

W latach 1948-1968 toczyla si¢ w Pol-
sce wazna debata filozoficzna na temat
aktualnosci dowodu istnienia Boga ex
motu'. Rozpoczal ja ks. Kazimierz K16-
sak, publikujac artykul?, w ktérym
stwierdzil, ze w $wietle odkry¢ wspél-
czesnej fizyki dowdd ten sie zdezaktu-
alizowal i nalezy z niego zrezygnowac.
Artykut spotkal si¢ z krytyczna reakcja
ks. Witolda Pietkuna’ i o. Alberta Krap-

ca OP*, natomiast stuszno$¢ przyznal
Klésakowi ks. Tadeusz Wojciechowskis.
Pietkun uwazal, ze Ki6sak przecenit wa-
ge danych dostarczanych przez fizyke.
Krapiec ostrzegal przed niebezpieczen-
stwem, polegajacym na tym, ,ze filozof
do zjawisk fizyki wspélczesnej i hipotez
tlumaczacych, czy tez usilujacych tiu-
maczy¢ te zjawiska bedzie podchodzit
zasadniczo i dlatego uwiktla si¢ w trud-

! Wyczerpujacy opis tej debaty patrz: K. Wolsza, Dyskusja o argumentacji kinetycznej za istnieniem
Boga w polskiej literaturze neotomistycznej (1949-1968), ,Studia z Filozofii Polskiej” 8 (2013), s. 75-

110.

2 K. Kiésak, Kinetyczny dowdd istnienia Boga wobec nowych zarzutéw, ,Znak” 5 (1949), s. 392-401.
3 'W. Pietkun, Dowdd kinetyczny wobec teorii kwantdw, ,Ateneum kaplariskie” 14 (1950), s. 185-197,
Tenze, Pozycja argumentu kinetycznego w ogdlnym dowodzie na istnienie Boga, ,Homo Dei” 21 (1952)

1,s. 67-73.

~

s. 306-319.

M. A. Krapiec, Raz jeszcze o kinetycznym dowodzie istnienia Boga, ,Znak”, 25 (1950), s. 281-295.
T. Wojciechowski, Uwagi krytyczne o kinetycznym dowodzie istnienia Boga, ,Polonia Sacra” 5 (1952),

189



Jan Pociej

nosci, ktére weale nie przyczynia si¢ do
wyjasnienia rzeczywistosci™. Wojcie-
chowski nie podzielal tych obaw, uwa-
zajac — podobnie jak Ki6sak — ze filozo-
fi¢ Taczy zywotny zwiazek z naukami
przyrodniczymi. Opierajac si¢ na naj-
nowszych éwezesnych doniesieniach fi-
zyki, postawil hipotez¢ metafizyczna, ze
materia jest obdarzona przymiotem ru-
chu, w zwigzku z czym klasyczna kon-
cepcja zlozenia bytu z moznosci i aktu
powinna zostaé zastgpiona przez kon-
cepcje zlozenia z moznosci, aktu czast-
kowego i aktu.

Spér o aktualnos¢ dowodu kinetycz-
nego trwal do 1968 roku i zostal zakon-
czony dwudniowym sympozjum (1o-11
stycznia) z udziatem filozoféw i fizykéw,
zorganizowanym w Krakowie przez kar-

dynata Karola Wojtyle. Gléwni uczest-
nicy kontrowersji pozostali przy swoich
stanowiskach’, ktére wywieraja wplyw
na mysl filozoficzna do dnia dzisiejsze-
go. Ojciec Krapiec, uzywajac poje¢ me-
tafizyki opartej na fizyce sredniowiecz-
nej, rozwinal w czasie kilkudziesigciu lat
swojej kariery naukowej najbardziej
konsekwentng, jak si¢ wydaje, postaé
wspoélczesnego tomizmu. Jego teoria
osiggnela dojrzaly ksztalt i w pelni spo-
zytkowala tkwigce w niej mozliwosci.
Teoria ks. Wojciechowskiego, przeciw-
nie, zostala prawie zapomniana, jednak
to wlasnie ona wydaje si¢ zawiera¢ wiel-
ki potencjal rozwojowy. Poznajmy ja za-
tem blizej, analizujac wystgpienie Auto-
ra.

2. Ksiedza Wojciechowskiego teoria aktu czastkowego

W swoim artykule Wojciechowski
stwierdza, ze kluczowym zagadnieniem
w dyskusji jest stosunek filozofii (meta-
fizyki) do fizyki i okresla dane 6weze-
snej fizyki jadrowej, na ktérych, jego
zdaniem, mozna si¢ oprze¢ w zwiazku
z krytyka dowodu kinetycznego. Na
pierwszym miejscu wymienia te, ktére
wykazujg czynny aspekt cial, a wigc stro-
ne czynna, a nie bierng rzeczy. ,Dawne
zapatrywanie, ze atomy s3 bezwladne,
nie moze si¢ osta¢ wobec nowych od-
kry¢. Odkrycia te mozna sformutowa¢
w postaci dwéch twierdzen: 1) Materia
jest obdarzona silami, wzglednie wyka-

zuje cechy energii. 2) Sily te w ciatach
stale dzialaja. Méwimy o sitach, wzgled-
nie energii, gdyz te sg podstawa, przy-
czyng ruchu. (...) Nalezaloby si¢ zasta-
nowi¢ — kontynuuje — czy przez energie
spoczynkowsa w ciele mogliby$§my rozu-
mie¢ scholastyczna moznos¢ co do ru-
chu”™. Po rozwazeniu tej kwestii daje od-
powiedz negatywna. Najpierw stwierdza,
ze ,fizyka wykazuje nie tylko olbrzymie
sily ukryte w materii, ale zaklada, ze si-
ly te stale dzialaja, wskutek czego mate-
ria jest w cigglym ruchu. Nie znajdzie-
my ciala ani momentu w ciele, w ktérym
by ciala nie dzialaly wewnatrz siebie i ze-

¢ M. A. Krapiec, Raz jeszcze o kinetycznym..., s. 286.
7 K. Wolsza, Dyskusja o argumentacji kinetycznej..., s. 110. Ks. Pietkun w latach pi¢¢dziesigtych
zaprzestal aktywnosci naukowej, oddajac si¢c wylacznie dziatalnosci duszpasterskiej.

8 Tamze, s. 310.
90
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wnatrz na siebie™. Do tych sil zalicza
wszystkie znane éwczesnej fizyce od-
dzialywania — grawitacyjne, elektroma-
gnetyczne i jadrowe stabe, a takze sily
napigcia powierzchniowego i sily
wymiany. Na podstawie tych danych
wnioskuje, ze ,w naturze spotykamy
obustronne oddzialywanie bytéw fi-
zycznych na siebie, a wiec nie mozemy
uwazaé jednego bytu za byt w akcie,
a drugiego za byt w moznosci. Nie ma
poruszajacego i poruszanego, lecz sa
wspolporuszajacy si¢. Nalezaloby sie
przeto zastanowi¢ — wnioskuje dalej —
czy scholastyczne rozumowanie w kine-
tycznym dowodzie istnienia Boga jako
oparte na pojeciach moznosci i aktu, ma
tu zastosowanie™. OdpowiedZ réwniez
w tym przypadku jest negatywna. W tra-
dycyjnym ujeciu przejscie z moznosci do
aktu dokonuje si¢ jedynie za pomocsg in-
nego aktu, a wspélczesna fizyka nie zna
ciala, ktére nie mialoby przynajmniej
czastkowego aktu. Czastkowe akty cial
zupelnie wystarczajg fizykom do wytlu-
maczenia kazdego konkretnego ruchu.
,Na podstawie danych dzisiejszej fizyki
mozna by przyja¢ wniosek, ze w §wiecie
danym w doswiadczeniu, dla wyttuma-
czenia ruchéw w nim zachodzacych, nie
musimy uciekaé si¢ bezposrednio do
dzialacza zewngtrznego™'. Réwniez
bezwladnosci, o ktérej méwia fizycy, nie
da si¢ okresli¢ jako moznosé, poniewaz
rézni si¢ ona od moznosci zaréwno ter-
minem, jak i znaczeniem: moznosé to

? Tamze, s. 311.
1 Tamze, s. 312.
1 Tamze.

12 Tamze, s. 313.
13 Tamze, s. 315.
“ Tamze, s. 314.

przyporzadkowanie do czego$, podczas

gdy bezwladnos¢ to raczej obrona przed

zmiang. ,Wydaje si¢ przeto, ze ruchéw
wewngtrzatomowych nie mozna uwazaé

za eksperymentalny dowéd stosowalno-
§ci schematu akt-potencja, przynajmniej

na terenie fizyki atomowej™*

Na kolejnych stronach artykulu prze-
prowadza Wojciechowski analize zasa-
dy quidquid movetur ab alio movetur od
strony logicznej. Stwierdza, ze wystar-
czy, by ta zasada tylko w jednym przy-
padku — na przyklad w odniesieniu do
atomu — zawodzila, by tym samym jej
warto$¢ ogélna upadla. ,Jezeli dane dzi-
siejszej fizyki jadrowej wskazuja atom
jako uchylajacy sie spod tej zasady, lub
przynajmniej wskazuja, ze zasada ta nie
jest konieczng do wytlumaczenia ruchéw
wewngtrzatomowych, to réwnoczesnie
podrywaja empirycznie samg zasadg, lub
jej nieograniczong stosowalnos$¢ do ma-
terii”™s — konkluduje. Tradycyjne rozréz-
nienie ruchu na wsobny i otrzymany
z zewnatrz proponuje rozszerzy¢ o akt
czastkowy: ,do rozréznienia, ze co§ po-
rusza si¢ albo z siebie, albo z zewnatrz,
mozna dolaczyé trzecie, ze co$ jest po-
ruszane przez akt czgstkowy, jaki si¢
znajduje wewnatrz podmiotu. Albo wiec
co$ porusza si¢ $cisle z siebie przez to sa-
mo, co bylo w moznosci do ruchu, albo
co$ porusza si¢ przez akt, jaki posiada
w sobie, a ktéry wyzwala ruch, albo po-
rusza si¢ przez czynnik zewngtrzny'+”.
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Kontynuujac analize, rozwaza w nim
ruch jako przymiot wzglednie wlasnos¢
materii. Najpierw dokonuje rozréznie-
nia mi¢dzy ruchem jako faktem a ru-
chem jako przymiotem. Zakladajac
przygodnos¢ materii, stwierdza wynika-
jaca stad przygodno$¢ ruchu. Nastepnie
podaje dowéd kinetyczny alternatywny
do klasycznego dowodu scholastyczne-
go, w ktérym zamiast wnioskowaé bez-
posrednio z ruchu na istnienie Boga,
wnioskuje posrednio przez materig:
yruch rozwazany w swojej naturze jako
przymiot materii nie jest wytlumaczal-
ny sam przez si¢, gdyz jako przygodny,
nie ttumaczy swojego przejscia z nieby-
tu w byt. Dla urzeczywistnienia tego
przejscia domaga si¢ przyczyny. (...)
Whioskowaé przeto na Boga z ruchu
mozemy wlasciwe posrednio przez ma-
teri¢. A ta domaga si¢ nie motoru, lecz
pierwszej przyczyny przejscia z nieist-
nienia w istnienie. Mozemy przyjaé, ze
Bég stworzyl materi¢ obdarzong ruchem
i mamy wtedy przyczyne sprawcza, a nie
pierwszy poruszajacy motor’”.

15 Tamze, s. 318.

Omawiany artykul pozostal jedynym
wystapieniem Wojciechowskiego w spo-
rze o dowéd kinetyczny. Ksiadz Kazi-
mierz Wolsza — biograf i znawca jego
tworczosci — stwierdza, ze ,,Wojciechow-
ski sformulowal oryginalng propozycije
poszerzenia teorii aktu i moznosci
o mozliwo$¢ aktu czastkowego. W miej-
sce dychotomii: akt-moznos§¢ wprowa-
dzil triad¢: moznos¢ — akt czastkowy —
akt™. W zakonczeniu dodaje, ze ,jedna
z najtrafniejszych uwag, jakie padly
w dyskusji, bylo stwierdzenie Wojcie-
chowskiego z 1952 roku, ze kluczowym
zagadnieniem jest stosunek filozofii (me-
tafizyki) do fizyki™’. Trudno powiedzie¢,
co spowodowalo nieobecno$¢ mlodego
uczonego w dalszych fazach debaty. Fakt,
ze w calej dalszej karierze naukowej ni-
gdy nie powrdcil do tematu ruchu, wy-
daje si¢ wskazywac, ze po prostu skiero-
wal swoja pasj¢ badawcza w innym
kierunku. Uczynit tak, mimo ze praw-
dopodobnie wiedzial o badaniach ks. Al-
berta Mitterera (1887-1966)"%, prowa-
dzacych do wniosku, ze ruch nalezy do

16 K. Wolsza, Dyskusja o argumentacji kinetycznej..., s. 88-89.

7 Tamze, s. 106.

18 Albert Mitterer, teolog, ur. 8 marca 1887 r. w Schwazu (Tyrol), zm. 4 maja 1966 r. w Wiedniu.
Studiowat teologic w Brixen (wi. Bressanone) w latach (1907-1911) i otrzymat §wigcenia kaplanskie
(1911). W 1919 r. uzyskat doktorat z teologii i przez kolejne dwadziescia lat (1920-1940) nauczat
jako profesor teologii fundamentalnej w Brixen. Wysiedlony w 1941 r. z potudniowego Tyrolu (wi.
Gorna Adyga) przenidst si¢ do Wiednia, gdzie objat katedre teologii fundamentalnej i apologetyki.
W 1948 r. zostal profesorem tych przedmiotéw i nauczal ich do przejscia na emeryture w 1958 r.
Jako uczony Mitterer dazyt do powigzania teologii z aktualnymi wynikami badari nauk
przyrodniczych. Nalezatl do tych teologéw, ktérzy dostrzegali jalowos¢ wylacznie odtwérezej
neoscholastyki i domagali si¢ —w imi¢ wiernego nasladowania mysli Tomaszowej — uzgodnienia
tomistycznych zasad z obrazem §wiata wypracowanym przez nowoczesng nauke. U podstaw jego
badan poréwnawczych nad Tomaszowym i wspéiczesnym obrazem $wiata lezy poglad, ze tylko

ykrytyczny tomizm” jest droga wiodaca od ,autentycznie Tomaszowego” do ,prawdziwie
tomistycznego” systemu, ktéry majg budowa¢ tomisci systemowo, krytycznie i syntetycznie (wie
es den Thomasforschern systemkritisch-synthetisch obliegt). Mittererowi chodzi przede wszystkim
o krytyczne rozréznienie migdzy naukowym obrazem §wiata Akwinaty a obecnym obrazem §wiata
fizyki i biologii w celu nowego zrozumienia poje¢ teologicznych, dotychczas przekazywanych tylko
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istoty materii. Nie odwolal si¢ jednak  wieniu jego teorii hylosystemizmu i for-

ani do krytyki dowodu kinetycznego, ani
do teorii ruchu konstytutywnego tego
autora, poprzestajac na obszernym omé-

mulujac na jej podstawie wlasng teorie
meromorfizmu.

3. Ksiedza Wojciechowskiego teoria meromorfizmu

Hylosystemizm byl teoriag wysunieta
przez Mitterera w ramach zamierzonego

dostosowania metafizyki do aktualnego

obrazu §wiata w naukach przyrodniczych.
Wojciechowski poswigcil jej artykut O Ay-
losystemizmie’, w ktérym drobiazgowo

zanalizowal rozprawe Das Ringen der al-
ten Stoff-Form-Metaphysik mit der heuti-
gen Stoff Physik** 1 artykul Die transcen-
dentalen und kategorialen Konstitutionen

der Korper'. Na podstawie tych tekstéw
podat cztery gléwne réznice migdzy hy-
lemorfizmem a hylosystemizmem:

1) Pierwsza réznica zachodzi w sa-
mym pojeciu czastki istotowej. Hylemor-
fizm przyjmuje tylko dwa fizyczne kom-
ponenty istotowe ciala — materie
pierwszg i forme substancjalng. Sa one
ostatecznym zlozeniem substancji ciele-
snej. Wedlug hylosystemizmu takie zto-
zenie nie ma miejsca. Ani materia pierw-
sza, ani forma nie sktadaja si¢ z dalszych
czgsci, natomiast hylomeryczne czgsci
istoty moga skiadac si¢ z dalszych czg-
stek. Materia pierwsza i forma sg pod-
substancjalnymi cze¢$ciami substancji
cielesnej, podczas gdy hylomeryczne cze-

wraz z dawnym obrazem $wiata. Teza Mitterera glosi, ze Tomasz, nawigzujac do Arystotelesa,
myslal ,technicznie”, wskutek czego jego biologiczny obraz $wiata niedostatecznie uwzglednia
rozwéj i zmienno$¢. Tomistyczna nauka o przyrodzie, a zwlaszcza tomistyczna biologia, byta,
wedlug Mitterera, ,naukg o strukturze (Erzeugungswissenschafl)”. Jej miejsce w nowoczesnym
obrazie $wiata powinna zajac ,nauka o rozwoju (Entwicklungswissenschaf?)”, a zwlaszcza biologia
rozwojowa (Entwicklungsbiologie). Konsekwencje tego mialy by¢ widoczne szczegélnie wyraznie
w odniesieniu do powstania cztowieka. Wedtug Mitterera Tomasz zreinterpretowal Augustyriska
nauke o rozwoju (Entwicklungslehre) jako biologie strukturalng (Erzeugungsbiologie), stanowigca
jej przeciwienstwo. Dlatego tez nalezalo powréci¢ do Augustyna nauki o rozwoju. Réznice miedzy
»biologig strukturalng” a ,biologia rozwojows” wylozyl Mitterer przede wszystkim w dziele Dogma
und Biologie der bl. Familie (1952), omawiajac réwniez jej konsekwencje teologiczne, w tym zwlaszcza
kwestie poczecia i weielenia Jezusa oraz macierzynstwa Maryi. Prawdziwe i rodowe macierzynstwo
(Stamm- unf Treumutterschaft) Matki Bozej moglo zosta¢ wyjasnione i uzasadnione dopiero na
podstawie biologii rozwojowej. Wielkie uznanie znalazto réwniez teologiczne studium Mitterera

Geheimnisvoller Leib Christi (1950).

Nota sporzadzona na podstawie: J. Reikerstorfer, Mitterer, Albert, ,Neue Deutsche Biographie” 17
(1994), s. 581 f. [Onlinefassung]; URL: http://www.deutsche-biographie.de/ppn142958344.html,

dostep 30-06-2015. Ttum. wlasne.

¥ T. Wojciechowski, O hylosystemizmie, ,Roczniki Filozoficzne” 6 (1958) 3, s. 27-73.
20 A. Mitterer, Das Ringen der alten Stoff-Form-Metaphysik mit der heutigen Stoff Physik, Innsbruck—

Wien—Miinchen 1935.

2 Tenze, Die transcendentalen und Kategorialen Konstitutionen der Korper, Wissenschaft und Weisheit’

5(1938), s. 40-55.

»
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$ci substancji cielesnej sg czesto ciatami,
a przynajmniej podcielesnymi substan-
cjami materialnymi. Hylemorficzne cz¢-
§ci zlozenia nie s3 dwoistoscia, lecz jed-
noscig, natomiast czesci hylomeryczne
tworza dwoisto$é, troistos¢ czy wielosé,
na przyklad z wielosci hylonéw powsta-
je wodor i tlen, a z troistosci atoméw —
woda.

2) Réznica druga dotyczy zlozenia
i polaczenia czedci istotnych: substancja
cielesna rozumiana hylemorficznie jest
jednorodna (materia i forma Iacza si¢ we-
wngtrznie jak mozno$¢ i akt), rozumia-
na za$ hylosystemicznie nie jest jedno-
rodna, poniewaz czastki i atomy
w czgsteczkach i zwiazkach pozostaja
w substancji bez wzajemnego przenika-
nia sig, ,obok polozone” w przestrzeni.
Calos¢ hylemorficzna nie jest systemem,
gdyz systemem nazywamy porzadek cze-
§ci, natomiast zlozenie hylomeryczne jest
systemem ze swojej istoty. Ilo§¢ substan-
cji dla obu konstytucji jest nieistotna,
chociaz obie zakladaja pewne jej mini-
mum.

3) Trzecia réznica dotyczy dynami-
zmu czgsci istotowych. Wojciechowski
wymienia, w §lad za Mittererem, jede-
nascie poréwnan hylemorficznego uje-
cia materii i formy z ujgciem hylome-
rycznym. Ich wspélnym mianownikiem
jest biernos¢ materii pierwszej w ujeciu
hylemorficznym z jednej strony i czyn-
nos$¢ czgstek materii w ujeciu hylome-
rycznym z drugiej. W jednym z poréw-
nan Mitterer wypowiada stowa, ktére
$wiadczg, Ze jego teoria ujmuje materig
nie tylko jako obdarzong ruchem, ale
wrecz bedaca nim: ,Hylemorficzne cze¢-

22 Tamze, s. 34-35.

§ci sg nieruchome i nieporuszalne. Ruch
wystepuje przy zmianie formy substan-
cjalnej czy przypadlosciowej, ale jest to
ruch od zewnatrz. Przy hylomerycznej
konstytucji substancja cielesna porusza
si¢ wewnetrznie i ten ruch nalezy do jej
istoty™>. Dwa nastepne poréwnania do-
datkowo naswietlaja to przekonanie:
»hylomeryczne czgstki sa polozone obok
siebie, a ich ruch i sily s3 matematycz-
nie mierzalne i stanowia energie syste-
mu. Nie ma mowy o tym w systemie
hylemorficznym. Hylemorfizm i hylo-
systemizm sg pewnym dynamizmem,
lecz w rézny sposéb. Hylemorfizm przy-
pisuje wszystkie sity formie (Morphody-
namismus), materia jest tylko bierng zdol-
noscig. W hylosystemizmie czasteczki
posiadaja swéj wiasny byt, wlasng dzia-
talnos¢ i sily (Hylodynamismus)™.

4) Czwarta réznica dotyczy substan-
cji cielesnej jako calosci. Tekst tluma-
czenia Wojciechowskiego jest bardzo
skondensowany, dlatego trzeba przyto-
czy¢ go w caloéci: ,wedtug sw. Tomasza
fizyczna substancja cielesna jest we-
wnetrznie niepodzielons, jednorodna,
nieporuszajacy si¢ caloscig z materii
i formy. Wedlug dzisiejszej fizyki sub-
stancja cielesna jest atomowym energe-
tycznym systemem hylonéw. Sw. Tomasz
wychodzi z modelu posagu i jego formy
(technischer Hylomorphismus) i przecho-
dzi do stosunku materii pierwszej do
formy substancjalne;j (primdrer Hylomor-
phismus). Hylosystemizm wychodzi z mo-
delu domu, ktéry sklada sie z cegiet, Ze-
laza, cementu i jest systemem energii
wiazacej elementy w calos¢ (¢echnischer
Hylosystemismus) i przechodzi do ciala ja-

# Tamze. W przypisie odwolanie do: A. Mitterer Das Ringen..., s. 57-62.
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ko sktadajacego si¢ réwniez z czastek
istotowych (primdrer Hylosystemismus).
(-..) W hylemorfizmie wszystko, co jest
poza czystg istota, jest przypadloscia, nie
ma ilodci istotnej czy jakosci istotnej.
W hylosystemizmie sprawa przedstawia
si¢ zupelnie inaczej. Wedlug dzisiejszej
fizyki ciala sg zlozeniem materialnych
czgstek istotowych i tylko tym. W miej-
sce formy substancjalnej hylemorfistéw
wystepuje zlozenie czgstek, co jest poje-
ciem zupelnie réznym od pojecia formy
substancjalnej perypatetykéw, ktéra ma
miejsce tylko w organizmach zywych.
Hylomeryczna substancja cielesna jest
wyposazona w istotne wlasnosci, jak
istotowa ilos¢ i jakos¢, ktérych wizerun-
kiem i skutkiem jest zjawiskowa ilos¢
i jakoscas,

Dazac do usuniecia trudnosci zwig-
zanych z teorig hylosystemizmu, Woj-
ciechowski przedstawia wlasng koncep-
cje. Stwierdza, ze dane dzisiejszej fizyki
uderzaja w pojecie materii pierwszej hy-
lemorfizmu, a nie uderzaja w pojecie for-
my substancjalnej. Wnioskuje z tego, ze
prawda zdaje si¢ leze¢ posrodku. Postu-
luje zachowanie pojecia formy substan-
cjalnej z teorii hylemorfizmu i pojecia
istotowych czastek materialnych z teo-
rii hylosystemizmu, a nastepnie definiu-
je substancje cielesng jako zlozenie czg-
stek istotowych z formg substancjalna.
Swoja teorie, posrednia migdzy hylemor-
fizmem a hylosystemizmem, nazywa
meromorfizmem (meros — gr. czgs¢, mor-
Jfe — gr. ksztalt). Kwestie cigglosci lub
niecigglo$ci meromorficznie rozumianej
substanciji cielesnej zostawia do dalszej

24 Tamze, s. 35-36.
% Tamze, s. 73.
26 Tamze.

dyskusji. Natomiast podnosi zalety swe-
go rozwigzania: ,Meromorficzne zloze-
nie obejmuje wszystkie ciala, a wigc nie-
organiczne i organiczne, tlumaczy
jednolitg a zgodng z doswiadczeniem na-
ukowym budowe bytéw materialnych,
tlumaczy obecnos¢ proceséw fizykoche-
micznych w cialach organicznych™s.
Zauwaza jednak réwniez powazny
mankament: poza meromorfizmem po-
zostajg czastki podatomowe. Nie chodzi
tu o elektrony, protony i neutrony, lecz
o0 ,rzeczywiscie najmniejsze niepodziel-
ne grudki materii, na jakie w ogéle ato-
my dadzg si¢ rozlozy¢”. Ich konstytucji
nie ttumaczy zadowalajaco ani hylemor-
fizm, ani hylosystemizm. Z nich jednak
zbudowane sg wszystkie ciala, wigc trze-
ba znalez¢ odpowiedZ na pytanie, ,co
sprawia, ze s one grudkami materii, ze
s3 czastkami materialnymi”. Tu Wojcie-
chowski odwoluje si¢ do swojej pracy
doktorskiej o czasie, w ktérej rozréznit
w istocie bytu przygodnego istote czysta
i strukture przestrzenno-czasowg lub
»dowieczng”, i odpowiada: , Struktura
przestrzenno-czasowa sprawia, ze naj-
mniejsze czgstki sa materia i to ze swej
istoty. Dla czastek tych jest zbyteczne
inne zlozenie, gdyZ sama istota sprawia,
ze sg to grudki materii o wyznaczonej
postaci przestrzenno-czasowej .

Z twierdzeniem tym trudno dysku-
towad, poniewaz jest ono czysto speku-
latywnym postulatem, niepotwierdzo-
nym dotad przez zaden eksperyment ani
nie znajdujacym podstaw na terenie me-
tafizyki. Natomiast nalezy zauwazy¢, ze
rozciggniecie teorii meromorfizmu na
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czastki podatomowe pozwala stworzy¢
model obejmujacy caly rzeczywistosé
materialng. Uznanie czgstek elementar-
nych za zlozenie materii pierwszej
i form substancjalnych jest w pelni
zgodne z hylemorfizmem, ktéry bez-
wiednie uznajg réwniez fizycy, identy-
fikujac czastki dzigki temu, Ze majg one
formy i zwigzane z nimi ,inklinacje”
(unamguamgueformam sequitur aliqua
inclinatio).

W dalszych pracach, dotyczacych
teorii hylemorfizmu i meromorfizmu®,
Wojciechowski upewnia si¢ co do waz-
nosci teorii hylemorfizmu z jednej stro-
ny i aktualnosci hylosystemizmu z dru-
giej. Ostatecznie pozostaje przy swoich
pierwotnych pogladach, wedlug kté-
rych czastki elementarne nie sa zlozo-
ne z materii i formy, lecz zawdzigczajg
swoja materialno$¢ poktadowi czaso-
wemu ich istoty. Koncepcja tego pokta-
du, jak wykazuja to badania innych tek-
stéw, jest pochodng przyjecia przez
Wojciechowskiego teorii ewolucji, praw-
dopodobnie jeszcze w okresie studiéw
lwowskich. W konsekwencji, mimo

przeprowadzenia wnikliwych i drobia-
zgowych badan nad wzajemnymi rela-
cjami filozofii i nauk przyrodniczych,
autor meromorfizmu ostatecznie wybie-
ra wyspekulowany przez siebie koncept
poktadu czasowego, zamiast wyciggnad
metafizyczne konsekwencje ze wspél-
czesnego mu fizykalnego obrazu mate-
rii. Czyni tak, mimo Ze teoria ewolucj,
do ktérej pasowal ten koncept, pozo-
staje nadal tylko ,czyms$ wigcej niz hi-
poteza™*, natomiast teoria budowy cial
jako wielopoziomowej struktury mole-
kut, atoméw i czgstek elementarnych
jest dobrze ugruntowang i eksperymen-
talnie potwierdzong teorig fizykalna.
Postepujac w ten sposéb, wydaje si¢ po-
stepowaé wbrew gloszonym przez sie-
bie tezom o koniecznosci konfrontacji
danego modelu istotowej konstytucji
materii z materialng rzeczywistoscia, co
ostatecznie sprawia, Ze jego zamierze-
nie zbudowania metafizycznej teorii bu-
dowy materii opartej na wynikach ba-
dan nauk przyrodniczych okazuje si¢
tylko polowicznie udane.

4. Ruch jako wtasnos¢ materii w historii filozofii i historii nauki
oraz w teorii Alberta Mitterera

Przyjmowanie istnienia ruchu jako tak
czy inaczej rozumianej wlasnosci ma-
terii ma w filozofii dluga tradycje, sig-

gajaca samych jej poczatkéw. Za pierw-
szych przedstawicieli tego stanowiska
nalezy uzna¢ hylozoistéw, ktérzy utrzy-

27T, Wojciechowski, Teoria hylemorfizmu i fizykalna teoria budowy materii w ujgciu neoscholastyksw,
,Studia Philosophiae Christianae” 2 (1965) 1, s. 179-221; T. Wojciechowski, Przedmiot teorii
hylemorfizmu w ujgciu neoscholastyksw, ,Studia Philosophiae Christianae” 2 (1966) 2, s. 5-52;
T. Wojciechowski, Teoria hylemorfizmu w ujeciu autoréw neoscholastycznych, Warszawa 1967.

28 Jan Pawet I1, Magisterium Kosciola wobec ewolucji, ,1.Osservatore Romano” (wyd. polskie) 18 (1997)

1,s.18-19.
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mywali, ze w materii jest Zycie i Zrédlo
wszelkiego ruchu®. Ich koncepcja z mo-
nistycznej, przyjmujacej jedng prama-
terig, rozwingla si¢ w dualistyczna,
przyjmujaca, ze ,$wiat-kosmos jako
agregat elementéw czy homoiomerii jest
ozywiony, lecz Zrédlem Zycia tozsame-
go z ruchem jest odmienna w swym sta-
tusie ontycznym od zréznicowanej juz
materii zasada czynna™°. Heraklit ujal
materi¢ jako zbiér cial zmyslowo po-
strzegalnych, ktérych pierwsza zasada
jest wiecznie zmieniajacy sie ogien’'.
Atomiéci twierdzili, ze materia sklada
sie z atoméw, ktére ,maja w sobie Zré-
dlo ruchu, lecz zycie jest jedynie sta-
nem polaczonych w agregaty atoméw,
$mier¢ natomiast ich rozpadem™:. Do
ich koncepcji nawigzal Epikur (341—270
przed Chr.). Stoicy przyjmowali dwie
zasady kosmosu — bierng i czynna. Ucie-
lesnieniem pierwszej sg tradycyjne czte-
ry zywioly, uciele$nieniem drugiej —
tworczy ogien-/ogos i ognista pneuma,

stanowigce dwa aspekty dzialania za-
sady czynnej. , Logos ksztaltuje zasade
bierna, tworzgc rzeczy, stany i zjawiska,
pneuma za$ przenikajac je, nadaje im
zycie przez udzielanie réznych stopni
energii’.

Pierwsze poszukiwania zrédta ruchu
w materii na gruncie fizyki poczynil Jan
Filopon (475/490—567/580), proponujac
wewnetrzng sile poruszajaca (energeia
kinetike) jako przyczyne ruchu pociskus+.
Osiem wiekéw pézniej jego mysl pod-
jal Jan Buridan (1300-1358), wysuwa-
jac koncepcje impetu, w ktérej ujal w je-
den system ruchy ziemskie i niebieskie,
uniezalezniajac je od ciaglego kontak-
tu ciala poruszanego z cialem porusza-
jacymss. Przelomowg role w dalszym
rozwoju fizykalnej teorii ruchu odegrat
Kopernik (1473-1543), ktéry ,wstrzy-
mal” nie tylko slorice, ale réwniez sfe-
re gwiazd stalych, postulujac istnienie
powszechnego cigzenia’®. W slad za
nim Kartezjusz (1596-1650) stwierdzit,

¥ Por. J. Gajda-Krynicka, Hylozoisci, w: Powszechna Encyklopedia Filozofii, t. 4, Lublin 2003, s. 688.

0 J. Gajda-Krynicka, Hylozoizm, s. 689.
U A. Gudaniec, Heraklit z Efezu, s. 361.
2 J. Gajda-Krynicka, Hylozoizm, s. 689.

33 ]. Gajda-Krynicka, Stoicyzm, w: Powszechna Encyklopedia Filozofii, t. 9, Lublin 2009, s. 209. Por.
réwniez D. Baltzly, ,Stoicism”, The Stanford Encyclopedia of Philosophy (Spring 2014 Edition),
Edward N. Zalta (ed.), URL = <http:/plato.stanford.edu/archives/spr2014/entries/stoicism/, dostep

26-10-2016.

34 Por. Toannis Philoponi in Aristotelis physicorum libros tres priores commentaria, Berlin 1887. Zrédlo:
https://archive .org/details/commentariainal6akaduoft, dostep 26-10-2016; Ioannis Philoponi in
Aristotelis physicorum libros quingue posteriores commentaria, Berlin 1887. Zrédlo: https://archive.org/

details/commentariainal7akaduoft

% K. Buridan, Subtillissimae quaestiones super VIII ,Physicorum” libros Aristotelis, Paris 1509; Tenze,
Quaestiones super libros IV , De caelo et mundo”, Cambridge, Massachusettte 1942. Por. S. Kaminski,
Buridan, w: Powszechna Encyklopedia Filozofii, t. 1, Lublin 2000, s. 741.

% Ja w kazdym razie mniemam, ze cigzkos¢ nie jest niczym innym, jak tylko jaka$ naturalng

daznoscia, ktora boska opatrznosé Stwércy wszechéwiata nadala cz¢sciom po to, zeby laczyly sie

w jednosé i calos¢, skupiajac sie razem w ksztalt kuli. A jest rzecza godng wiary, ze taka daznos¢

istnieje w Storicu, Ksiezycu i innych $wiecacych planetach, po to, by na skutek jej dzialania trwaty
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ze ruch zostal nadany materii przez Bo-
ga w chwili stworzenia i jego ilo§¢ we
wszech$wiecie pozostaje niezmiennas.
Dynamistyczng koncepcje materii opra-
cowal Suarez (1548—-1617), przyjmujac
w niej akt wirtualny, umozliwiajacy
przechodzenie do dzialanias®. Podobne
stanowisko zajal Leibniz (1646—1716),
wedlug ktérego materia jest obdarzona
wewnetrznymi sitami, umozliwiajacy-
mi samorzutne przechodzenia do dzia-

tania®. Chorwacki uczony jezuita Ru-
dier Boszkowi¢ (1711-1787) postulowat
istnienie punktowych atoméw jako cen-
tréw dzialania sit odpowiedzialnych za
nieprzenikalnos¢ cial*°. Prébe budowy
systemu filozoficznego, wedlug ktére-
go sila jest trzecim obok istoty i istnie-
nia metafizycznym skladnikiem bytu
podjal Piotr Semenenko*'. Kolejne od-
krycia fizyki (Young*, Fresnel“, Hel-
mholtz++, J.C. Maxwell# Preston*,

w tej okraglosci, w jakiej sie nam przedstawiaja, a niezaleznie od tego w wieloraki sposéb wykonuja

one swe ruchy krazace”. Por. M. Kopernik, O obrotach, 1, IX, Ttum. M. Brozek, Warszawa

CMCLXXVTI, s. 18.

7 R. Descartes, Principia philosophiae, Amsterdam 1644.

38 ¥. Suarez, Disputationes metaphysicae, 1597.

% G.W. Leibniz, Specimen dynamicum. w: Pisma z metafizyki natury, ttum. M. Olszewski, Torusn
1995, s. 77-104. Stanowisko dynamistyczne Suareza i Leibniza odrzuca R. Garrigou-Lagrange
OP w dziele God. His Existence and His Nature. A Thomistic Solution of Certain Agnostic Antinomies,

London 1949.

40 R. Boszkowi¢ Philosophie naturalis theoria redacta ad unicam legem virium in natura existentium,

Wien 1758.

“ Por. J. Pociej, Piotra Semenenki proba odnowy filozofii klasycznej, ,Rocznik Tomistyczny” 5 (2016),

s. 329-355.

2 Thomas Young, (1773-1829), w trakcie eksperymentu z podwdjng szczeling zaobserwowal w 1801
r. efekt interferencji $wiatta, §wiadczacy o jego falowej naturze. Por. T. Young, The Bakerian Lecture:
Experiments and Calculations Relative to Physical Optics, ,Philosophical Transactions R. Soc. Lond”
(1804) 94, 1-16, published 1 January 1804. Zrédto: http://rstl.royalsocietypublishing.org/

content/94/1.1.full.pdf, dostep 25.07.2015.

# Augustin Jean Fresnel (1788-1827) rozwinat falows teori¢ $wiatta, badajac jego dyfrakeje
i interferencje oraz dowodzac, ze fale Swiatla sg falami poprzecznymi. Por. A J. Fresnel, Premier
Mémoire sur la Diffraction de la Lumiére, Paris 1816, zrédlo: https://www.bibnum.education.fr/sites/
default/files/Fresnel-texte.pdf, dostep: 20.07.2015.

# Hermann von Helmholtz (1821-1894) sformutowat zasad¢ zachowania energii. Por. H. von
Helmbholtz, Uber die Erbaltung der Kraft, Berlin 1847, s. 13-19. Zrédlo: http://edoc.hu-berlin.de/
ebind/hdok/h260_helmholtz_1847 /PDF/h260_ helmholtz _1847.pdf

# James Clerk Maxwell opracowal teori¢ §wiatla jako fali elektormagnetycznej. Por. Maxwell J.C.,
An Elementary Treatise on Electricity, Oxford 1881. Zrédto: https:// archive.org/details/
elementarytreati0Omaxwrich, dostep 07-11-2014. Por. réwniez M. Von Laue, History of Physics,
New Yorl 1950, s. 39-40. Zrédto: https://archive.org/details /historyofphysics030356mbp, dostep

12.10.2016.

# Samuel Tolver Preston (1844-1917) wysunat w 1875 r. hipotezg wielkich iloéci energii ukrytych
w materii. Por. ST. Preston, Physics of the Ether, XV1, 127, London 1875. https://archive.org/
details/physicsetherOlpresgoog, dostep 18-03-2014. Por. Jean-Paul Auffray, Samuel Preston and
E=mc2, https://arxiv.org/ftp/physics/papers/0611/0611300.pdf, dostep 18.03.2014.
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Olinte de Pretto*, Lorentz*®, Einste- den z uczestnikéw polskiego sporu o ar-
in*, Comptons°, De Broglies’, Davis- gument kinetyczny nie odwolal si¢ do
son i Germeer®) sklanialy coraz wick- artykuléw tego uczonego. Niewyklu-
sza liczbe myslicieli do przyjmowania  czone, ze powodem milczenia na temat
ruchu jako wlasnosci materii (Engels  pism austriackiego pralata byly jego
1880-1881, Rougier 1922)53. Na terenie ~ kontrowersyjne poglady na temat hyle-
neoscholastyki zajal si¢ tym zagadnie- morfizmu, ktére wywolaly trwajaca
niem Mitterer, czyniac to w stylu prze- dwadziescia lat burz¢ wéréd teologéw
wyzszajacym wszystkie inne préby pod-  (1929-1949). Przyczyna mogla by¢
jete wezesniej i pozniej, az do chwili  jednak zupelnie inna, poniewaz Woj-
obecnej. Zdziwienie budzi fakt, ze za- ciechowski nie spotkal si¢ z Zadnymi

47 Olinto de Pretto (1857-1921) opracowal teori¢ przechodzenia materii w energie i na odwrét, podajac

wz6r ich wzajemnej zaleznosci E=mv2, w ktérym v oznacza predkos¢ swiatta. Wzér ten znany

jest powszechnie pod postacig E=mc2 i przypisywany Einsteinowi. Por. O. de Pretto, Ipozesi
dell’ettere nella vita dell’universo, https://www. cartesio-episteme.net/ st/mem-depr-vf.htm, dostep

21.01.2015.

Hendrik Antoon Lorentz (1853-1928) opracowal transformacje wspéirzednych przestrzennych

i czasu miedzy réznymi uktadami odniesienia, w ktorej uptyw czasu i odleglo$¢ migdzy zdarzeniami

réznig sie od siebie w zaleznosci od tego, z jaka predkoscig poruszaja si¢ obserwatorzy. Wysunat

postulat statej predkosci §wiatla, niezaleznej od predkosci zrédta. Por. H.A. Lorentz, Nobel Lecture:

The Theory of Electrons and the Propagation of Light. Nobelprize.org. Nobel Media AB 2014. Web.

19 Mar 2016. Zrédto: http://www. nobelprize.org/nobel_prizes/physics/laureates/1902/lorentz-

lecture.html; tenze, Electromagnetic phenomena in a system moving with any velocity smaller than that

of light https://en.wikisource.org/wiki/Electromagneticphenomena, dostep 12.10.2016.

Albert Einstein (1879-1955) wyttumaczyt efekt fotoelektryczny, przyjmujac korpuskularng nature

$wiatla i opracowal teorie ttumaczace efekty relatywistyczne bez przyjmowania istnienia eteru.

Por. Einstein A., Relativity: The Special and General Theory, (1916) ttum. RW. Lawson. Zrédto:

https://en.wikisource.org/wiki/Relativity:_The _Special_and_ General_Theory, dostep 10-06-

2012; Tenze, Uber einen die Erzeugung und Verwandlung des Lichtes betreffenden heuristischen

Gesichtspunkt, ,Annalen der Physik” 322 (1905) 6, s. 132-148. Zr6dlo: http://myweb.rz.uni-augsburg.

de/~eckern/adp/history/einstein-papers/1905_ 17_132-148.pdf, dostep 30.05.2012.

50 Arthur Holly Compton (1892-1962) opublikowal w 1923 r. wyniki eksperymentu wykazujacego
korpuskularne wiasnoéci promieniowania elektromagnetycznego (rozpraszanie na elektronach,
posiadanie kierunku ruchu przed i po zderzeniu, przenoszenie energii i pedu). Compton A.H.,
A Quantum Theory of the Scattering of X—Rays by Light Elements, ,The Physical Review” 21 (1923),
s. 501-502.

51 Louis Victor Pierre Raymond de Broglie (1892-1987) wysunat w 1924 r. hipoteze, ze kazda
poruszajgca si¢ czgstka ma przypisang sobie fale. Por. L.V. De Broglie, Nobel lecture: The Wave
Nature of the Electron, 1929, http://www. physics.upatras.gr/UploadedFiles/course_111_1072.pdf
, dostep 28.11.2015; Broglie L.-V. de, On the Theory of Quanta, thum. A. F. Kracklauer, 2004, Zrédto:
http://aflb.ensmp.fr/LDB-oeuvres/De_Broglie _Kracklauer.pdf, dostep 28.11.2015.

52 Clinton Joseph Davisson (1881-1958) i Lester Germeer (1896-1971) przeprowadzili w 1927 r.
eksperyment potwierdzajacy hipoteze L.V. De Broglie’a. Por. Davisson C.J., Germeer L.H.,
Reflection of Electrons by a Crystal of Nickel, http:// www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/
PMC1085484/, dostep 22.07.2015.

53 Warto wspomnie¢ réwniez o polskim autorze Jézefie Chwieckowskim, ktéry w pracy Sifa i materia
(1877) uwaza ruch za wlasnos¢ materii. Por. B. Skarga, Nauki sciste i prayrodnicze a pozytywizm,
w: Zarys dziejow filozofii polskiej 1815-1895, Warszawa 1983, s. 185.
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zarzutami z powodu cz¢sciowej akcep-
tacji hylosystemizmu. Pozostaje stwier-
dzi¢ fakt — Albert Mitterer pozostal
wielkim nieobecnym w toczacej sig
w Polsce debacie. Poniewaz jego teoria
ruchu znacznie ulatwia zrozumienie do-
niostosci Wojciechowskiego teorii ak-
tu czgstkowego, warto przyjrzec si¢ jej
blizej.

Mitterer, zainspirowany z jednej stro-
ny koncepcjami atomistéw, a z drugiej
pelnymi ruchu modelami atomu Bohra
i de Broglie’a, ujal materie jako wielopo-
ziomowy system czastek, znajdujacych
sie w nieustannym ruchu. Konsekwen-
cja takiego stanowiska bylo zakwestio-
nowanie Arystotelesowskiego twierdze-
nia, ze wszystko, co si¢ porusza, musi
by¢ poruszane przez jakis czynnik ze-
wnetrzny. W 1934 roku opublikowal ar-
tykul Der Bewegungssatz (omne, quod mo-
vetur, ab alio movetur) nach dem Welthild
des hl. Thomas und dem der Gegenwarts*,
w ktérym szczegélowo wykazal, ze utra-
cito ono waznos¢ wskutek odkry¢ wspét-
czesnej fizyki.

Swoje stanowisko odnosnie do nieod-
dzielnosci ruchu od materii wylozyt
w sze$ciu punktach, ktére mozna stre-
$ci¢ nastepujaco:

1. wszelkie cialo porusza si¢ jakims ru-
chem wzgledem jakiego$ uktadu odnie-
sienia i w odniesieniu do jakiegos$ czasu;

2. nie moze si¢ pojawi¢ brak ruchu

pod kazdym wzgledem;

3. czgstki pierwotnej materii (Urstof~
fteilchen) sa hylonami, falami materii,
czastkami-falastkami (Partikeln Welli-
keln)ss. Poruszalno$¢ wydaje si¢ réznicg
gatunkowsg, tworzaca nasze fizykalne
gatunki cial i sprawiajaca, Ze s3 one sys-
temami i zawieraja energie;

4. poruszalno$¢ nie da si¢ oddzieli¢ od
ciala, podobnie jak rozciaglosé;

5. zdolno$¢ poruszania sie jest dla na-
szego rodzaju cial tak istotna, jak nie-
gdys$ formalna poruszalnos¢ dla ciat
ziemskich i formalna nieporuszalnos¢
dla sfer gwiazd statych i planet;

6. stad wniosek podsumowujacy: cia-
to, ktére jest z natury i pod kazdym
wzgledem nieruchome, nie jest cialem,
to znaczy: nie jest cialem nalezagcym do
znanego nam $wiata cial™®.

W 1954 roku Mitterer opublikowal
nastepny artykul poswigcony tematyce
ruchu, w ktérym stwierdzil, ze ruch sta-
nowi konstytutywny element materiis’.
Kardynal Joseph Ratzinger, p6zniejszy
papiez Benedykt XVI, powolal si¢ na
ten artykul Mitterera w dziele teologicz-
nym Dogma und Verkiindigung: ,,Zgod-
nie z pogladami dzisiejszych nauk przy-
rodniczych ruch nie jest czyms wtérnie
dodanym do materii, ktéra sama w so-
bie jest nieruchoma, lecz raczej materia
jest poruszana «konstytutywnie», to zna-
czy: ruch jest czescia jej natury™™®. Wzial
jednak ruch konstytutywny za ruch
w tradycyjnym znaczeniu przechodze-

54 A. Mitterer, Der Bewegungssatz (omne, quod movetur, ab alio movetur) nach dem Welthild des hl. Thomas
und dem der Gegenwart, ,Scholastik”, Bd. 9 (1934), s. 372-400, 481-519
5 Uzyte terminy $wiadcza, ze Mitterer znal juz teorie dualizmu korpuskularno-falowego materii —

przypis JP.
56 Wszystkie stwierdzenia tamze, s. 509-511.

7 A. Mitterer, Konstitutionelle Bewegung, w: ,Wissenschaft und Weltbild” 7 (1954) 7/8 (1.7.-1.8.),

s. 241-250.

58 According to the insights of natural science today, movement is not something added secondarily to previously
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nia z moznosci do aktu, wigzac go ze
zmienno$cig bytu i podkreslajac to, co
Mitterer nazywa nieuchronnoscia (Fa-
talita?) ruchu, bedaca powodem niesta-
tosci i przemijania $wiata.

W 1956 roku uczony pralat zabrat
jeszcze raz glos w sprawie ruchu konsty-
tutywnego>. W artykule Hinreichender
Grund und Bewegungssatz: Fingerzeige
des Papstes wyluszczyl istote nowego ru-
chu odkrytego przez wspélczesng fizy-
ke: ,jak to jednak w ogéle jest z ruchem
wewngtrzjadrowym, wewnatrzatomo-
wym, wewnatrzmolekularnym, moleku-
larnym, ktéry jest wlasnoscia kazdego
ciala jako ruchomego systemu czgstek?
Nie jest to jeden z czterech znanych To-
maszowi rodzajéw ruchu, lecz Tomaszo-
wi nieznany, pierwszy warunek tych
drugich ruchéw. Kazdy z drugich ru-
chéw danego podmiotu zaktada weze-
$niejszy stan ruchu tego podmiotu. W ja-
kiej poruszajacej przyczynie sprawczej
ma on swoja racj¢ dostateczng? Wydaje
sig, ze ta racja lezy w konstytucji same-
go ciala. Ono wlasnie jest z istoty rucho-
mym systemem. Dopiero zmiana tego

stanu ruchu, czyli ruch drugi, wymaga
zewnetrznej przyczyny sprawczej®”.

Metafizyczng konsekwencja takiego
ujecia ruchu konstytutywnego bylo
stwierdzenie, ze ,Przy hylomerycznej
konstytucji substancja cielesna porusza
si¢ wewnetrznie i ten ruch nalezy do jej
istoty™'. Stad w naturalny sposéb wy-
plywal wniosek, ze cialo jest ruchem®.
Jednak Mitterer cofnal si¢ przed jego
przyjeciem. Nie potraktowal ruchu kon-
stytutywnego jako réwnorzednego z hy-
lonami wymiaru materii i nie uczynit
zjawiska dwoisto$ci materialno-rucho-
wej przedmiotem abstrakcji metafizycz-
nej. Pierwszy krok na tej drodze posta-
wil dopiero Wojciechowski swoja
koncepcja aktu czastkowego.

Od tamtej chwili minelo szesédzie-
sigt pie¢ lat. Rozwdj fizyki przyniést dal-
sze potwierdzenia jedno$ci materii i ru-
chu. Dokonalo si¢ to zar6wno w nurcie
fizyki kwantowej, w ktérym opisano
czgstki elementarne w modelu standar-
dowym, jak i w nurcie bazujacym na
koncepcji falowej struktury materii. Do-
dajmy — dokonalo si¢, mimo ze fizycy

existing matter that is per se unmoved; rather, matter is moved ,constitutionally’, which is to say that
movement is a part of its very nature. W: J. Ratzinger, Dogma und Verkiindigung, Miinchen 1973.

Brak ttum. pol. Ttum. wtasne JP.

* A. Mitterer, Hinreichender Grund und Bewegungssatz: Fingerzeige des Papstes, w: ,Minchener
Theologische Zeitschrift” Bd. 7, 3 (1956), s. 184-200.

0 Aber was ist es mit der innernuklearen, inneratomaren, innermolekularen, molekularen Bewegung
iiberhaupt, die jedem Kirper als bewegtem System von Korpuskeln eignet? Das ist nicht eine von den
Thomas bekannten vier Bewegungsarten, sondern die primdre, Thomas unbekannte Voraussetzung dieser
sekundiren Bewegungen. Jede dieser sekundiren Bewegungen eines Subjekts setzt bereits einen
Bewegungszustand des Subjekts voraus. In welcher bewegenden Wirkursache hat sie ibren zureichenden
Grund? Es scheint, daf$ der Grund in der Konstitution des Kirpers selbst liege. Er ist eben wesentlich ein
bewegtes System. Erst dieﬂ"nderung dieses Bewegungszustandes, also die sekundire Bewegung, erfordert
eine Wirkursache von aufien. Tamze. Tlum. wlasne JP.

6 Por. T. Wojciechowski, O hylosystemizmie, s. 39.

62 Taki wniosek wysunal w artykule polemicznym adwersarz Mitterera, Georg Pfaffenwimmer: Hatzte
der physische Korper seine Bewegung aus sich, miifite er wesentlich Bewegung sein. w: Wandel im Weltbild
nach Albert Mitterer, ,Divus Thomas” Frib. 1953, s. 214-216.
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wydaja si¢ nie poswigcac tej kwestii na-
lezytej uwagi.

W latach siedemdziesiatych dwudzie-
stego wieku model standardowy osta-
tecznie ujawnil, ze materia sklada sie
z kwarkéw i leptonéw, zlaczonych przez
pole Yanga-Millsa, co umozliwilo na no-
wo podjecie prac nad opisem rzeczywi-
stosci za pomocg tensora metrycznego

M
Einstein |2
x
w | Yang- | kwarki
e | Mills |i
1 leptony
1 =
Maxwell
Yang-Mills

kwarki i leptony

W komentarzu pisze jednak: ,ponie-
waz w tym obrazie brakuje pewnych cza-
stek, musimy odwola¢ si¢ do silniejsze-
go formalizmu: teorii superstrun”s.
Wedlug tej teorii struny to podstawowe
elementy materii, sto miliardéw razy
mniejsze od protonu, ktére nieustannie
wibruja na rézne sposoby. Kazdy rodzaj
wibracji odpowiada innemu rezonanso-
wi lub czastce. ,Struna jest tak niewia-
rygodnie mala, ze z pewnej odleglosci
jej rezonans i czgstka sg nie do odréz-
nienia. Dopiero gdy w jaki$ sposéb uda
nam si¢ powickszy¢ czastke, zauwazy-

Riemanna. Opis wszystkich znanych od-
dzialywan polaczono w jednym super-
tensorze metrycznym z opisem kwarkéw
i leptonéw, tworzgc teori¢ supergrawi-
tacji. Amerykariski fizyk o japonskich
korzeniach Michio Kaku, wspéttwérca
strunowej teorii pola, obrazuje to
w ksigzce Hiperprzestrzer za pomocg na-
stepujacych diagraméw:

$
w

.. i

awitacja .
8t J a sity
t | jadrowe
t materia
o
$wiatto
sity jadrowe
materia

my, ze nie jest ona wcale punktem, ale
rodzajem drgan wibrujacej struny. (...)
Z dziesigciowymiarowej teorii strun wy-
nika, Ze geometria struny moze by¢ osta-
tecznie odpowiedzialna zaréwno za po-
chodzenie sil, jak i strukture materii™+.
Doprawdy trudno o lepszy przyklad
dwoistosci materialno-ruchowe;.

Teoria strun wraz jej ,,cérka”, M-teo-
ria Edwarda Wittena (1951-), jest obec-
nie najpowazniejszg kandydatka na po-
szukiwang od wieku teori¢ wielkiej
unifikacji. Czy zostanie za takg uznana,
tego jeszcze nie wiadomo, poniewaz, mi-

6 M. Kaku, Hiperprzestrzen, ttum. E.L. Eokas i B. Bieniok, Warszawa 2012, s. 186-187.

*Tamze, s. 194-195.

6 Zyciorys, wybrane artykuly i publikacje naukowe E. Wittena dotyczace M-teorii sg dostepne na
jego stronie internetowej http://www.sns.ias.edu/witten
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mo ze jest dobrze zdefiniowana mate-
matycznie, nikt na razie nie potrafil jej
sformulowad w postaci ostatecznej. Nie-
mniej jednak nalezy si¢ spodziewaé, ze
w takiej lub innej postaci teoria wielkiej
unifikacji potwierdzi istotows jednos¢
materii i ruchu.

W $wietle powyzszego na paradoks
zakrawa fakt, ze Kaku w jednym z dal-
szych rozdzialéw Hiperprzestrzeni ,roz-
prawia si¢” z argumentem ex 7ofu, od-
wolujac si¢ do hylosystemizmu: ,zasada
zachowania masy i energii wystarcza juz,
aby wyjasni¢ ruch bez odwolywania si¢
do Pierwszej Przyczyny. Czasteczki ga-
zu moga odbijaé si¢ od $cian pojemnika
i nic ani nikt nie musi ich popychadé.
Czasteczki te moga poruszac si¢ wiecz-
nie — bez poczatku i bez konca. Pierw-
sza lub Ostatnia Przyczyna Ruchu nie
musi wiec istnieé, jesli tylko masa i ener-
gia sg zachowane®®”.

Jak wida¢, amerykanski fizyk wydaje
si¢ niczego nie wiedzie¢ o zlozeniu by-
tu z istoty i istnienia. Mimo to trzeba
mu poczyta¢ za zastuge, ze dostrzega
potrzebe wyciagania konsekwencji filo-
zoficznych — a w opisanym przypadku

6 M. Kaku, Hiperprzestrzen, s. 211.

nawet teologicznych — ze zmiany obra-
zu $wiata w naukach przyrodniczych.
W nurcie fizyki opisujacej §wiat opar-
ty na koncepcji falowej struktury mate-
rii nastgpil renesans teorii fali pilotuja-
cej Louisa de Broglie’a. Rozwinieta
przez samego autora i przez Dawida
Bohma zostala nazwana teorig De Bro-
glie’a-Bohma, a po wykazaniu przez Joh-
na Bella®, Ze podnoszone przeciw niej
zarzuty J. von Neumanna®® byly nieuza-
sadnione, zostala uznana za interpreta-
cje mechaniki kwantowej réwnorzg¢dng
z interpretacja kopenhaska. Jej poglado-
wym potwierdzeniem okazaly si¢ wyni-
ki eksperymentéw przeprowadzonych
w 2001 roku przez Yvesa Coudera z kro-
plami oleju silikonowego poruszajacymi
si¢ na wibrujacej powierzchni tej cieczy.
Dobér odpowiedniej czestotliwosci wi-
bracji sprawia, ze miedzy kropla a po-
wierzchnig cieczy pojawia si¢ poduszka
powietrzna i kropla — bedaca w tym sta-
nie dobrym analogatem czastki zwigza-
nej z falg pilotujaca — moze pozostawac
w miejscu lub poruszaé si¢ ruchem po-
stepowym. Ruch kropli dobrze oddaje
w skali makroskopowej zjawiska, ktére
dotychczas uwazano w mechanice kwan-

§7].S. Bell, On the Problem of Hidden Variables in Quantum Mechanics, ,Reviews of Modern Physics”

3 (1966), s. 447-452. Zrédlo: http://hermes.fn.ub.es/luisnavarro/nuevo_maletin/Bel1%20(1966)
Hidden%20 variables .pdf, dostep 13.09.2017.
Bell dziwit si¢ oporowi srodowiska fizykéw wobec koncepcji dwoistosci korpuskularno-falowej:
While the founding fathers agonized over the question ‘particle” or “wave’, de Broglie in 1925 proposed
the obvious answer ‘particle” and “wave.” (...) This idea seems so natural and simple, to resolve the wave—
particle dilemma in such a clear and ordinary way, that it is a great mystery to me that it was so generally
ignored. ].S. Bell, Six Possible Worlds of Quantum Mechanics (1986), w: Speakable and Unspeakable
in Quantum Mechanics (1987), s. 191. Méwigc o odrzuceniu teorii fali pilotujacej (pierwszej teorii
zmiennych ukrytych), stwierdzil: ,De Broglie przedstawil taka teori¢ w 1927 roku, ale zostat
wysmiany. Wydaje mi si¢ to do$¢ haniebne, bo nikt nie obalit jego argumentéw, po prostu go
zakrzyczeli”. P. C. W. Davies, J. R. Brown, Duch w atomie, thum. P. Amsterdamski, Warszawa
1996, s. 75.

68 J. von Neumann, Mathematische Grundlagen der Quantenmechanik, Berlin 1932.
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towej za niemozliwe do zobrazowania:
dyfrakeje, tunelowanie kwantowe, orbi-
ty kwantowe, efekt Zeemana oraz ruch
czgstki w naczyniu®.

Inny autor, zaliczany do zwolenni-
kéw falowej struktury materii, Milo
Wolff (1923—2015), opracowal teorig re-
zonansu przestrzeni, opierajaca si¢ na
trzech zasadach: (1) osrodek fal kwan-
towych istnieje w tréjwymiarowej prze-
strzeni, (2) gesto$¢ przestrzeni jest
wprost proporcjonalna do sumy wszyst-
kich fal materii podzielonej przez kwa-
drat odleglosci (jest to kwantowe uogél-
nienie zasady Macha) i (3) suma
amplitud fal dazy do osiggniecia mini-
mum w kazdym punkcie’>. Materia jest
dla Wolffa rezultatem pojawiania si¢
sferycznych fal stojacych w tréjwymia-
rowej przestrzeni. Ich centra sg miej-
scami, w ktérych spotykaja si¢ fale wy-
chodzace i powracajace. Uzywajac
stosunkowo prostego opisu matema-
tycznego, amerykarnski uczony docho-
dzi do wynikéw zgodnych zaréwno z fi-

zyka kwantowa, jak i opisami opartymi
na koncepcji zakrzywiania czasoprze-
strzeni’”". Jego teoria ma réwniez t¢ za-
let¢, ze wydaje si¢ dobrze wyjasnia¢
spin’* — ktérego pochodzenie uwazano
za ,nieznane’”3 — jako rotacje¢ fali sfe-
rycznej’+.

Kolejny uczony, zaliczany do nurtu
falowej struktury materii, rosyjski fizyk
Jurij Iwanow zapoczatkowal nows galaz
nauki, ktérg nazwal rytmodynamika.
Przedmiotem jej badan sa procesy
formowania zjawisk natury i ich wlasno-
§ci’s. Iwanow przyjmuje istnienie proto-
-elementu w postaci continuum, wypel-
niajacego ,pojemnos$¢” (container).
Pojgcia te uwaza za podstawowe, nie-
podlegajace definicji. Wszystkie elemen-
ty materialne ujmuje jako zaburzenia
continuum. Jako hipotetyczny obiekt
podstawowy przyjmuje punktowy, bez-
masowy oscylator, majacy wlasnos¢ wi-
bracji (wzglednie pulsacii), pobudzajacy
otoczenie 1 wytwarzajacy w nim fale
okresowe (periodic waves). Wibracje

 Por. ]. Bush, Hydrodynamic Quantum Analogs, http://math.mit.edu/~bush/?page_id=484;’ tenze,
The New Wawve of Pilot Wave Theory, Physics Today 68 (8), 47 (2015); doi: 10.1063/PT.3.2882. Zrédto:
http://math.mit.edu/~bush/wordpress/wp-content/uploads/2015/08/Bush-PHYSICS-TODAY2015.

pdf

7 Por. M. Wolff, Schrédinger’s Universe, Parker CO 2008, s. 43. Por. tenze, The Physical Origin of
Electron Spin — using quantum wave particle structure, 1, Manhattan Beach 1997, s. 2. Zrédlo: http://
www.mysearch. org.uk/website1/pdf/690.1997-The Physical Origin of Electron Spin.pdf, dostep

08.09.2017.

" Por. tenze, Beyond the Point Particle — A Wave Structure for the Electron, »Galilean Electrodynamics”
5(1995), s. 83-91. Zrédto: http://www.mysearch.org.uk/websitel/pdf/690.1995-Beyond the Point

Particle.pdf, dostep: 13.09.2017.

72 Spin to wewnetrzny moment pedu czgstki. Angielski czasownik 2o spin znaczy ,wirowac”. Przypis

JP.

7 Por. L.N. Cooper, Istota i struktura fizyki, Warszawa 1975, s. 739.

™ A unique 3D property is that a converging spherical wave can change to a diverging wave by a property
termed ‘spherical rotation’ in which the wave rotates exactly two times during the change. This results in
the quantum spin of particles. M. Wolft, Schrodinger’s Universe, s. 112. Por. tenze, The Physical Origin
of Electron Spin — using quantum wave particle structure.

” Y.N. Ivanov, Rhytmodynamics, Introduction, Moscow 2007. Zrédto: http://mirit.ru/rd_2007en.

htm, dostep 08.09.2017.
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oscylatora sg przetwarzane w rozigczne
(parting) fale sferyczne przez osrodek,
zapewniajacy ich stala predkos¢ przeno-
szenia zaburzen wzgledem stacjonarne-
go zrédla (w relacji do uktadu odniesie-

nia trwale polaczonego z osrodkiem).
Oscylatory maja zdolnos¢ interakciji, to
Znaczy: wraz z pojawieniem si¢ innego
oscylatora pojawia si¢ system oscylato-
réw.

5. Zakonczenie

Jak wida¢ z powyzszego skrétowego
oméwienia, podstawowy obiekt mate-
rialny w teorii Iwanowa faluje podobnie
jak struny Kaku i Wittena, stojace fale
sferyczne Wolffa i falujace korpuskuly
de Broglie’a. Ostatecznie mozna wiec
stwierdzi¢, ze — niezaleznie od réznic
mie¢dzy gléwnymi nurtami poszukiwan
— wspélczesna fizyka bezpowrotnie ode-
szla od koncepcji punktowych, sztyw-
nych, wewnetrznie nieruchomych czg-
stek materii, wprowadzajac w to miejsce

réznego rodzaju mittererowskie ,falast-
ki”, charakteryzujace si¢ dwoistoscig ma-
terii-ruchu. W konsekwencji wydaje sig,
ze bez obawy popelnienia biedu mozna

ogdlnie zaakceptowaé Mitterera koncep-
cje ruchu konstytutywnego i Wojcie-
chowskiego koncepcje aktu czastkowe-
go. Wydaje si¢ réwniez, ze warto blizej

zbada¢ ich konsekwencje metafizyczne,

co zostanie dokonane w osobnym arty-
kule7.

76 Publikacja bedgca kontynuacja powyzszego artykutu zostata ztozona i przyjeta do druku w kolejnym

numerze ,,Rocznika Tomistycznego”.
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Albert Mitterer’s and Tadeusz Wojciechowski’s Concepts of
the Interdependence of Matter and Motion

Keywords: motion, matter, act, potency, Wojciechowski, Mitterer,

metaphysics, physics, world picture

In the middle of the twentieth century
a major controversy arose in Polish phi-
losophy over the problem of the actual-
ity of the cosmological proof of God’s
existence. Tadeusz Wojciechowski,
a young priest and freshly graduated
Ph.D. in philosophy, pointed out that it
was the mutual relation of philosophy
and physics which played the crucial role
in the proper assessment of the question.
In his opinion, the traditional version of
the proof was no longer valid due to the
discoveries of modern physics which
proved that motion is an inherent attrib-
ute of matter. Consequently, he insisted
on introducing a third element — a par-
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ticle act — into the Aristotelian concept
of potency and act.

Surprisingly, none of the scholars in-
volved in the controversy have ever men-
tioned the works of an Austrian philos-
opher and theologian Albert Mitterer,
who discussed the same topic twenty
years earlier. Since his views seem to be
complementary to Wojciechowski’s con-
cept, they were also included in the ar-
ticle.

Finally, a brief review was added of
how contemporary physics confirms the
theories of the two philosophers.
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