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Dochdd i konsumpcja gospodarstw domowych w Polsce
i Unii Europejskiej w latach 2004 i 2012

Streszczenie

Celem rozwazan jest przedstawienie zmian w sytuacji dochodowej i konsumpcji
gospodarstw domowych w Polsce i Unii Europejskiej w 2012 roku w relacji do 2004
roku Material badawczy stanowity wtorne zrodta informacji (dane makroekonomicz-
ne Eurostat). W badaniach zastosowano metody analizy statystycznej i ekonomiczne;.

Dochdd, konsumpcja oraz poziom zycia stanowig zbior powigzanych ze soba
elementow. Ich zwiazek z integracja europejska ma charakter niebezposredni, od-
roczony w czasie i zréznicowany. Jednym z celow integracji Polski z UE byta po-
prawa poziomu zycia ludnoséci. Ocena zmian w tym zakresie wskazuje na poprawe
sytuacji dochodowej i korzystng zmiang proporcji wydatkow konsumpcyjnych pol-
skich gospodarstw domowych, wciaz jednak obserwuje si¢ znaczne dysproporcje
w stosunku do $redniej unijnej. Artykut ma charakter badawczy.

Stowa kluczowe: dochody, wydatki konsumpcyjne, konsumpcja indywidualna, go-
spodarstwo domowe, Unia Europejska.

Kody JEL: D1, E2

Wstep

Poziom 1 struktura dochodow rozporzadzalnych oraz konsumpcji indywidualnej gospo-
darstw domowych krajow Unii Europejskiej sg zroznicowane przestrzennie. Wynika to z uwa-
runkowan geograficznych, kulturowych, politycznych oraz z ogoélnego poziomu rozwoju
spoteczno-gospodarczego panstw. Poszczegdlne kraje r6znig si¢ miedzy sobg posiadanymi
zasobami, a to z kolei okre$la mozliwosci zaspokojenia potrzeb. Z tego wiasnie powodu wa-
runki zycia panstw wchodzacych w sktad Unii, w tym krajow bezposrednio sgsiadujacych ze
soba, moga by¢ zupehie odmienne. Istniejg kraje cechujace si¢ relatywnie wysokim stopniem
zaspokojenia potrzeb swoich mieszkancow w pordéwnaniu z innymi. Majg one bardziej nowo-
czesng strukture gospodarki, ktora tworzy lepsze warunki do zaspokojenia potrzeb ich miesz-
kancow. Z drugiej strony za$ istnieja kraje, ktore ze wzgledu na brak srodkow i niski potencjat
rozwojowy tworzg warunki sprzyjajace pogltebianiu si¢ roznic strukturalnych, przyczyniajac
si¢ tym samym do zwigkszania dysproporcji w konsumpcji gospodarstw domowych UE.

Jednym z celow integracji europejskiej byta poprawa poziomu zycia ludnosci. Analiza
zmian w zakresie dochodow oraz konsumpcji indywidualnej stanowi wazny element moni-
toringu 1 oceny zmian poziomu zycia ludnosci w Polsce i1 innych krajach UE. Moze takze
dostarczy¢ odpowiedzi na pytanie: jaka jest roznica w zakresie zaspokojenia potrzeb kon-
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sumpcyjnych w stosunku do roku bazowego niniejszej analizy, czyli 2004. Celem rozwazan
jest zatem przedstawienie zmian w sytuacji dochodowej i konsumpcji gospodarstw domo-
wych w Polsce 1 Unii Europejskiej. Zakres przestrzenny badan obejmie obszar UE. Zakres
czasowy lata 2004-2012. Do realizacji zatozonego celu wykorzystane zostaly informacje
pochodzace ze zrodet wtornych (dane Eurostat). Zastosowang metode badawcza okresli¢
nalezy jako analiz¢ opisowa z elementami analizy ilosciowej.

Poziom, dynamika i zréznicowanie dochodow sektora gospodarstw
domowych w Polsce i UE

Wskaznik dochodoéw do dyspozycji brutto w sektorze gospodarstw domowych jest miarg
pozwalajaca stosunkowo obiektywnie oceni¢ sytuacj¢ ekonomiczng spoteczenstwa i poziom
jego zamoznos$ci. Dochody do dyspozycji brutto w sektorze gospodarstw domowych (Gross
Disposable Income in the Households Sector) uzyskuje si¢ przez skorygowanie dochodow
pierwotnych brutto o podatki od dochodoéw i majatku, sktadki na obowigzkowe ubezpiecze-
nia spoteczne, $wiadczenia z ubezpieczen spotecznych, Swiadczenia z pomocy spolecznej
i transfery. Przeznaczane sg one na spozycie i oszczednosci'. W bazach Eurostat dane na te-
mat dochodow do dyspozycji udostepniane sg m.in. w przeliczeniu na 1 mieszkanca wedtug
standardu sity nabywczej (PPS).

Z danych tabeli 1 wynika, ze okres 2004-2012 pociagnat za sobg poprawe sytuacji do-
chodowej polskich gospodarstw domowych w relacji do gospodarstw UE ogotem. Od 2004
roku stosunek dochodow realnych per capita w Polsce do $redniej wartosci w Unii wzrdst
0 14 p.p. 1 uksztattowat si¢ na poziomie 67 w 2012 roku. Oznacza to redukcje¢ dystansu mig-
dzy $rednim dochodem gospodarstw domowych per capita w Polsce a §rednig unijna.

Niestety, warto$¢ ta wcigz ksztaltuje si¢ znacznie ponizej Sredniego poziomu w UE.
W roku konczacym okres prowadzonej analizy nizszg warto$¢ omawianego wskaznika od-
notowano jedynie w pieciu krajach, takich jak: Lotwa, Butgaria, Rumunia, Estonia i Wegry.

Wsrod krajow cztonkowskich najwigkszy postep we wzroscie relatywnego poziomu
realnych dochodow do dyspozycji sektora gospodarstw domowych dokonat si¢ w Stowacji
ina Litwie (po 18 p.p.), a nastepnie w Polsce i Finlandii (po 14) oraz Butgarii (13). Spadek
srednich dochodow gospodarstw domowych per capita w relacji do Sredniej wartosci
w Unii w latach 2004-2012 odnotowano w Grecji i Wielkiej Brytanii (po -17p.p.), Irlandii
(-10), we Wtoszech i Hiszpanii po (-7), Holandii (-6) oraz na Lotwie, w Stowenii i na
Wegrzech.

Ogolnie za§ w 2004 roku wsrdd krajow cztonkowskich UE najwyzszy poziom real-
nych dochodow do dyspozycji brutto mozna byto odnotowa¢ w Wielkiej Brytanii, Austrii,
Niemczech i Francji. Byly one o ok. 20% wyzsze niz §rednia unijna dla UE-27. Dochody po-
wyzej Sredniej osiggnety takze Belgia, Holandia, Szwecja, Wtochy, Irlandia i Dania. W 2012
roku uktad panstw osiagajacych najwyzsze dochody do dyspozycji brutto w relacji do $red-

! http://www.stat.gov.pl/gus/definicje PLK_HTML.htm?id=POJ-3135.htm [dostgp: 26.02.2014].
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niej unijnej byl podobny (do tej grupy nie nalezata juz jednak Wielka Brytania). Najwyzsze
dochody osiggnety: Luksemburg, Niemcy, Austria i Francja. Najnizsze - Lotwa, Rumunia
i Butgaria (ich dochody stanowity zaledwie 40% $redniej unijnej).

Tabela 1

Realne dochody do dyspozycji brutto w sektorze gospodarstw domowych
na 1 mieszkanca w PPS; UE=100

Wyszczegol- | 2004 | 2012 | Zmiana | Dynamika | Wyszczegol- | 2004 | 2012 | Zmiana | Dynamika
nienie UE-27 | UE-28 | (w p.p.) | 2012/2004 nienie UE-27 | UE-28 | (w p.p.) | 2012/2004
Austria 121 122 1 121 Luksemburg - 149 - -
Belgia 114 117 3 122 Lotwa 44 40 -4 148
Butgaria 29 42 13 163 Niemey 120 129 9 130
Cypr 91 94 3 122 Polska 53 67 14 154
Dania 102 105 3 124 Portugalia 79 79 0 119
Estonia 48 58 10 143 Rep. Czeska 65 72 7 124
Finlandia 100 114 14 136 | Rumunia 32 41¢ 9 150
Francja 119 119 0 120 Stowacja 53 71 18 161
Grecja 91 74 -17 97 Stowenia 82 80 -2 117
Hiszpania 99 92 -7 111 Szwecja 109 114 S 126
Holandia 111 105 -6 113 Wegry 62 61 -1 119
Irlandia 106 96 -10 111 Wielka Brytania | 124 107 -17 103
Litwa 51 69 18 157 Wiochy 108 101 -7 111
Brak danych dla Malty
*2011 rok

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie: http://epp.eurostat.ec.europa.eu/tgm/table.do?tab=table&init= 1&
language=en&pcode=tec00113&plugin=0 [dostep: 20.02.2013]; Leetmaa, Leythienne, Montaigne, Wolff (2011).

Jedynym panstwem, sposrod UE-27, w ktorym odnotowano spadek realnej wartosci do-
chodéw do dyspozycji brutto w 2012 roku w relacji do 2004 roku byta Grecja (o 3%). We
wszystkich pozostatych krajach dochod wzrdst. Tempo tego wzrostu byto jednak zréznico-
wane. W Polsce dochod zwigkszyt sie o 54%. Najwyzsza dynamike wzrostu odnotowano
w Butgarii (163%), Stowacji (161%), Rumunii (150%) oraz w krajach battyckich (Litwa
— 157%, Lotwa — 148%, Estonia — 143%). W latach 2004-2012 w najmniejszym stopniu
wzrost dochod w Wielkiej Brytanii (tylko o 3%). Mniejszy niz 20% wzrost odnotowano
takze w Hiszpanii, Irlandii i we Wtoszech (po 11%), Holandii (13%), Stowenii (17%) oraz
Portugalii i na Wegrzech (po 19%).

Analizujac sytuacj¢ dochodowa gospodarstw domowych w Polsce 1 UE warto okresli¢
takze zroznicowanie dochodow pod wzgledem zmiany ich rozktadu. Jedng z gtdéwnych miar
nieroéwnosci rozktadu dochodow jest wskaznik Giniego?®.

> Miara ta przyjmuje warto$ci z przedziatu od 0 do 1 (czgsto jednak wyraza si¢ ja w procentach). Warto$¢ zerowa wspotczynnika
wskazuje na petng rownomiernos¢ rozktadu, wzrost jego warto$ci oznacza wzrost nierownosci rozktadu dochodow w spoteczenstwie.
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Wykres 1
Wspolezynnik Giniego w UE w latach 2005 i 2012
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Zrédto: http://epp.eurostat.ec.curopa.eu/tgm/table.do?tab=table&plugin=0&language=en&pcode=tessil 90
[dostep: 20.02.2014].

W 2005 roku Polska, pod wzglgdem warto$ci wspotczynnika Giniego (35,6%), plasowata
sie miedzy takimi panstwami, jak: Litwa (36,3%), Lotwa (36,2%), Wielka Brytania (34,6%)
i Estonia (34,1%). Najmniejsze zréznicowanie dochodow w 2005 roku odnotowano w Szwec;ji
(23,4%), najwicksze - w Portugalii (38%). W 2012 roku najwigksze nierownosci dochodowe
wystepowaly na Lotwie (35,7%). Duze zréznicowanie dochodow odnotowano ponadto w kra-
jach Europy potudniowej, takich jak Hiszpania (35%), Portugalia (34,5%), Grecja (34,5%),
krajach battyckich tj. w Estonii (32,5%) i na Litwie (32%), najmniej zamoznych panstwach
UE — w Bulgarii (33,6%) i Rumunii (33,2%) oraz w Wielkiej Brytanii (32,8%). Najmniejsze
zroznicowanie dochodow obserwowano zas w Stowenii (23,7%). Stosunkowo niskie warto-
$ci wspotezynnika Giniego odnotowano tez w Szwecji (24,8%), Republice Czeskiej (24,9%),
Stowacji (25,3%) i Holandii (25,4%). Polska, z warto$cig wskaznika 30,9%, plasowata si¢
w tym uktfadzie nieco powyzej $redniej unijnej, czyli 30,6%, pomiedzy takimi krajami jak:
Wriochy (31,9%), Cypr (31%) oraz Francja (30,5%) i Niemcy (28,3%). Doda¢ ponadto nalezy,
ze o ile w UE-27 nieréwnosci dochodowe utrzymywaty sie od 2005 roku na bardzo podobnym
poziomie, o tyle w Polsce systematycznie obnizaly si¢ one od 2005 roku.

Podobne wnioski mozna takze wyciggnac na podstawie analizy nierdéwnosci dochodow,
mierzonych wskaznikiem udziatu w kwintylach dochodow?. Srednia stopa nieréwnosci w UE
w latach 2005-2012 ksztattowata si¢ na poziomie 5-5,1%. Oznacza to, ze pigty kwintyl najbo-

* Stosunek catkowitych dochodow otrzymywanych przez 20% populacji o najwyzszych dochodach do dochodéw otrzymywanych
przez 20% populacji o najnizszych dochodach.
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gatszych gospodarstw domowych osiagat srednio 5 razy wyzsze dochody niz gospodarstwa
z pierwszego kwintyla. Im nizsza warto$¢, tym nizsze zréznicowanie dochodow. W 2005
roku warto$¢ wskaznikow wahata si¢ od 3,3% w Szwecji do 7% w Portugalii. Wysokie war-
tosci wspotczynnika odnotowano takze na Litwie (6,9%), Lotwie (6,7%) i w Polsce (6,6%).
W 2012 roku warto$¢ wskaznika uksztattowata si¢ w granicach od 3,4% w Stowenii do 7,2%
w Hiszpanii, a nastgpnie 6% i wigcej w Grecji (6,6%), na Lotwie (6,5%), w Rumunii (6,3%)
1 Bulgarii (6,1%). W Polsce wyniosta ona 4,9%, co potwierdza wcze$niejsze wnioski na
temat pozytywnych zmian w zakresie zroznicowania dochodow w Polsce®.

Zmiany w konsumpcji gospodarstw domowych w Polsce i UE

Miarg stuzaca do oceny stopnia zaspokojenia potrzeb konsumpcyjnych gospodarstw do-
mowych jest wskaznik spozycia indywidualnego sektora gospodarstw domowych, zwany
inaczej wskaznikiem wydatkow na spozycie ostateczne w sektorze gospodarstw domowych
(Household Final Consumption Expenditure). Wyraza on warto$¢ dobr i ustug sfinansowa-
nych z dochodéw rozporzadzalnych i realizowanych w ramach konsumpcji indywidualne;.
Kategoria ta obejmuje wszystkie wydatki ponoszone przez sektor gospodarstw domowych’.

Z danych Eurostat wynika, ze w latach 2004-2012 poziom spozycia indywidualnego per
capita cechowal si¢ znacznym zroznicowaniem w zaleznosci od panstwa cztonkowskiego.
W 2012 roku $rednia warto$¢ spozycia UE-27 w przeliczeniu na 1 mieszkanca wynosita 14
700 euro. Najwyzszy poziom odnotowano w Luksemburgu (30 800 euro). Wysoki poziom
warto$ci spozycia mialy tez takie kraje, jak: Dania (21 200 euro), Austria i Szwecja (po
20 300 euro), Finlandia (19 200 euro). Analizujac faktyczng warto$¢ konsumpcji sektora
gospodarstw domowych przeliczong na sit¢ nabywcza waluty w danym kraju mozna dojs¢
do wniosku, ze ludno$¢ wyzej wymienionych krajow jest statystycznie dwa, a w przypadku
Luksemburga prawie trzy razy zamozniejsza niz Polska, ktora zajmuje w takim rankingu
bardzo niskie miejsce, nizsze nawet niz Grecja. Wsrdd panstw, ktorych obywatele najmniej
wydali poza Polska znalazly si¢ jedynie Wegry, Bulgaria i Rumunia. Polska uplasowata si¢
na 24. miejscu, z kwota 6000 euro na 1 mieszkanca®.

Analizujac zmiany w strukturze spozycia sektora gospodarstw domowych UE w latach
2004-2012 mozna zauwazy¢ wzrost udziatu wydatkow na utrzymanie mieszkania i no-
$niki energii (0 2,9 p.p.) oraz nieznaczny wzrost udziatu wydatkéw na zywnos$¢ i zdro-
wie (po 0,2 p.p.) (por. tab. 2). Spadek udziatu wydatkow, w ogolnej strukturze wydatkow
konsumpcyjnych, odnotowano natomiast w przypadku takich grup jak: rekreacja i kultura
(00,8 p.p.), wyposazenie (0,7 p.p.), transport i tacznos¢ (0,6 p.p.), odziez i obuwie (0,5 p.p.).
Wydatki na uzywki utrzymywaly si¢ na niezmiennym poziomie. Ogolnie zas, mimo ze
zmiany w strukturze wydatkow konsumpcyjnych w sektorze gospodarstw domowych nie
s duze (wzrosty nie przekroczyly 3%, a spadki 1%), to §$wiadcza o ograniczaniu wydatkow
swobodnego wyboru kosztem wydatkow podstawowych.

* http://appsso.eurostat.ec.curopa.cu/nui/show.do?dataset=ilc _dill&lang=en [doste¢p: 20.02.2014].

5 Dane wykorzystane w tej czesci pochodza z badan opracowanych zgodnie z klasyfikacja spozycia indywidualnego wedlug
celu (COICOP, Classification of Individual Consumption by Purpose).

© http://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/submitViewTableAction.do [dostep: 26.02.2014].
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Tabela 2
Struktura spozycia indywidualnego w sektorze gospodarstw domowych
w latach 2004 i 2012
o P ° . ~
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04 [ 12|04 | 12 (04| 12 [ 04| 1204 [ 12]04|12]04]12[04]T12

UE-27 128130 36| 36| 57| 52(213|242| 63| 56| 3,5| 3,7[162|156| 95| 87
Austria 10,5/100] 35| 34| 63| 59|203|21,6| 68| 65| 3,6| 3,5/161[152]104105
Belgia 137|136 39| 35| 50| 52|23,7(243| 59| 56| 53| 58|149[149] 93| 89
Bulgaria 234(197] 65| 69| 33| 29(195/166| 55| 73| 40| 4,2/204(220| 66| 7.8
Cypr 13,1 134] 42| 47| 63| 54|144[193| 54| 46| 41| 51[185(13,7| 71| 76
Dania 1L6] 11,3 | 39| 36| 48| 45(27,0/293] 57| 50| 27| 2,7|144|143] 115|108
Estonia 190190 82| 91| 66| 67/196[19,7] 49| 40| 31| 24[143]167| 86| 7,
Finlandia 124[125] 55| 49| 48] 49(253(27,1| 51| 52| 42| 48[158(13,0|11,5]112
Francja 139[13,7] 34| 32| 50| 42(236[256| 60| 57| 36| 39[169]165| 90| 8,1
Grecja 176162 48| 44| 67| 3,7[163[238| 56| 40| 54| 64[120(147| 73| 56
Hiszpania 1421142 30( 29| 56| 50[163(21,2] 53| 46| 34| 3,6[143|14,1] 90| 80
Holandia 1,0/ 120 29| 32| 54| 53|21,6(245| 65| 57| 51| 28[161]162]103| 938
Irlandia 9,7(102] 55| 55| 48] 3,9(200[232| 67| 44| 3,1| 24[148[159| 73| 7,0
Litwa 278|254 75| 74| 64| 65|148[161| 57| 55| 42| 47[172]174] 72| 63
Luksemburg 86| 83| 11,6| 84| 42| 46(21.9(245| 69| 65| 1,8 2,1[197]208| 77| 6,6
Lotwa 26192 72| 75| 72| 48|21,4|233| 34| 40| 42| 34|152(180| 83| 7.7
Malta 16,7147 36| 31| 66| 40[11,0{11,9] 84| 67| 3,7| 45[158|162]11,1]10,6
Niemcy ILL[1L7| 35] 32] 52| 49(239(242| 68| 63| 45| 52[170|164] 95| 9,0
Polska 213|185 65| 63| 48| 44(228|23,1| 43| 45| 42| 4,6|12,1[129] 79| 79
Portugalia 169 [182] 3,6| 32| 62| 60[143[165] 65| 56| 50| 58[176[186| 76| 7.
Rep. Czeska 160 [155] 79| 96| 46| 2.8(23,5|263| 54| 54| 18] 2,6(104|123|114] 9,1
Rumunia 33,5(27,5] 41] 50| 33| 38(|21,7|223] 53| 49| 3,7| 60| 148[159] 43| 58
Stowacja 193 175] 55| 50| 42| 3,9|257(256( 50| 59| 3,1| 40|11,7[112] 85| 95
Stowenia 156149 48| 55| 59| 53|185[195| 58| 53| 34| 38[185[193] 109 86
Szwecja 122|125] 38| 3,7| 48| 48|274(270| 48| 50| 3,1| 33[176]16,1|11,7[110
Wegry 173|176 | 64| 78| 37| 2,7|185(21,6| 68| 42| 39| 45[190[16,1| 85| 76
Wielka Brytania | 8,8| 92| 39| 3,5| 58| 58/195(260| 59| 49| 16| 1,6/168[163] 12,0106
Wiochy 150 144] 27| 28| 82| 7.0[199[233| 76| 70| 30| 29[162|148| 74| 7,1

Z powodu braku bardziej aktualnych danych dane dla Bulgarii i Grecji dotycza lat 2004 12011, dla Rumunii 2004
12010, dla Litwy 2004 1 2009;
Zrodto: http://appsso.eurostat.ec.europa.cu/nui/submitViewTableAction.do [dostep: 24.02.2014].
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Jesli chodzi o zmiany w strukturze spozycia indywidualnego, ktore wystapity w tym cza-
sie w Polsce, to podobnie jak w UE-27 mozna byto zaobserwowac wzrost udziatu wydatkow
na zdrowie (o 0,4 p.p.) oraz utrzymanie mieszkania i nos$niki energii (0,3 p.p.). Dodatkowo
jednak wzrosty wydatki na transport i tacznos¢ (0,8 p.p.) oraz wyposazenie mieszkania
(0,2 p.p.). Spadty natomiast, i byta to najwigksza réznica, wydatki na zywnos¢ i napoje bez-
alkoholowe (0 2,8 p.p.). Zmniejszyl si¢ tez procentowy udziat wydatkow na odziez i obuwie
(0,4 p.p.) oraz uzywki (0,2 p.p.). Na statym poziomie ksztattowaty si¢ natomiast wydatki na
rekreacje i kulture.

Struktura spozycia indywidualnego polskich gospodarstw domowych istotnie rozni si¢
od struktury spozycia gospodarstw UE ogotem. Przede wszystkim znacznie wigkszy udziat
stanowig w niej wydatki zywnosciowe. Polacy wiecej wydaja takze na uzywki i zdrowie.
Zdecydowanie mniej natomiast na restauracje 1 hotele, a nastgpnie transport, odziez i obuwie
oraz rekreacje 1 kulture. Najbardziej zblizonym elementem struktury spozycia indywidualnego
sektora gospodarstw domowych Polski i UE-27 jest uzytkowanie mieszkania oraz edukacja.

Istotnych informacji o stopniu zaspokojenia potrzeb konsumpcyjnych dostarcza anali-
za wskaznikow zywnosciowych’. Przecietny udziat wydatkow na zywno$¢ w UE wynosit
13%. Panstwa potudnia i wschodu Europy przekraczaja ten poziom. Najwyzszym udziatem
opisywanych wydatkow cechuja si¢: Lotwa 1 Estonia (ok. 19%), najnizszym Luksemburg
1 Wielka Brytania (mniej niz 10%). W Polsce z roku na rok obserwuje si¢ spadek udziatu
wydatkoéw zywnosciowych, jednak wcigz przewyzsza on $rednie wartosci dla Unii, i jest
to duza réznica. Wysoki udziat wydatkow zywnosciowych cechuje réwniez: Rumunig,
Bulgarie, Stowacje, Wegry i Portugalie. Generalnie wszystkie panstwa, ktore przystapity
do Unii po 1 maja 2004 roku cechuje wyzszy, niz przecigtny udziat wydatkow na zywnos$¢
w wydatkach ogétem. Natomiast do panstw ,,starej Unii”, w ktorych udzial wydatkow na
zywnos¢ przekracza warto$¢ przecigtng zalicza si¢: Portugalie, Grecje, Wtochy, Hiszpanie,
Francje oraz Belgi¢. Przy czym tylko w Grecji obserwuje si¢ wzrost wartosci omawianej
miary w ciagu ostatnich kilku lat (w latach 2008-2011 zwigkszyta si¢ ona o 1,6 p.p.), co
$wiadczy o pogorszeniu si¢ poziomu zycia jej mieszkancow w okresie kryzysu gospodarcze-
go. Wyzsze, w porownaniu ze $rednig unijng, wartosci wskaznika zywnosciowego dla ,,no-
wych” cztonkéw Unii takze $wiadczg o nizszym poziomie zycia mieszkancow tych krajow.
Niemniej powolny, ale systematyczny spadek warto$ci omawianej miary wskazuje na pewna
poprawe w stopniu zaspokojenia potrzeb gospodarstw.

Analiza wydatkow swobodnego wyboru, do ktorych zaliczono wydatki na: rekreacje i kul-
ture, restauracje i hotele, wyposazenie, uzywki i inne wydatki na towary i ushugi konsump-
cyjne, potwierdza pozytywny kierunek przemian w konsumpcji polskich gospodarstw domo-
wych. W omawianym przedziale czasu udziat wydatkow zaspokajajacych ponadpodstawowe
potrzeby gospodarstw wzrost w Polsce z 33,5% w 2004 r. do 35,2% w 2012 roku. W UE-27
tymczasem odnotowano spadek z 39,5% do 36,7%. Ogoélnie jednak udziat wydatkow dowol-
nych polskich gospodarstw domowych ksztattuje si¢ na poziomie nizszym w relacji do §red-
niej unijnej. Najwigksze roznice dotyczg wydatkow na restauracje i hotele (por. wykres 2).

7 Wskaznik zywnos$ciowy wyraza procentowy udziat wydatkow na zywnos¢ i napoje bezalkoholowe w wydatkach ogotem
w sektorze gospodarstw domowych. Liczony jest z dochodéw osobistych, w cenach biezacych.
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Wykres 2

Udzial wydatkéw swobodnego wyboru w wydatkach ogélem gospodarstw domowych
w Polsce i UE w latach 2004 i 2012
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Zrédto: http://appsso.eurostat.ec.europa.eu/nui/submitViewTableAction.do [dostep: 24.02.2014].

Podsumowanie

Obecny obraz sytuacji ekonomicznej gospodarstw domowych UE, mierzonej poziomem
1 dynamika dochodow oraz strukturg konsumpcji, w znacznej mierze wynika z poziomu roz-
woju spoteczno-gospodarczego panstw tworzacych Wspdlnote. Majac to na uwadze, a takze
czynniki hamujace rozwoj konsumpcji w czasie, w tym kryzys gospodarczy, pozytywnie
nalezy oceni¢ stopniowe, aczkolwiek systematyczne zmniejszanie si¢ dystansu dzielgcego
kraje wysoko rozwinigte od krajow o nizszym poziomie rozwoju, w tym Polski.

W latach 2004-2012 lepsza, w relacji do $redniej unijnej, sytuacje dochodowg oraz
wyzszy poziom wydatkéw konsumpcyjnych odnotowano w przypadku gospodarstw zlo-
kalizowanych w Europie Zachodniej i Péinocnej. Korzystniejsza byta takze struktura ich
wydatkow. Chodzi przede wszystkim o mniejszy udzial wydatkow na dobra podstawowe,
a wigkszy na dobra wyzszego rzedu. W gospodarstwach domowych bloku wschodniego
natomiast znaczng czes¢ budzetdéw domowych pochtaniaty wydatki na zaspokojenie potrzeb
zywieniowych oraz mieszkaniowych.

W Polsce w 2012 roku udziat wydatkow niezbednych, obejmujacych zywnos¢ i napo-
je bezalkoholowe, uzytkowanie mieszkania i no$niki energii oraz zdrowie stanowit 46,2%
ogolnej wartosdci spozycia, na Malcie najmniej, bo 31,1%, a w Rumunii i Butgarii ponad
50%. Srednia dla Unii ksztattowata si¢ na poziomie 40,9%. Réznice te wynikaja gtownie
z dziatania czynnikéw ekonomicznych (dochod i cena). Nie bez znaczenia pozostajg tez
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czynniki o charakterze kulturowym - zwigzane z tradycja danego kraju oraz geograficznym.
Jesli zas chodzi o wydatki swobodnego wyboru, w tym przyktadowa grupe wydatkoéw szcze-
golnie wrazliwa na sytuacj¢ ekonomiczng krajow, czyli rekreacje 1 kulture, to najwyzszy ich
udziat w strukturze spozycia indywidualnego odnotowano w Szwecji 1 Finlandii (ok. 11%)
oraz w Danii, Austrii, Wielkiej Brytanii i na Malcie, najnizszy w Grecji (5,6% w 2011 r.).
Srednia dla UE-27 wyniosta 8,7%.

Generalnie w 2012 roku, w stosunku do 2004 roku, struktura spozycia indywidualne-
go sektora gospodarstw domowych UE ulegla zmianie. Obserwowany w badanym czasie
wzrost udzialu wydatkow na utrzymanie mieszkania i no$niki energii, zdrowie, a takze
zywnos¢, czyli wydatkow podstawowych oraz ograniczenie wydatkow na odziez i obuwie,
wyposazenie mieszkan, rekreacj¢ i kulture oraz restauracje i hotele, czyli wydatkow swo-
bodnego wyboru wskazuje na negatywne zmiany w stopniu zaspokojenia potrzeb gospo-
darstw UE. Uwaga ta nie dotyczy jednak Polski. Na podstawie analizy przyjetych do badan
wskaznikow, mozna bowiem uznaé, ze w 2012 roku stopien zaspokojenia potrzeb konsump-
cyjnych gospodarstw domowych w Polsce osiggnat stan wyzszy od stanu wystepujacego
w 2004 roku. Potwierdzaja to korzystne zmiany w poziomie dochodow do dyspozycji brutto
oraz strukturze spozycia indywidualnego. Mimo tych pozytywnych przemian wcigz jednak
wystepuja - na niekorzys$¢ Polski - roznice tak w poziomie, jak i strukturze dochodow i kon-
sumpcji. Uwaga ta dotyczy takze innych krajow Unii. Ogolnie za$ mimo stopniowego za-
cierania si¢ roznic w sytuacji ekonomicznej gospodarstw domowych krajow cztonkowskich
wcigz widoczna jest polaryzacja ich dochodow i spozycia.
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Income and Consumption by Households in Poland
and in the European Union in 2004 and 2012

Summary

An aim of considerations is to present the changes in the income situation and
consumption by households in Poland and the European Union in 2012 related to
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2004. The research material was secondary sources of information (Eurostat’s mac-
roeconomic data). In surveys, there were applied methods of statistical and eco-
nomic analysis.

Income, consumption and living standard are a set of interrelated elements.
Their relationship with the European integration is of an indirect nature, deferred
and differentiated. One of the goals of Poland’s integration with the EU was im-
provement of the living standard of population. Assessment of changes in this re-
spect indicates improvement of the income situation and a favourable change in the
proportion of consumption expenditure of Polish households; however, there have
still been observed considerable disproportions compared to the EC average. The
article is of the research nature.

Key words: income, consumption expenditure, individual consumption, house-
hold, European Union.

JEL codes: D1, E2

Joxon u morpedienue romoxo3siiictB B [losibme u EBpocorose
B 2004 u 2012 rr.

Pe3rome

Henb paccyxaenuil — npecTaBUTh U3MEHEHUS B CUTyalluK JOXO/0B U MOTpe-
Gmenus nomoxosstiicts B [Tonbire n EBpomneiickom Coroze B 2012 1. 1o cpaBHEHHIO
¢ 2004 r. MccnenoBarenbCKuii MaTepuai NpeCTaBIsUId BTOPUUHbIE HCTOUHUKU UH-
(bopmarmu (MaKkpo’KOHOMUYECKHUE TaHHbIe EBpocTara). B nccienoBaHusIX mprme-
HIJIM METOJBI CTATHCTUIECKOTO M YKOHOMHYESCKOIO aHaIn3a.

Hoxon, moTpebIeHne W YPOBEHB JKI3HU MPEICTABIAIOT cO00 HabOp B3anMOy-
BSI3aHHBIX 3JEMEHTOB. VX CBA3b ¢ eBponeiickoi MHTErpaueil UMEET KOCBEHHBDIH,
OTCPOUYCHHEIN 1 TudpepeHINpOBaHHEIN XapakTep. OqHON W3 IeNel HHTeTpaum
[Mompum ¢ EC 6b110 MOBBIICHUE YPOBHSA XKU3HH HaceneHus. OIeHKa H3MCHEHUI
B 9TOM OTHOIICHUH YKA3bIBACT YITyUIICHHIE CUTYAI[MH B OTHOIICHUH JIOXOIOB 1 O1a-
TOIPUATHOE M3MEHEHHE MPOIIOPIIH PACXOI0B Ha MOTPEOICHHE MOIBCKUX JOMOXO-
3AHCTB, HO TIO-TIPSKHEMY HAONIOIAIOTCS 3HAYUTEIBHBIC IUCTIPOMIOPIIHN MO OTHO-
mrernto k cpepHeit st EC. Crarhs mMeeT HCClieOBaTeNbCKAI XapaKTep.

KuiroueBble cjioBa: J0XO1bl, TOTPEOUTEIILCKUE PACXOIBI, JIMYHOE MOTPEOICHHE,
nomoxo3siiictBo, EBponeiickuit Coto3.

Konwl JEL: D1, E2
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