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Summary

National leadership,
experience and modernity

The aim of the article is to show how na-
tional leadership is articulated in modern
and postmodern social experience and is
rooted in current social and political reali-
ty. The author constructed types of na-
tional leadership and projected duties and
entitlements for a national leader role. The
aim is to present a flexible set of educa-

tional duties and entitlements, and not to
present the coherent structure of ideas
similar to systemic national ideology. On
the basis of a national experience project
the author presents the national leader
role as sensitive to different types of
knowledge.
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Czym jest przywodztwo narodowe

Przywdédztwo narodowe jest kategoria analityczna, ktéra jest orga-
nicznie zwigzana z rekonstrukcjami zjawisk, proceséw narodowych,
oraz form ideologicznych, takich jak ideologia narodowa, idee naro-
dowe, zwigzanych ze spoleczenistwem nowoczesnym i kultura no-
woczesnosci. (Ma takze zwigzek z okresleniami pewnego stanu kul-
tury iideologii, czyli z tym, co jest nazywane modernizmem).
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Ponowoczesnos¢ i substytucja przywédztwa narodowego

Innymi stowy, cho¢ uwazam (a nie jest to opinia szczegdlnie po-
pularna wéréd badaczy narodu i nacjonalizmu), ze rekonstrukcje
narod6éw i nacjonalizméw sa tez elementem koniecznym w bada-
niach kultury i spoleczeristwa ponowoczesnosci, to sadze, ze przy-
wobdztwo narodowe jest kategoria zwigzang wylacznie z nowocze-
snoscig (wjakimkolwiek jej znaczeniu) a w spoteczenstwie i kulturze
ponowoczesnosci nie wystepuje; jego miejsce zajmuja:

Showman narodowy. Jesli ktos do przekazywania tresci naro-
dowych uzywa najbardziej trywialnych przekazéw medialnych -
konstruowanie wzorca za pomoca talk-show i tego typu programéw
oraz programoéw interaktywnych; gdy jakas znana postaé¢ bedaca
w danym momencie (np. zdoby! bramke) ,bohaterem narodowym”
opowiada o tym, jakim jest Polakiem, Francuzem czy dobrym Ame-
rykaninem; czy pokazuje, jak osiggnela ten stan i za pomoca per-
swazji, a jeszcze lepiej — mato uchwytnych manipulacji wskazuje, co
warto robi¢, zeby by¢ ,dobrym” czlonkiem narodu.

Showman pokazuje tez jakie$ wartosci narodowe czasami sam
nie wiedzac, ze sie go bedzie na rézne sposoby nasladowalo (je-
stem taki, jaki jestem; dopiero oceny opinii publicznej, a zwlaszcza
dziennikarzy, czynia zenn wzorzec do nasladowania), czyli bedzie
sie nasladowalo jego przekonania, zachowania (czesto pozawer-
balne). Méwiac krétko, showman proponuje pewien styl narodo-
wy i tylko to, a inni wplywowi uczestnicy komunikacji czynia
z niego realny wzoér, ktérego zachowanie stanowi wystarczajaca
doze perswazji.

»Wyzwalacz” narodowy. To osoba publiczna (celebrity), ktéra
dlatego, ze z jakich$ powod6w znacznej grupie 0s6b jest dobrze zna-
na (albo wydaje sie dobrze znana), zaczyna uchodzic¢ za wzér patrio-
ty, a jego zachowanie zaczyna by¢ uwazane za spelniajace kryteria
idealnego postepowania w sprawach narodowych. Z tego powodu -
np. ciekawej biografii patriotycznej, ktéra uchwycily media - zaczy-
na by¢ traktowana (w tym szczegélnie pomocni s3 dziennikarze
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i komentatorzy, ktérzy ,pomagaja” odbiorcom definiowac dang oso-
be jako majaca prawo do bycia zywym wzorcem narodowym) i wska-
zywana jako ta osoba, ktéra moze by¢ ,wyzwalaczem” niezaltatwio-
nych, trudnych, wstydliwych, klopotliwych, brzydkich spraw
narodowych. ,Wyzwalacz” wskazuje na ,wrazliwe miejsca” - sprawy,
wartos$ci, wydarzenia, ktére np. zdaniem jakichs liczacych sie akto-
réw spotecznych i politycznych ksztaltuja ,wnetrze” narodu a co za
tym idzie dotycza kazdego z czlonkéw tego narodu i stanowia jego
wewnetrzny wazny problem. Mozna powiedzieé, ze ,wyzwalacz”
jest jak bateria naladowana niezatatwionymi przez caly naréd badz
elity czy masy problemami — nagromadzonymi zalami, poczuciem
winy, kompleksami wyzszosci i nizszosci, wreszcie niepewnoscia.
Co réwnie wazne — wyzwalacz ujawnia, jakie sprawy, ktére np. tra-
fiaja do debaty publicznej, swiadcza, ze dany naréd jest podatny na
zranienia (stabe punkty, grzechy przesztosci).

Mozna powiedzie(, ze ,wyzwalacz” wskazuje czule miejsca tozsa-
mosci narodowej i jemu, a nie np. showmanowi czy wirtuozowi na-
rodowemu, przypisana jest rola i zadanie odkrywcy tabu i sekretéw
narodowych. Dodajmy, ze w dzialaniu ,wyzwalacza” szczegdlna role
odgrywa nasza wrazliwos$¢ na przesztos¢ narodows, na sekrety i klo-
poty odziedziczone po przodkach. Tutaj szczegélnie istotne jest to,
ze ,wyzwalaczowi” a nie komu$ innemu pozwala sie ,szarga¢ swie-
tosci” ale przede wszystkim pozwala mu sie - jak prokuratorowi —
orzekac o utracie niewinnosci przez dany nardéd (np. sprawa Jed-
wabnego czy kolaboracji we Francji).

Warto zauwazy¢, ze kategoria ,wyzwalacza” moze wystepowac —
w odréznieniu od showmana, ktéry zawsze jest podmiotem jed-
nostkowym — w wariancie jednostkowym, ale i zbiorowym. Moze
tez by¢ — w odrdznieniu od tegoz showmana - stosunkowo anoni-
mowy, gdyz np. odwaga ujawniajaca sie w fakcie odkrycia czegos
wstydliwego z punktu widzenia intereséw narodowych moze z ko-
go$ malo znanego uczynic¢ gwiazda sezonu.

Wyzwalacz” czesciej $wiadomie niz nieSwiadomie uzywa w od-
krywaniu czulych miejsc narodu i przekazywaniu o nich wiedzy i in-
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terpretacji spoleczenstwu réznych technik szantazu emocjonalne-
go: poczawszy od niewinnych gier, w ktérych wykorzystuje sie
odniesienia zaréwno do narodowej od$wietnosci, jak i do narodowe;j
codziennosci, a konczac na lustracjach narodowych, doktrynach
wstydu czy nowej polityki historycznej (trzeba sie wstydzi¢ za
co$...), czy doktrynie historiozoficznej objasniajacej genealogie
ywrazliwych” miejsc narodowych. Mamy zatem szeroki wachlarz
mozliwosci, poczawszy od gier, a skoriczywszy na uporzadkowanej
manipulacji historiozoficznej czy innych formach manipuladji,
wspartych na wiedzy naukowej. Praktyki w tej dziedzinie stosowane
przez ,wyzwalacza” sa odwrotnoscia przejrzystosci, s3 niejawne,
nieprecyzyjne, co sprzyja, ze jakie$ wartosci narodowe i czyny naro-
dowe , pokryte s3” gesta mgla. Mgla jest - jak mysle — dobra metafo-
ra atmosfery, ktéra wywoluje ten rodzaj substytutu przywédcy na-
rodowego ,,Mgla werbalna” dezorientuje, dezinformuje i zaciemnia
obrazy rzeczywistosci.

W tym przypadku, dodajmy, nie jest wazny stan ducha oséb, kté-
rym ,wyzwalacz” przypomina miejsca wrazliwe w narodzie, bo powo-
duje on dyskomfort i to, ze doznajacy dyskomfortu czuje sie zle, sprzy-
ja temu, ze jest gotowy, by zrobi¢ wszystko — nawet wbhrew wlasnym
interesom - by poczu¢ sie lepiej. Mozna powiedzie¢, ze dzieki temu
dyskomfortowi, ktéry zwykle towarzyszy reakcji na dzialania ,wyzwa-
lacza”, mamy do czynienia z catkowitg bezbronnoscig odbiorcéw i to
taka, ze osoby jej doznajace s3 gotowe zrobi¢ wszystko, aby unikna¢
poczucia dyskomfortu, a czesto towarzyszacego mu poczucia dyso-
nansu. A zatem, mozna powiedzie¢, ze temu typowi substytutu przy-
wddcy narodowego ,,przystuguje” podobna cecha bezbronnosci i sku-
tecznosci, ,gotowosci na wszystko”, co idealnemu odbiorcy przywddcy
narodowego w jego odmianie nowoczesnej. Chodzi tutaj o ,wodza”
narodowego, ktéremu sie zawierza automatycznie i bezalternatywnie.

Wirtuoz sprawy narodowej. To osoba publiczna, ktéra w spo-
sob najbardziej perfekcyjny wyraza uznane za imponderabilia naro-
dowe wartosci, i czyni to, uzywajac zasob6w elitarnych kultury na-
rodowej. Do tej kategorii substytutéw przywdéddcéw narodowych
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nalezg — précz wybitnych przedstawicieli sztuk pieknych, takich jak
kompozytorzy narodowi, artyéci narodowi, malarze, pisarze wyra-
zajacy ,ducha narodowego” - takze bohaterowie narodowi (najcze-
$ciej dzieki wysitkom heroicznym zbrojnym, np. partyzantka), zwia-
zani z jakim$ ruchem narodowym, ale dzialajacym w otoczeniu
i uzywajacym $rodkéw z kultury ponowoczesnosci, np. z ruchem
ekologicznym lub prowadzacy zycie godne w jakiej$ spotecznosci.
Przede wszystkim do tej kategorii naleza intelektualisci wystepuja-
cy w roli nie tylko autorytetéw intelektualnych, ale autorytetéw
moralnych i estetycznych, ktérzy swiadczg o wartosciach narodo-
wych jakimi$ swoimi tekstami, ktére jednak — w poréwnaniu z inte-
lektualistami zwigzanymi z rolami nowoczesnego przywédztwa —
nie formuluja otwarcie swojej misji i nie wystepuja - jak
intelektuali$ci nowoczesnoéci — w roli prawodawcéw. S3 oni tylko
tlumaczami nastrojéw, opinii i aspiracji cztonkéw danego spote-
czenstwa narodowego i wirtuozami w tych stanach emocji i intelek-
tu, ktérych doznaja inni, mniej ,elitarni” cztonkowie spoleczenstwa
narodowego. W tej roli wazne jest to, ze do obrazowania narodu
uzywaja jezyka kultury elitarnej, ktéra za elitarng w danym spole-
czenstwie uchodzi. Przede wszystkim chodzi o to, zeby wirtuoz
uzytkowal te dziedziny kultury wyzszej, ktéra w danym spoleczen-
stwie jest uwazana za te, ktdra te kulture najdoskonalej wyraza (np.
poezja lub muzyka). Méwiac krétko, nie sg oni (jak w przypadku
prawdziwych przywédcéw narodowych, czyli tych nowoczesnych)
przywédcami narodowymi — prawodawcami, tak samo jak nie sa
nimi wyzwalacze narodowi i showmani.
*

Powyzsze odmiany substytucji przywdédztwa narodowego doty-
cza analitycznie czystej kategorii spoleczenistwa ponowoczesnego
i kultury ponowoczesnej. W tym stanie ujawniaja one charaktery-
styczne cechy doswiadczen narodowych, indywidualnych i zbioro-
wych w ramach spoleczenstwa i kultury ponowoczesnosci. Wskazu-
ja, ze uniewaznione zostaly podstawowe zasady nowoczesnego
przywdédztwa narodowego.
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Po pierwsze — relacja asymetrycznosci i uleglosci zachodzaca
miedzy masami a przywddcami i to, ze te masy uwazaja tych przy-
woédcoéw za niedoscigle dla siebie idealy i autorytety.

Po drugie - ze w tej podstawowej relacji masy i przywddcy jedno-
czeénie zgodni s3, ze przywodcy ,wiedzg lepiej” co jest potrzebne da-
nemu narodowi i ze tym, co mu potrzebne, jest porzadek w warto-
$ciach i instytucjach narodowych (odnosi sie to do wszystkich trzech
wymiaréw czasu spolecznego danego narodu) oraz — jesli tego po-
rzadku jeszcze nie ma — uzasadnione jest dokonanie rewolucji naro-
dowej, a przede wszystkim dokonanie sanacji moralnej narodu.

Po trzecie — przywo6dcy wiedza lepiej nie tylko co jest potrzebne
narodowi obecnie, ale wiedza lepiej jak powinna wyglada¢ przy-
sztos¢ tego narodu i cele do okreslonego rodzaju przysztosci prowa-
dzace. (To wlasnie ten rodzaj przywddcéw dysponuje prawem da-
nym mu przez czlonkéw spoleczenstwa (interpretacja oficjalna)
narodowego do zagospodarowania przysztosci i okreslania celow —
blizszych i dalszych - ktére do realizacji paristwa narodowego pro-
wadzg).

Przywédztwo narodowe w nowoczesnej i ponowoczesnej
terazniejszosci (jakie jest i jakie by¢ nie moze)

Dwa opisane typy doswiadczenia narodowego wystepuja nie tyl-
ko w stanie ,,czystym”, nie wystepuja tez w czystych typach kontek-
stu nowoczesnosci i kontekstu ponowoczesnosci. Wystepuja w te-
razniejszosci, ktéra nie tylko w Polsce ma charakter réznorodnej
terazniejszosci, a wiec takiej, w ktérej obok elementéw nowocze-
snych wystepuja ponowoczesne, tradycyjne, przednowoczesne, czy
obok elementéw zapozyczonych z wlasnej historii mamy do czynie-
nia z zapozyczeniami kulturowymi i spotecznymi z wspétobecnych
rzeczywisto$ci innych narodéw i panistw.

Trudno nie przyja¢ zalozenia (a na jego rzecz ,pracowalo” wiele
rodzajéw badan i studiéw), ze terazniejszo$¢ europejska (i nie tylko
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ja) cechuje nieusuwalna réznorodno$¢. Innymi stowy, chodzi o ak-
ceptacje zalozenia, ze teraZniejszo$¢, np. Polakéw czy Stowakéw,
znajduje sie ,pomiedzy tradycja, spuscizna socjalizmu, nowocze-
snoscig a ponowoczesnoscig” (Ziétkowski 1997).

W teraZniejszo$ci mozna dostrzec obecne w nich napiecia inte-
lektualne i emocjonalne miedzy budujacymi te r6znorodnos¢ styla-
mi nowoczesnego i ponowoczesnego uczestnictwa w kulturach.

Specyficzne struktury doswiadczenia narodowego, takie jak
struktura przywddztwa, reaguja na réznorodnosc terazniejszosci za
pomoca odmiennych jezykéw narodowych, ktére towarzysza réz-
nym formom nowoczesnosci (socjalistycznej i kapitalistycznej) i po-
nowoczesnosci kapitalistycznej.

W moim przekonaniu - i to chcialabym bardzo podkresli¢, dla-
czego nie tylko warto, ale koniecznie trzeba zajmowac sie analizami
przywédztwa narodowego — wlasnie sam fakt wystepowania przy-
wobdztwa, konstatacje jego obecnosci pozwala dopiero moéwic, ze
mamy do czynienia z nowoczesnym do$wiadczeniem narodowym,
a nie z jakimkolwiek innym, historycznym czy strukturalnym ty-
pem doswiadczania uczestnictwa w okreslonych wspélnotach naro-
dowych - realnych czy wyobrazonych.

Na czym polega nowoczesne doswiadczenie narodowe, czyli to
z projektu przywddcy narodowego?

Doswiadczenie narodowe jako do$wiadczenie nowoczesne polega
przede wszystkim na manifestowaniu tadu zbudowanego na warto-
$ciach narodowych i interesach narodowych. Przejawia sie to w wy-
znaczaniu granic jego obowigzywania. Budowanie granic, pilnowanie
ich i propagowanie ich znajomosci nalezy do najwazniejszych obo-
wigzkéw i uprawnien przywddcy narodowego, a ich przestrzeganie —
do powinnosci zwyklych, przezywajacych to doswiadczenie jednostek
igrup.

Projektowanie fadu narodowego i wszystkie inne zwigzane z tym
strategie operacji na wartosciach i interesach narodowych powiaza-
ne jest stale z manifestacjami wartosci i sytuacji, w ktérych moze
znalez¢ sie uczestnik fadu narodowego, ktéry swiadomie lub nie-
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$wiadomie przekracza granice swego narodu, uniewaznia jego zna-
czenie, wiaczajac sie do innego narodu lub co najmniej marginalizu-
jac sens przezywania tego doswiadczenia narodowego.

W te strategie tworzenia porzadku jest wiec wkomponowany
szczegblny przywilej intelektualny i emocjonalny nowoczesnego
przywédcy narodowego, a mianowicie mozliwo$¢ akceptowanych
przez reszte (masy) operacji na apostazji i konwersji narodowej (ale
grup, instytucji i paniistw calych narodéw, czyli na skale masows). To
przywédcy decyduja w gléwnej mierze co jest, a co nie jest zdrada
narodowa, czy przejicie na inna wiare narodows jest nie tyle odej-
$ciem od jakiego$ narodu, ile rezygnacja z okreslonego porzadku
wartosci i intereséw, ktére ten naréd ksztaltujg i utrwalajg. Aposta-
zja i konwersja s3 bowiem tymi stanami myslenia i dziatania, ktére
uswiadamiajg przywédcom narodowym i zwyklym ich zwolenni-
kom znaczenie granicy, jej moc rozdzielania wlasnej wspélnoty od
strefy obowigzywania obcosci i ... réznorodnosci.

Konwersja w rekach przywédcy to bardzo uzyteczne narzedzie,
i to zaréwno wobec wiernych i lojalnych, jak i odstepcéw od danej
wiary narodowej. Pozwala mu w okreslaniu - i to jak najbardziej wy-
razistym (jesli chodzi o wartosci), i za pomoca spektakularnych spo-
sobow — co jest najwiekszym zagrozeniem dla danego porzadku na-
rodowego, a nawet wiecej — dla funkcjonowania wspdlnoty
narodowej. Ale takze pomaga mu w stygmatyzowaniu odstepcéw,
w karaniu ich, ale i to w konsekwencji wzmacnia granice i odrebno$¢
danej wspdlnoty narodowej i umacnia porzadek w $wiadomosci
zwolennikéw.

Wtasgnie to przywédztwo, a dokladniej — relacja przywédcy ze
zwolennikami (masami) reprezentuje w maksymalny sposéb cha-
rakterystyczng dla nowoczesnego doswiadczenia ceche, a mianowi-
cie wszechobecnos¢ dychotomii, ktéra daje o sobie zna¢ na rézne spo-
soby nie tylko w fundamentalnym podziale na lad narodowy
(wlasnego narodu) i beztad. Dychotomia ,,przywédca — masy”, ide-
ologowie narodowi i zwykli cztonkowie narodu, jest nieustannie re-
produkowana przez kolejnych przywédcéw narodowych. Stuzy im
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do budowania dalekosieznych planéw narodowych, w ktérych pla-
nuje sie nowy lad, czyli kwestionuje dychotomie specyficzne dla da-
nej terazniejszej rzeczywistosci.

Warto$¢ przywoédztwa narodowego wyraza sie w planowaniu
przyszlosci (osiggniecie w niej dla pokrzywdzonej mniejszosci naro-
dowej wlasnego panistwa) i w porzadkowaniu strategii dziatan, po-
kazywaniu ich gotowych wzorcéw, ktére wies¢ moga masy narodo-
we do celu. Mozna zatem powiedziel, ze to przywoédztwo daje
o sobie zna¢ zaréwno w kreacjach utopii prospektywnych, jak
i w swego rodzaju inzynierii narodowej, w ktérej przywoédca ustala
zestaw najbardziej efektywnych do jej urzeczywistnienia srodkéw.

Obowiazki i mozliwosci nowoczesnego przywédcy
narodowego

Nowoczesne doswiadczenie narodowe naktada bardzo wiele obo-
wigzkéw na przywoddce narodowego. Powinien on by¢ i wizjonerem,
i realistg, architektem i budowniczym; oczekuje odent swiadomosci
dychotomii, ale i zdolnosci do jej przezwyciezania. Zada radzenia
sobie z kategoria czasu: nie tylko z przyszloscig (tylko on te przy-
sztos¢ dla swojego narodu juz rozpoznatl), ale i z terazniejszoscig
i przeszloscia; wymaga powaznego traktowania przestrzeni mate-
rialnej i spotecznej, bo tam ulokowane s3 wymarzone panstwa na-
rodowe, autonomie dla mniejszosci narodowych czy zwyciestwa
i ekspansje silnych narodéw. Wszystko to ma pozwoli¢ przywédcy
narodowemu uwolni¢ od tych operacji na historii i przestrzeni
masy narodowe i uczyni¢ je nie tyle szczesliwymi, ile skutecznymi
w osigganiu pozadanych przez przywdédcéw celéw. Tego typu obo-
wiazki i wymagania kreuja wiec podstawy mocnego przywédztwa,
ktére ubezwlasnowolnia innych i eliminuje dialog miedzy przy-
wobdca a masami. Zakres i intensywno$é tego przywédztwa obser-
wator moze poznad, $ledzac tryb przeksztalcenia przez wodza na-
rodowego dwojakiego typu substratu narodowego: ktéry przyjat
postac systemowa (uporzadkowana catosc¢ jakiejs kultury narodo-
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wej, skodyfikowane zasady bycia dobrym Niemcem, Polakiem - pa-
triotg) i takiego, ktéry wystepuje w formie etnocentrycznych do-
$wiadczenn potocznych: bezladnych sadéw i opinii, rytuatéow
i nietrwalych emocji w ideologie narodowa, jesli nie systemowa, to
jako$ skodyfikowana.

Istotne jest to, ze w tym do$wiadczeniu z jednej strony dysjunk-
¢ja kultury narodowej i ideologii narodowej, z drugiej — potocznej
etnocentryczno$ci oraz ideologii narodowej sg nie do usuniecia.
Rozpoznanie ich daje przywédcy specjalne prawo: prawo do stwa-
rzania regul i zasad, ktére pomoga masom przeksztalcac ich ,bycie
w kulturze narodowej” zgodnie z okre$lonymi wizjami ideologicz-
nymi idealnej kultury (francuskiej, amerykanskiej itd.), i wedlug
tych samych regul uporzadkowac ich etnocentrycznosé. Mozna po-
wiedzieé, ze nowoczesne do$wiadczenie narodowe dzieki swemu
organicznemu powiazaniu z koniecznoscia przywdédztwa (co wiagze
sie z przydaniem przywddcom narodowym réznych przywilejéw
intelektualnych i emocjonalnych, np. poznawczych umiejetnosci
tworzenia ,dalekosieznych planéw narodowych”), przeksztalca sie
zasadniczo: staje sie uporzadkowang czasowo i przestrzennie ide-
ologia narodows.

Takie wlasciwosci projektu nowoczesnego widaé lepiej w zderze-
niu z projektem ponowoczesnym, w ramach ktérego zaklada sie, ze
ci, co przezywaja do$wiadczenie narodowe zgodnie z regutami po-
nowoczesnosci, nie tylko moga na rézne sposoby krytykowac takie
przywédztwo, lekcewazy¢ je, ale powinni zen zrezygnowac i osta-
tecznie uniewaznic je za pomoca kategorii podmiotowosci, wolnosci
wyboru, samorealizacji.

Kwestionowanie przywdédztwa narodowego, np. w sferze wizji
panstwa narodowego, podwazanie oczywistosci nieograniczonego
zaufania, czasami przybierajacego postaé zawierzenia niemal reli-
gijnego ma szczegdlng moc integracyjna: wzmacnia przezywaja-
cych to pierwsze doswiadczenie i jednoczesnie utwierdza tych,
ktérzy przezywaja to drugie.
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Specyficzne uprawnienie przywédcy - bycie prawodawca

Zatrzymajmy sie na podstawowej charakterystyce nowoczesnego
przywédcy narodowego, a mianowicie na tym, ze ma on wszystkie
cechy prawodawcy (tak jak to rozumial Zygmunt Bauman). Kon-
strukcje narodu, jego $ciezki rozwojowej, celéw do osiagniecia itd.
s3 wymyslone i propagowane przez przywdédce narodowego; sg bez-
warunkowym celem do osiggniecia czy wizja, nad ktéra nie trzeba
debatowad, ale trzeba ja przyja¢, imitujac jej tresci i formy.

Przy takich konstrukcjach - podkreslmy — przywédcy narodowi
staja sie ,prawodawcami”, a nie ,ttumaczami” (Bauman 1998), gdyz
przywédcom narodowym chodzi o takie ,wytworzenie” fadu - ,wy-
obrazonego” i realnego” - ktéry obowiagzuje w zbiorowosci stano-
wigcej kontekst relacji przywddcy — masy, i wspétdecydujacy o uwa-
runkowaniach ich orientacji aksjologicznych, postaw zyciowych
i zorganizowanych dziatan.

Funkcja ,prawodawcy” umozliwia ideologowi narodowemu
stworzenie przymusowego programu socjalizacji do bycia czlon-
kiem okreslonego narodu i panistwa i jednoczesnie zbudowanie od-
powiedniego instrumentarium, ktére ten program ,socjalizacji do
narodu” wprowadzi w zycie publiczne. Powiedzie¢ wiec mozna, ze
przywddcy narodowi robig z programu ideologii narodowej program edu-
kacji narodowej; czynia z formacji intelektualnej ,,formacje szkolng”;
demokratyczng czy elitarng. Dodajmy, ze ta formacja szkolna jest
wczesnonowoczesna, gdyz w instrukcjach i programach narodo-
wych uzywanych do edukacji zasada dominacji kulturowej przywaéd-
c6w narodowych (elit politycznych, kulturalnych, spotecznych itd.)
jest oparta na ich wyjatkowych kompetencjach w dziedzinie débr
politycznych i débr kulturowych. Przede wszystkim zasada ,wladzy
przez wiedze” objawia sie w spolecznie zaangazowanej nauce i kul-
turze ekspertalnej, a wiec na styku systemu nauki i systemu spole-
czenstwa, ktdry legitymizuje innowacje (m.in. przez odwotanie sie
do proceséw modernizacyjnych na wielkg skale), co czyni projekt
nowoczesnego doswiadczenia narodowego nie tylko z punktu wi-
dzenia tego ideologa obowigzkowym, ale optymalnym i oczywi-
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stym, bo pozbawionym namystu nad podstawami i celami ,zaryso-
wanej” w ramach relagji przywédca — masy ukladu zaleznosci
i uleglosci.

Ideologia narodowa — ta z projektu intelektualno-emocjonalnego
przywddcy - jest zaprzeczeniem projektu i strategii uwzgledniania
wieloéci zasad lokalnych (partykularnych), ktére ,rozbijaja” naréd,
i czesto powoduja powstanie nietrwalych konstelacji wartoscii inte-
res6w narodowych, ktére sprzyjaja réznym formom wielokulturo-
wosci. W tworzonej przez nig mapie fadu i jego segmentéw buduje
sie narracje nowoczesnosci, ktére ogniskuja sie przede wszystkim
na wielkich panstwach-narodach czy panstwach narodowych, od
ktérych zalezy geopolityka Europy narodéw, intensywnos¢ i zakres
mocy panstwa narodowego, co decyduje o jego suwerennosci i in-
nych formach podmiotowosci politycznej i kulturowe;j.

Projekt nowoczesnego doswiadczenia narodowego nie jest
projektem - zaznaczmy - ktéry przedstawia zasady i $rodki
emancypacji mas narodowych: obywatelskiej i kulturowej. Jest -
przeciwnie - systemem réznych legitymizacji pomystéw przy-
wddcéw narodowych (wyrazonych w postaci dychotomii) w od-
niesieniu do czasu, przestrzeniiich pochodnych ,dla mas”, ktére
tym pomystom zawierzaja i je imituja. Jest stworzony - uprasz-
czajac nieco te kwestie - ,dla” i ,w imieniu” wielkich narodéw,
ktérym nikt wspélczesnie nie odmawia ani statusu narodu kul-
turowego, ani statusu narodu politycznego®.

Warto jeszcze zauwazy¢, ze doswiadczenie narodowe jest kon-
struowane przez przywddcéw (zwlaszcza gdy sg nimi eksperci, byli
eksperci, lub intelektuali$ci — bohaterowie narodowi) w formie sys-
temowej ideologii narodowe;j.

Przywédca narodowy manifestuje opozycje ukladéw wartosci
iintereséw narodowych, positkujac sie stale obecnym w epoce nowo-

1 Jesli juz ideologie narodowe nie dotycza takich paristw-narodéw, ktérych wizerunki po-
teguja ich rézne formy ekspansji, to dotycza malych narodéw, ktére staja sie nasladowcami
wzorca wielkiego, ekspansywnego terytorialnie i normatywnie narodu.
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czesno$ci namystem nad opozycja kultury nauki i kultury ekspertéw
(ktéra to kultura stala sie podstawa nauk spotecznych - teoretycz-
nych i tych zwigzanych z koncepcjami inzynierii spotecznej) i $wia-
tem zycia codziennego. Tak ,skrojone” doswiadczenie wyrazone w je-
zyku nauki i ekspertyzy (przyszlo$¢ narodowa przedstawiana bywa
jako realizacja wiedzy naukowej, ktéra wykracza poza technike
i ,atakuje” humanistyke a takze towarzyszace jej idee i wartosci)
zwykle bywa konstruowane przez przywédcéw jako opozycja do
$wiata przezywanego, $wiata chaotycznych przezy¢, wspomnien i le-
kéw. Sposéb przedstawiania i objadniania przez przywdédcéw naro-
dowych dychotomii miedzy ,obszarem obowigzywania zasad syste-
mowej ideologii narodowej” a ,obszarem, w ktérych one nie
obowiazuj3” pokazuje sile ich obecnie manifestowanego konstrukty-
wizmu, a takze to, ze konstruktywizm ten moze obja¢ jeszcze wiek-
sze strefy wartosci i intereséw.

Najogélniej méwiac, konstruktywizm przywodcow narodowych,
prowadzac do wzmocnienia ich roli awangardy w dziedzinie postepu
narodéw i tozsamosci narodowych i ,odsiewajac” wiele wartosci
i intereséw odnoszacych sie do epoki narodéw, zubaza i ogranicza
$rodKi i cele postepu narodowego mierzonego powstaniem i utrzy-
maniem panstwa narodowego lub - jak to formulujg niektérzy ide-
ologowie — ,zbudowania w przyszlosci cywilizacji narodowej”. Te
jasno wytyczone cele narodowe pomagaja zwolennikom nie tylko
budowacd optymistyczne wizje rozwojowe, ale ta orientacja na po-
rzadkowanie i odrzucanie — formulowane wiasnie w jezyku dycho-
tomii - powoduje wbudowanie w to doswiadczenie logiki ,,zamknie-
cia”, np. przed innymi, dawnymi, przed niepewnos$ciag w oswajaniu
przysztosci.

Modernizacja codziennego zycia narodowego stanowi — pod-
kreslmy - jeden z najtrudniejszych probleméw dla przyw6dcéw na-
rodowych-ideologéw. Musi bowiem ona pokazywa¢, ze moderniza-
cje $wiata doznan narodowych okreslaja jedynie struktury
celowo-racjonalne.
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W takiej postaci i przy tak zakreslonych celach ideologia narodo-
wa narzuca charakterystyczne dla niej ustalenia z zakresu wiedzy
naukowej oraz eksperckiej, a wszystko po to, by osiagna¢ najwyzszy
poziom integracji wewnatrz aktualnej struktury narodowej i inte-
gracji miedzy teraZniejszo$cig i przeszloscia, a przede wszystkim
miedzy przyszloscia a terazniejszoscig.

Podkreslalam rézne wymiary przywédztwa narodowego jako
specyficznego atrybutu nowoczesnego doswiadczenia narodowe-
go. Jest ono przywddztwem mocnym, gdyz oparte jest na dychoto-
mii, co powoduje nieprzezwyciezalng odrebno$é¢ zadan miedzy
przywddca a innymi. W zwigzku z tym nastepuje zwolnienie pod-
legajacych mu grup spolecznych z autonomicznego budowania
wlasnych struktur zycia codziennego i odczytywanie przez przy-
wédcédw narodowych regul swiata nowoczesnego jako rozpozna-
nych, nieusuwalnych przeciwienistw.

Przywédca narodowy — ideolog narodowy — rysuje mape nowo-
czesnosci narodowej. Czyni to, wskazujac na role praw dziejowych,
na rosnace znaczenie racjonalnosci instrumentalnej w budowaniu
narodu przy uzytkowaniu ogdlnych schematéw porzadkujacych
tredci i formy doswiadczen indywidualnych i grupowych, co kon-
czy sie tym, ze przywédcy narodowi staja sie straznikami wartosci
narodowych.

Jako$¢ jego przywodztwa, ktére sie mierzy jakoscig konstru-
owanego przez niego doswiadczenia narodowego — dodajmy - za-
lezy nie tylko od akceptacji wielu réznych ustalen naukowych,
gléwnie z zakresu nauk historycznych i spolecznych, w zwigzku
np. z przeksztalcaniem narodu kulturowego w naréd polityczny
i panistwo narodowe, ale takze od tego, jaka role w takim projekto-
waniu przypisuja przywédcy narodowi wiedzy z zakresu psycholo-
gii poznawczej i psychologii spotecznej (szczegélnie w jej warian-
cie scjentystycznym). Réwniez w takiej roli — dodajmy — wystepuja
nauki o polityce koncentrujace sie na porzadkowaniu refleksji nad
politykami narodowosciowymi czy ustalajacymi reguly rzadzenia
organizacjami mniejszosciowymi.
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Mozna powiedzieé, ze relacja miedzy przywddca narodowym
a jego zwolennikami wykorzystuje rytualy i kostiumy edukacji
szkolnej i czyni z tych, ktérych sie wychowuje, uczniéw okreslonej
koncepdji ,,bycia w narodzie”.

Bardzo bytoby ciekawe, gdyby ktos, np. odwolujac sie do danych
polskich z nie tak dawnego XX wieku, ale takze z pierwszej dekady
XXI, prébowal zastanowic¢ sie, co nazywa sie w obrebie polskiej kul-
tury narodowej ,,szkola narodowa” poczawszy od historii a skon-
czywszy na sztukach pieknych i zajeciach sportowych, ale tez po-
wazniej zastanowil sie, jaka role w ksztaltowaniu doswiadczenia
narodowego na masowa skale (i to obligatoryjna) odgrywa bycie
uczniem w szkole, jakim wplywom uczniowie ulegaja, gdy w roli
przywddcéw narodowych — moze nie najbardziej widocznych pu-
blicznie, ale bardzo wplywowych — wystepuja wychowawcy i na-
uczyciele, ale takze ministrowie ,,od edukacji”.

*

Nowoczesne doswiadczenie narodowe, bo jego konstruktorem
jest tylko i wylgcznie przywédca narodowy, w swoim projekcie jest
zawarte miedzy Scylly wiedzy o narodzie dublujacej wiedze
o wspoélnotach religijnych, a Charybda zrzeszenia politycznego
wzorowanego na funkcjach i zadaniach panstwa narodowego.
W takim jak ten projekcie przywddca uczy dychotomii nie tylko
przejawiajacej sie w oddzielaniu ,naszosci narodowej” (jest ona
sferg pozytywnosci) od sfer ujawniania przez ludzi i instytucje ob-
cosci (ktéra z kolei ma przydana atrybucje ujemng), ale uczy goto-
wosci do akceptacji odgdrnej socjalizacji do narodu.
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