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Ireneusz Jakubczyk, Wojciech Siciński

ODKRyCie TRZeCh NACZyń BRąZOWyCh 
NA OSADZie KULTURy PRZeWORSKieJ 

W POWODOWie DRUGiM, POW. PODDęBiCKi

W styczniu 2003 roku do Muzeum Archeologicznego i Etnogra-
ficznego w Łodzi zgłosił się Krzysztof Wawrzyniak z Powodo-
wa Drugiego, gm. Wartkowice, pow. poddębicki, woj. łódzkie, 
który przekazał do zbiorów trzy fragmentarycznie zachowa-
ne naczynia brązowe z okresu wpływów rzymskich. Z uzy-
skanych informacji wynikało, że zabytki zostały przez niego 
wydobyte jesienią ubiegłego roku podczas oczyszczania pola 
z kamieni, jednak bliższych okoliczności odkrycia nie udało 
się wówczas ustalić.

Na początku kwietnia 2003 roku w Powodowie pojawiła się 
grupa archeologów z Muzeum Archeologicznego i Etnogra-
ficznego w Łodzi (dalej: MAIE), w skład której wchodzili Je-
rzy Matysiak, Jacek Moszczyński i Wojciech Siciński, a której 
zadaniem była weryfikacja miejsca znalezienia tych naczyń.

We wskazanym miejscu natrafiono na ślady zniszczonego 
obiektu archeologicznego. Bliższe oględziny pozwoliły stwier-
dzić, że naczynia brązowe zostały odkryte w obiekcie gospo-
darczym, prawdopodobnie w piecu o kamiennych ścianach 
nakrytych glinianą kopułą. Piec został całkowicie zniszczony 
przez odkrywcę, który glinianą 
kopułę rozbił na bardzo drob-
ne fragmenty a dużą część ka-
mieni usunął. W tej sytuacji 
wykonanie jakiejkolwiek do-
kumentacji terenowej okazało 
się bezcelowe, natomiast pe-
netracja tego miejsca przy po-
mocy wykrywacza metali oraz 
przesianie resztek wypełniska 
obiektu potwierdziły obecność 
drobnych fragmentów pocho-
dzących z naczyń brązowych. 
Można zatem przyjąć, że do-
starczone do muzeum naczynia 
zostały z całą pewnością wy-
dobyte w miejscu wskazanym 
przez właściciela pola.

Prezentowany tu zespół na-
czyń brązowych odkryty został 
na stan. 2 w Powodowie Dru-
gim (AZP 62-48/53), które na 
podstawie materiału ceramicz-
nego zebranego z powierzchni 
określono jako osadę kultury 
przeworskiej. Stanowisko po-
łożone jest na lewym brzegu 
rzeki Gnidy, prawego dopływu 
Neru, w odległości ok. 250 m 
na południe od autostrady A2 
i ok. 500 m na zachód od za-
budowań Powodowa Drugiego 

(Ryc. 1). Przeprowadzone tego samego dnia ponowne badania 
powierzchniowe dostarczyły kilkudziesięciu fragmentów cera-
miki z okresu wpływów rzymskich i tym samym potwierdzi-
ły identyfikację stanowiska jako osady kultury przeworskiej, 
zajmującej powierzchnię ok. 2 ha.

W skład depozytu1 wchodziły trzy naczynia brązowe: misa, 
czerpak i rondel2.

Misa ma prostą kryzę, brzeg pionowo opadający pod wy-
lewem oraz dolną partię ostro ściętą w kierunku nieznacznie 
podniesionego dna (Ryc. 2:1). Ze względu na lekkie zdeformo-
wanie trudno dokładnie określić jej średnicę, niemniej przy 
obecnym stanie zachowania misy można ją oszacować na 26– 
–27 cm, wysokość na ok. 12 cm, a średnicę dna na 9 cm. Biorąc 
pod uwagę cechy samej czaszy przyjąć należy, że reprezentu-
je ona formę zbliżoną do typów E.75 lub E.81–82, jednak oba 
ostatnie charakteryzują się pionowo uformowanymi krawę-
dziami. Pierwotnie misa z Powodowa była zaopatrzona w dwa 
koliste uchwyty, z których zachował się tylko jeden. Zbliżone 
uchwyty, jakkolwiek z pionowo uformowanymi kryzami, znaj-
dujemy u mis sklasyfikowanych przez H. J. Eggersa jako typy 

1 Tekst powstał w ramach projektu nr 2014/12/S/H/S3/00150 fi-
nansowanego ze środków Narodowego Centrum Nauki.
2 Naczynia poddano w MAiE zabiegom konserwatorskim i wpisano 
do inwentarza pod numerami kat. III 2003/357–359.

Ryc. 1. P o w o d ó w  D r u g i, pow. poddębicki, stan. 2. Miejsce odkrycia naczyń brązowych
Fig. 1. P o w o d ó w  D r u g i, Poddębice County, site 2. Fundspot of bronze vessels

sweb1
Tekst maszynowy
https://doi.org/10.36154/wa.68.2017.17
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Ryc. 2. P o w o d ó w  D r u g i, pow. poddębicki, stan. 2. Brązowe misa i czerpak. Rys.: I. Jakubczyk
Fig. 2. P o w o d ó w  D r u g i, Poddębice County, site 2. Bronze bowl and wine dipper. Drawing: I. Jakubczyk
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E.72 i E.80. Wydaje się zatem bardziej prawdopodobne, że misa 
z Powodowa Drugiego nawiązuje do typu E.753.

3 Ze względu na to, że typologiczna identyfikacja tej misy opiera się 
na pojedynczych cechach, a samo naczynie nie znajduje dokład-
nych analogii w klasyfikacji H.-J. Eggersa, autorzy zrezygnowali 

Częściowo uszkodzony czerpak należy do typu E.162 (Ryc. 
2:2). Zniszczeniu uległo zakończenie uchwytu, a w czaszy na-
czynia widoczne są niewielkie ubytki. Jego zachowana dłu-

z przeprowadzania analizy wszystkich typów mis mających cechy 
wspólne z naczyniem z Powodowa. 

Ryc. 3. P o w o d ó w  D r u g i, pow. poddębicki, stan. 2. Brązowy rondel. Rys.: I. Jakubczyk. Fot.: W. Pohorecki. 
Fig. 3. P o w o d ó w  D r u g i, Poddębice County, site 2. Bronze skillet. Drawing: I. Jakubczyk. Photo: W. Pohorecki
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gość wynosi 19 cm, z czego 10,2 cm stanowi zachowana część 
uchwytu.

H. J. Eggers (1951) wyróżnił cztery typy czerpaków (E.159–
–162), zazwyczaj spotykanych w zestawach składających się 
z czerpaka i cedzidła. Różnice między poszczególnymi formami 
widoczne są w sposobie formowania uchwytów i czasz4. Chro-
nologicznie cała wspomniana grupa naczyń występuje od poło-
wy I do 2. połowy III wieku, przy czym typ E.159 datowany jest 
najwcześniej, a typ E.161 najpóźniej. Znacznie trudniejsze jest 
datowanie pozostałych dwóch typów, niemniej przyjmuje się, 
że w Barbaricum czerpaki typu E.162 występowały od schyłku 
fazy B1 do fazy B2, a nieliczne jeszcze w fazie B2/C1 (J. Kunow 
1983, s. 27; J. Wielowiejski 1986, s. 213; J. Jílek 2016, s. 406). Na 
terenach prowincji typ E.162 pojawia się w czasach Klaudiusza 
i Tyberiusza (H. Sedlmayer 1999, s. 93–94), jednak najwięcej 
znalezisk pochodzi z okresu od końca I do połowy II wieku 
(H. Willers 1907, s. 84; A. Radnóti 1938, s. 71–73; J. Kunow 
1983, s. 27–28; R. Petrovszky 1993, s. 104; J. Jílek 2012, s. 67).

Dyskusyjna jest lokalizacja miejsca wytwarzania czerpaków 
typu E.162. H. Willers (1907, s. 83) wysunął hipotezę o ich 
kampańskim pochodzeniu, ale założenie to może znacząco 
podważać ich stosunkowo nieliczna obecność w Pompejach 
i Herkulanum. Poza tym, w odróżnieniu od naczyń kampań-
skich, czerpaki te nie były odlewane w całości. Dlatego część 
badaczy wskazuje na ich północnoitalską produkcję (M. Per-
se, R. Petrovszky 1992, s. 413). Tę lokalizację potwierdzać mają 
zawarte na nich stemple wytwórców użyte w dopełniaczu, co 
w wypadku naczyń tego typu znalezionych w Kampanii nie ma 
miejsca (J. Jílek 2012, s. 68).

Prawdopodobnie produkcja północnoitalska trwała do koń-
ca I lub początku II wieku, następnie ośrodki wytwarzania tych 
naczyń przeniesione zostały do Galii i Nadrenii. Potwierdze-
niem zmiany lokalizacji produkcji ma być celto-galijska forma 
nazwisk wytwórców, umieszczanych na stemplach naczyń tam 
znajdowanych (J. Kunow 1983, s. 64; U. Lund-Hansen 1987, 
s. 47; S. Berke 1990, s. 37; M. Perse, R. Petrovszky 1992, s. 413–
–414) oraz odkrywanie na stanowiskach w Galii i Nadrenii nie-
udanych odlewów (J. Gorecki 2000, s. 453–458).

Największą wartość poznawczą spośród naczyń brązowych 
bez wątpienia mają egzemplarze zaopatrzone w stempel wy-
twórcy. Taki znak „fabryczny” znajduje się na uchwycie ostat-
niego ze znalezionych w Powodowie Drugim naczyń – rondla, 
należącego do typu E.142 (Ryc. 3). Na jego uchwycie widocz-
ny jest częściowo zachowany stempel CIPIPoL...5, co pozwala 
identyfikować to naczynie z wytwórczością Publiusa Cipiusa 
Polybiusa. W sporządzonym przez H. Willersa (1907, s. 85– 
–87) zestawieniu naczyń zaopatrzonych w stemple najlicz-
niejszą (38 egzemplarzy) grupę stanowią naczynia z inskryp-
cją P.CIPIUS.PoLYBIUS oraz L.ANSIUS.EPAPHRoDITUS 
(21 okazów). Większość naczyń z obu warsztatów odkryto 

4 Wcześniejszy podział zaproponowany przez H. N o r l i n g a -
- C h r i s  t e n s e n a  (1940, s. 218) uwzględniał dwa warianty tych 
naczyń, określone jako Blidegn i Juellinge – pierwszy charaktery-
zuje się płaskim uchwytem, zaś drugi profilowanym.
5 określenia stempla dokonał prof. dr hab. Adam Łajtar z Insty-
tutu Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego, za co bardzo dzię-
kujemy.

w Pompejach i Herkulanum, co przyczyniło się do postawienia 
przez H. Willersa hipotezy o ich produkcji w Kapui. Powiązał 
liczne odkrycia z leżących blisko siebie Pompejów i Herkula-
num z tekstem Katona dotyczącym produkcji najlepszych na-
czyń w Kapui i Noli oraz obecnością na fryzie w kapuańskim 
amfiteatrze wiadra podobnego do odkrywanych w Nadrenii 
(H. Willers 1907, s. 25; J. Kunow 1985, s. 220; J. Wielowiejski 
1991, s. 364–365).

Podobnego zdania był J. Kunow, który na podstawie anali-
zy naczyń ze stemplami Luciusa Ansiusa Epaphroditusa oraz 
Publiusa Cipiusa Polybiusa z Pompejów i Herkulanum uznał, 
że miejscem działalności obu manufaktur była Kapua lub jej 
okolica (J. Kunow 1985, s. 220–221). Wskazywać na to mia-
ła odległość między Kapuą a zniszczonymi przez Wezuwiu-
sza miastami, którą można było pokonać w ciągu jednego lub 
dwóch dni, oraz imiona pochodzenia greckiego – Ansii i Cy-
pii – wielokrotnie poświadczone na inskrypcjach nagrobnych 
z Kapui (J. Kunow 1985, s. 221; U. Lund-Hansen 1987, s. 153). 
Dodatkowym argumentem wspierającym tę hipotezę był fakt 
posiadania przez ród Ansiów w Kapui cegielni (J. Kunow, 1985, 
s. 221; J. Wielowiejski 1991, s. 367; J. Jílek 2012, s. 15).

We wspomnianych opracowaniach lokalizacja kampań-
skich warsztatów produkujących naczynia brązowe opierała 
się głównie na znacznej koncentracji stemplowanych wyro-
bów oraz informacjach zawartych w źródłach rzymskich. Jed-
nak, jak zauważył już J. Gorecki (2000), zarówno w Kampanii, 
jak i w leżących u podnóża Wezuwiusza miastach, nie ma ar-
cheologicznych dowodów na funkcjonowanie tam takich war-
sztatów. Tylko w odniesieniu do Pompejów możemy rozważyć 
obecność manufaktury, w której wytwarzano naczynia brązo-
we (J. Gorecki 2000, s. 464–467) lub trudniono się wyłącznie 
ich naprawą (J. Wielowiejski 1991, s. 371).

Działalność wytwórni Polybiusów datowano od lat 20. do 
90. I wieku. Natomiast okres najintensywniejszej produkcji Ci-
pius Publius Polybius miał miejsce – według H. Willersa (1907, 
s. 73), A. Radnótiego (1968, s. 58) oraz R. Petrovszky’ego (1993, 
s. 150) – pomiędzy 40. a 70. rokiem. Nieco później początek 
jego działalności datowali J. Kunow (1983, s. 35; 1985, s. 218, 
tab. 2) oraz J. Bennett i R. Young (1981, s. 38–39): według nich 
nastąpiło to dopiero w roku 60 i trwało do lat 80.–90. Z kolei 
H. J. Eggers (1951, s. 381–382) uważał, że Publius Cipius Po-
lybius najintensywniej działał między rokiem 50. a 60.

Rozprzestrzenienie naczyń pochodzących z pracowni Po-
lybiusa (J. Kunow, 1985, ryc. 2; R. Petrovszky 1993, mapa 4) 
pokazuje znaczny rozrzut ich znalezisk (Ryc. 4). Poza Impe-
rium wyraźnie widoczne koncentracje znajdują się w Danii 
i na Wyspach Brytyjskich, a kilka egzemplarzy pochodzi z pół-
nocnych Niemiec i Polski (I. Kołoszuk 2015, ryc. 6). Dwa oka-
zy znamy znad górnej Łaby: Pierwszy z nich znaleziono na 
cmentarzysku w Dobřichov, okr. Kolín, grób 2/19056 (V. Sakař 
1970, s. 25, ryc. 15:3, tabl. XII:4; J. Kunow 1985, 242, ryc. 2, nr 
68; E. Droberjar 1999, s. 264, tabl. 81/148:11), drugi – w gro-

6 W publikacji V. S a k a ř a (1970) oznaczony jako grób 2/1905, 
w opracowaniu E. D r o b e r j a r a  (1999) jako grób 148. Na rysun-
kach w obu tych pracach stempel nie jest widoczny, ale E. D r o -
b e r j a r  (1999, s. 264) podaje jego szczątkowo zachowaną treść 
(...IPI Po...).
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bie inhumacyjnym na cmentarzysku w miejscowości Řepov7, 
okr. Mladá Boleslav (K. Motyková-Šneidrová 1967, s. 40, tabl. 
I:1, II; J. Kunow 1983, s. 119; 1985, s. 245, nr 68; R. Petrovszky 
1993, s. 246, nr C 22.63). Kolejne trzy naczynia pochodzą z in-
humacyjnego grobu z miejscowości Vysoká pri Moravě, okr. 
Malacky na Słowacji (V. ondrouch 1957, s. 234, ryc. 2, 3, tabl. 
3:4; J. Kunow 1985, s. 241, nr 70–72).

Na północy najbliższą terytorialnie analogią do znaleziska 
z Powodowa Drugiego jest rondel odkryty w grobie 1 na stan. 
2 w Grudnej, pow. złotowski (I. Kołoszuk 2015). Kolejne brązo-
we naczynia ze stemplem Polybiusa pochodzą z grobów inhu-
macyjnych z Kosina, pow. pyrzycki/Kossin, Kr. Pyritz (H. J. Eg-
gers, P. Stary 2001, s. 94, tabl. 269/157:1), i z Wilhelmshof, Kr. 
Wolgast8 (H. Stange 1987, s. 131–136, ryc. 2; H.-U. Voss et alii 
1998, s. 44, tabl. 12:1).

Tak wyraźne nagromadzenie wyrobów Polybiusa w północ-
nej części Barbaricum może wskazywać drogę ich napływu. Ich 
nieliczne występowanie w Czechach i na Słowacji wydaje się 

7 Za konsultacje na temat tego stempla dziękujemy dr. Janowi Jíl-
kowi (Východočeské muzeum v Pardubicích oraz Ústav histori-
ckých Věd, FF Univerzita Pardubice).
8 obecnie część miasta Usedom na wyspie Uznam, Lkr. Vorpom-
mern-Greifswald.

przeczyć możliwości, że naczynia te napłynęły z południa ra-
zem z tzw. słowacką falą importów (por. R. Wołągiewicz 1970, 
s. 221–222). Datowanie odkrytych w Barbaricum zespołów, 
w których znaleziono wyroby Polybiusa, nie pozwala również 
na łączenie ich z tzw. falą duńsko-słowacką. Bardziej prawdo-
podobne w tym kontekście wydaje się, że trafiły one do środko-
woeuropejskiego Barbaricum nie z południa, ale raczej z pro-
wincji nadreńskich. 

W Barbaricum niemal wszystkie naczynia ze stemplem Po-
lybiusa odkrywane były w kontekstach grobowych (por. J. Ku-
now 1985, lista 1; I. Kołoszuk 2015, s. 224, tab. 1). Wyjątkiem, 
obok rondla z Powodowa Drugiego, są dwa naczynia pocho-
dzące z dwóch skarbów z Havor na Gotlandii (J. Kunow 1985, 
s. 238, nr 51, 52; U. Lund-Hansen 1987, s. 446; R. Petrovszky 
1993, s. 236; E. Nylén, U. Lund Hansen, P. Manneke 2005, s. 69–
–70, ryc. 18–21; I. Kołoszuk 2015, s. 228).

Rondle z uchwytem zakończonym kolistym otworem dzie-
lone są na dwie grupy chronologiczne. Pierwszą z nich tworzą 
typy E.139–141, drugą – typy E.142–144 (J. Jílek 2012, s. 76). 
obie grupy odkrywane były w Barbaricum w zespołach z faz 
B1–C1 (J. Wielowiejski 1985, s. 209). Zdaniem J. Kunowa (1983, 
s. 63) najwcześniej datowane rondle to produkty warsztatów 
kampańskich oraz galijskich. Kampańskie rondle typu E.142 
zaopatrzone w stempel Polybiusa występują w Barbaricum

Ryc. 4. Rozmieszczenie znalezisk naczyń brązowych ze stemplem Polybiusa.  
Wg: J. Kunow 1985 (z uzupełnieniami: A – P o w o d ó w  D r u g i, B – G r u d n a, C – Us e d o m - W i l h e l m s h o f)

Fig. 4. Distribution of bronze vessels marked by Polybius.  
After: J. Kunow 1985 (with additions: A – P o w o d ó w  D r u g i, B – G r u d n a, C – Us e d o m - W i l h e l m s h o f)
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w zespołach z faz B1b i B2 (por. J. Kunow 1985, s. 119–120; I. Ko-
łoszuk 2015, tab. 2).

Podsumowując uwagi chronologiczne związane z występo-
waniem w Barbaricum wspomnianych trzech typów naczyń, 
depozyt odkryty w Powodowie Drugim należałoby datować 
w ramach faz B1–C1, ale obecność w nim naczynia zaopatrzo-
nego w stempel Publiusa Cipiusa Polybiusa pozwala zawęzić 
jego ramy chronologiczne do faz B1b–B2.
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THREE RoMAN BRoNZE VESSELS 
FRoM THE SETTLEMENT oF PRZEWoRSK CULTURE 

AT PoWoDÓW DRUGI, PoDDęBICE CoUNTY

SUMMARY

In 2003 the Museum of Archaeology an Ethnography in Łódź added 
to its collections three bronze vessels recovered from the settlement 
at Powodów Drugi, Poddębice County in Central Poland (Fig. 1), pre-
sumably from a derelict, stone-built stove with a domed clay roof. The 
group includes a bronze bowl which lacks closer analogy in the clas-
sification system of H. J. Eggers (Fig. 2:1), a wine dipper, type E.162 
(Fig. 2:2), and a skillet, type E.142 (Fig. 3), with a now incomplete 
maker mark of Publius Cipius Polybius. Nearly all vessels classified 

to type E.142 with a maker mark of Polybius found in the Barbari-
cum (Fig. 4) have been recorded in a grave context; except for the find 
from Powodów, and two vessels belonging to two hoards from Havor 
on Gotland deposited in a context other than sepulchral. The Pub-
lius Cipius Polybius skillet establishes the dating of the deposit from 
Powodów Drugi as phase B1b–B2.

Translation: Anna Kinecka

Małgorzata Kurzyńska, Jacek Andrzejowski

CMeNTARZySKA Z OKReSU WPłyWóW 
RZyMSKiCh Z PARSK, POWiAT GRUDZiąDZKi

W początkach XX wieku w miejscowości Parski koło Gru-
dziądza odkryto dwa groby popielnicowe (Ryc. 1:9.10). Krótka 
wzmianka o znalezisku z 1900 roku (pole Reinholda), pojawiła 
się w protokólarzu Towarzystwa Starożytności w Grudziądzu1: 
„Pan właściciel Reinhold w Parskach przekazał urnę z fibulą 
z czasów Nerona” i dalej „wykonane 14 maja w Parskach wy-
kopaliska potwierdziły, że na obszarze pana posiadacza Rein-
holda znajdowało się kiedyś cmentarzysko urnowe, wartych 
wymienienia znalezisk jednak nie dokonano”. Pozyskane zabyt-
ki szerzej opisał ks. Władysław Łęga (1930, s. 217–219, ryc. 1), 
według którego w grobie tym odkryto urnę, w której były kości 
spopielone, zapinka i szklany kamień do gry; zilustrowana za-
pinka należała do typu Almgren 95 (Ryc. 2:a), żeton o średnicy 
1,5 cm zrobiony był z białego szkła. Zabytki trafiły do ówczesne-
go Stadtmuseum w Grudziądzu (nr. 3816 –3818) jednak popiel-
nica zaginęła jeszcze w czasie I wojny światowej (lub wkrótce 
po niej), a zachowane w polskim już Muzeum Miejskim za-
pinka i żeton do gry – w czasie II wojny światowej. Łęga spro-
stował wcześniejszą identyfikację Ericha Blumego (1915, s. 10, 
159), który zapinkę z Parsk zaklasyfikował do typu Almgren 41. 
oba zabytki zadokumentował Józef Kostrzewski – fibula z jego 
rysunku ma 4,5 cm długości, zaś żeton z b. przejrzystego szkła 
1,5 cm średnicy i 9 mm grubości2 (Ryc. 2:b).

Kwerenda w Muzeum Archeologicznym w Gdańsku wyka-
zała, iż w jego zbiorach znajdują się dwie zapinki, mające po-
chodzić z Parsk: typu Almgren 95 (kat. nr 1953:266a) i kuszo-
wata typu Almgren 170 (kat. nr 1953:260). Fibule przekazane 
tam miały zostać w 1953 roku jako depozyt Muzeum Arche-
ologicznego w Poznaniu. Konfrontacja pierwszej z nich z ry-
sunkiem J. Kostrzewskiego nie pozostawia wątpliwości, iż jest 
to zaginiona zapinka z Parsk, odkryta w 1900 roku3. Ma ona

1 Protokoll-Buch der Graudenzer Altertums-Gesellschaft von Ostern 
1899-30. oktober 1908, s. 31 (archiwum Muzeum im ks. dr. W. Łęgi 
w Grudziądzu, inw. MG/AR/25).
2 Kartoteka Józefa Kostrzewskiego, teka 15 (Wojewódzka i Miejska 
Biblioteka Publiczna im. C. Norwida w Zielonej Górze).
3 W tym miejscu chcemy podziękować Pani prof. dr hab. Marzenie 
Szmyt, dyrektor Muzeum Archeologicznego w Poznaniu, za wy-
rażenie zgody na publikację zapinki, zaś pani Ewie Trawickiej, dy-
rektor Muzeum Archeologicznego w Gdańsku, za wyrażenie zgody 
na przeprowadzenie kwerendy w zbiorach muzeum, i Pani Mał-
gorzacie Tuszyńskiej z Pracowni okresu Wpływów Rzymskich za 
pomoc w wykonaniu dokumentacji rysunkowej zabytku. 
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