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SANKCJE ALTERNATYW NE JA K O  PROBLEM USTA W O W EGO  
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I

W  schem atach zagrożeń  środkam i karnym i na  g runcie  kodeksu k a r -
nego spo tyka się różne rodz aje  sankcji ustaw ow ych , w śród któ rych , ze 
w zględu na liczbę g rożących ka r w yodrębn ia się sankcje  p ro s te  (jedno- 
rodzajow e) i złożone (w ielorodzajow e). K ary  w  ram ach  sankcji złożo-
nych  w ys tępu ją  w  p rzep isach bądź w  kom unikacji, bądź w  a lte rna ty -
w ie rozłącznej, co daje  podstaw ę do w yróżn ien ia sankcji kum ulatyw -
nych  i a lte rna tyw nyc h1. W śród sankcji a ltern atyw ny ch  można w y od-
rębnić różne ich typy  ze w zględu na rodzaj i liczbę w ystępu jących  kar.

P roblem atyka sankcji a lte rnaty w ny ch  stanow i przedm iot n in ie jszych 
rozw ażań. W  a rty ku le  sprecyzow ano pojęcie  „sankcji a lte rn aty w ne j1'
i ok reślono je j typy, aby w yznaczyć g ranicę pom iędzy tym  rodzajem  
sankcji a a lte rna cją  środków  karn ych  sto jących  do dyspozycji sądu 
w  dziedzinie orzeczenia o karze . M ożliw ości, jak ie  w  tej m ierze daje  obo-
w iązu jące  praw o, są bow iem  szerokie i stanow ią  w arunk i indyw idualiza-
cji sędziow skiego orzeczenia o karze  i innych środkach  penalnych  zas to -
sow anych  w  konk re tnej sp raw ie2. W  a rtyk u le  dokonano rów nież ze sta-
w ienia sankcji a lte rna tyw ny ch  w ystę pu jących  w  części szczególnej
i części w o jskow ej kodeksu karnego . Pozwoliło  to  ustalić, jak  często

1 Por. na te n  tem at m. in. P r a w o  k ar n e  w  z a r y s ie ,  red. J. W as z czy ń sk i , Ł ódź
1980, s. 38— 40; A. R a t a j c z a k ,  Z a r y s  p r a w a  k a rn eg o .  C z ę ś ć  ogó ln a .  Z a gad n ien i a  
w s t ę p n e  i п а ч к а  o  u s t a w i e  k a r n e j ,  P ozn ań  1971, s. 67— 68; K. B u c h a ł a ,  P r a w o  
k a r n e  m at er i a l n e ,  W a rs za w a  1980, s. 563— 564; I. A  n d r e  j с  w , P o ls k ie  p r a w o  k ar n e  
w  z a r y s i e ,  W a rs za w a  1978, s. 74.

* S z c ze g ó ło w e  z e s ta w ie n ie  w ar ia n tó w  b ę d ą cy c h  d o d y s p o zy c ji  sądu  w  d zied zin ie  
o rz ec ze n ia  o k arze  p od aje  J. W a s z c z y ń s k i ,  E w ol u c ja  ś r o d k ó w  p e n a ln y c h  w  p r a -
w i e  k a r n y m  PRL, „S tud ia  K rym in o lo g icz n e , K r ym in a listyc zn e i P en iten cjarn e"  1974, 
t. 1, s. 84— 87.



sankcje  a lterna tyw ne w ystępu ją  w  kodeks ie  karnym , w jak ich  ze sta-
w ieniach, a także  w  odn iesieniu do jak ich  czynów  zabronionych. A rtyku ł 
stanow i próbą oceny punityw ności kodeksu karnego  przez pryzm at 
sankcji a lte rnatyw nych.

II

Przez „sankcją  a lte rnaty w ną"  rozumiem  tą cząść przepisu karnego, 
k tó ra  podaje  rodzaj i rozm iar zagrożenia karnego za popełn ien ie czynu 
określonego w dyspozycji złożonej najm niej z dw óch rodzajów  kar, 
p rz y czym sądzia m oże w ybrać  ty lko  jedną z a lterna tyw n ie  g rożących 
k a rs. P roblem atyka sankcji a lternatyw ny ch  należy zatem  do u s taw o-
w ego w ym iaru kary.

Form y sankcji a lte rna tyw nyc h  w  kodeksie  karnym  są  dw ojak iego 
rodzaju — bądź przepis, k tó ry  w prow adza sankcją  a ltern atyw ną w yraża  
to  przez użycie spó jn ika „a lbo", bądź też sankcja  ta pow sta je  w zw iąz-
ku z art. 30 § 3 k.k., w myśl k tó rego  za p rzestępstw o  zagrożone k arą  
śm ierci można orzec karą  zasadniczą 25 lat pozbaw ienia w olności4. P rze-
pis art. 30 § 3 stanow i zatem  jeden  z w yznaczn ików  depenalizacji na 
g runcie  polskiego u staw odaw stw a karnego5.

A nalizując schem at budow y sankcji a lternatyw nej należy  uw zględ- 
nić funkcją art. 36 k.k. w  tym  przedm iocie. Zam ieszczenie w cząści 
ogólnej kodeksu  karnego  norm y, k tó ra  przesądza  kw estią  kum ulatyw -
nego w ym ierzania k ary  g rzyw ny za p rzestępstw a, z k tó ry ch  popełn ie-
niem  może się w iązać intencja osiągnięcia korzyści m ają tkow ej, bu rzy 
układ sankcji a lte rnatyw nych  dokonany przez u staw odaw cę w części 
szczególnej kodeksu. Po uw zględnieniu art. 36 k.k. obok „czystych" 
sankcji a lte rnatyw nych  pow sta ją  sankcje  a lternatyw no-kum ulatyw ne. 
Te o sta tnie  zbudow ane są  w edług schem atu:

s Por. n a te n  tem at K. B u c h a ł a ,  op.  c i t. ,  s . 563.
4 U s ta w o d a w ca  w p ro w a d za ją c  d o k o d e k su  k ar n eg o  p o w o ła n y  p r zep is art. 30 § 3 

k .k . p rz esą d zi ł k w e s t ię  san k cj i o ch a rak terz e  b e zw zg lę d n y m , p r zew id u jąc ej  ty lk o  k a -
rę śm ier ci (art. 1 d ek retu  „ sie rp n iow e go" ). S an k c ja  ta  stra ciła  ch ar ak ter  sa n k cj i b e z-
w z g lę d n ie  o zn ac zo n ej , d e cy d u ją c  tak ż e  na p r zy sz ło ść , iż u sta w o d a w c a , ab y  w p ro w a -
d zić  teg o  rod zaju  s a n k c ję , m u sia łb y  u c z y n ić  to w  sp os ób  w y ra źn y , stw ier d z ają c , że  
do  d a n e j sa n k cji  n ie  s to s u je  s ię  art. 30 § 3 k.k. (por. art. 121 k.k.).

6 W  p rzyp ad k u  a lte rn a ty w n o ś c i k a ry  25 la t p o zb aw ien ia  w o ln o ś ci  i k ary  śm ierci  
w y s tę p u je  d ep en a liz ac ja  u s ta w o w a  c z ęś c io w a . M a on a  c h ar ak ter  d e p en a liza c ji  ja -
k o ś c io w e j,  sp r ow a d z ając ej  s ię  do zam ian y  środ k a  p en a ln eg o  s u ro w s ze g o  na  ła g o d -
n ie jsz y .  N a  tem at d e p en a liza c ji  por. m. in. J. W  a s z  с z  y  ń s к i, Z z a g a d n i e ń  d e p e n a -
l i z ac j i  w  p r a w i e  k ar n y m ,  „P rob lem y P raw a K arn ego"  1982, t. 7, s. 19.



a) „podlega karze  pozbaw ienia w olności i g rzyw ny  albo karze  25 
lat pozbaw ienia w olności".
albo

b) „podlega karze  pozbaw ienia w olności i g rzyw ny  albo ka rz e  25 lat 
pozbaw ienia  w olności i grzyw ny". Sankcja  zbudow ana w edług drugiego 
schem atu  pow sta je  jedyn ie  w ów czas, gdy przy jm ie  sią stanow isko, że 
kara  grzyw ny  kum ulatyw nej może być w ym ierzana nie  ty lko  obok 
ka ry  „ czasow ego" pozbaw ienia w olności do la t 15, a le  także  obok 
ka ry  25 lat pozbaw ienia  w olności. T ak ie  stanow isko byłoby  konsek -
w encją  pog lądu o „zw yk łym ” c harak terze  k ary  25 lat pozbaw ienia w o l-
ności, co jednak  nie jest jednolicie  trak tow a ne ani w  dok tryn ie, ani 
też w  orzecznic tw ie Sadu Najwyższego®.

<
S ankcje m ające c harak te r a lte rnatyw no-kum ulatyw nych  w ystępu ją  

także  w p rzypadkach  obliga to ryjnego  ustaw ow ego  w ym iaru k ar dod at-
kow ych  za przestęps tw a zagrożone sankcjam i a lternatyw nym i. W  grę 
w chodzą tu ta j tak ie  kary  dodatkow e, jak : pozbaw ienie  p raw  publicz-
nych, konfiskata mienia, p rzepadek rzeczy oraz zakaz p row adzenia po-
jazdów  m echanicznych. Zw iązek sankcji a ltern atyw nych  z karam i do -
datkow ym i stosow anym i ob liga to ry jnie  w ystępuje  w p rzypadku  17 p rz e-
stępstw :

a) pozbaw ienie praw  publicznych, konfiskata  m ienia i przepadek 
rzeczy — art. 135;

b) pozbaw ienie p raw  publicznych i konfiskata  m ienia — art. 122, 
123, 124 § 1, 124 § 2, 126 § 1, 127, 130 § 1, 131, 134 § 1, 134 § 2, 

2 0 1 , 202 § 2 ;

c) pozbaw ienie p raw  publicznych i p rzepadek  rzeczy —  art. 227 
w  z w. z 232;

d) pozbaw ienie praw  publicznych — art. 148 § 1;
с) zakaz p row adzenia pojazdów  m echanicznych —- art. 147;
f) p rzepadek rzeczy — art. 228 w zw. z 232.

c Pur. m. in. w y r ok  S N  z 26 listo p ad a  1073 r. (IKR-223/73): „ P rz yp is yw a n ie  k arze
25 la t p oz b a w ien ia  w o ln o śc i  ch arak teru  w y ją tk o w e g o  (w  s e n s ie  og ran ic za ją cy m  sto -  
s o / .a n i c  U g o  o śro d k a ) n ie  zn ajd u je  p od s ta w y  w  sfo rm u łow an iu  u sta w o w ym  jej d o ty -
cz ąc ym  [...]" /  „O r ze cz n ictw o  S ąd u  N a jw y ż s z e g o .  Proku ratu ra G en. ra ln a" 1974, ar  
3— 4, p oz. 36); w yr o k  S N  z 9 m arca 1979 r. CIII K R -238/78): „k arę  25 la t p o zb a w ien ia  
w o ln o ś c i  —  jako  w  p ew n y m  s e n s ie  k arę  o ch arak terze  w y ją tk o w y m  —  n a le ż y  w y -
m ierza ć  za p rzes tę p stw a  o w ie lk im  ład u n k u  s p o łe c z n e g o  n ie b ez p iec z eń s tw a  {...]” (tam - 
ż ' ,  1979, nr 8— 9, p oz. 102); K. B u c h a ł a ,  op .  cif .,  s. 565, „Kara 25 la t p o zb aw ien ia  
w u ln o śc i jes t n ie w ą tp liw ie  od m ien n ym  rod zajem  k ar y  od  k ary  p o zb aw ien ia  w o ln o ści"



III

Dla potrzeb ninie jszych  rozw ażań celow e jes t dokonan ie  zestaw ien ia  
sankcji a lte rnaty w nyc h  w ystę pu ją cych  w części szczególnej i części 
w o jskow ej kodeksu karnego, co pozw oli usta lić  liczbę sankcji tego ro -
dzaju  oraz ich re la c je  w odniesieniu do rodzajów  przestępstw . N ależy 
na m arg inesie zaznaczyć, że w dok tryn ie  p raw a karnego  podaw ane są 
różne liczby dotyczące odpow iedzi na pytan ie , ja k  często poszczególne 
typy sankcji w ystępu ją  w kodesie karnym  oraz ile je st w  ogóle sche-
m atów  zagrożeń ustaw ow ych . P roblem atyka skali zagrożeń środkam i 
karnym i u jm ow ana je st bow iem  bądź jako  enum eratyw ne, bądź jako 
se lek tyw ne w yliczenie zag rożeń za poszczególne typy  p rzestępstw . W y -
nika to z jednej s trony  z faktu uw zg lędn iania przéz poszczególnych 
au to rów  rozw in ię te j skali zagrożeń ze w szystkim i m ożliw ościam i stoso-
w an ia  środków  karnych , jak ie  daje  ustaw a, bądź też ograniczania  się je -
dyn ie  do k ar zasadniczych, z drug iej strony  jes t to w ynik n iejednoli-
tego podejśc ia  do system u środków  karnyc h  i „przenoszenia" m ożliw o-
ści w yboru  tych  środków  w zak resie  sędziow skiego w ym iaru  ka ry  do 
p rob lem atyk i sankcji u staw ow yc h7.

M ając na w zględzie podaną definic ję sankcji a lte rnatyw nej, doko-
nano zestaw ienia sankcji a lte rnatyw nych  w ys tępu jących  w kodeksie  
ka rnym  (tab. 1).

W  kodeksie karnym  przy w ystępu jących  20 typach sankcji om aw ia-
ne sankcje  a lte rnatyw n e stanow ią  8 typów  sankcji i tw orzą zagrożenie 
u staw ow e 61 przestępstw , co stanow i 22% w szystk ich przestępstw . 
W  p rzypadku  zbrodni przy w ystępu jących  7 typach  sankcji, sankcje  
a ltern atyw ne stanow ią aż 6 typów  sankcji, co tw orzy zagrożenie u s ta -
w ow e 20 typów  rodzajow ych zbrodni (61% w szystk ich zbrodni). Jeżeli 
natom iast chodzi o w ystępki, sankcje  a lte rnatyw ne tw orzą 2 typy  sa nk -
cji i odnoszą się do 41 typów  rodzajow ych w ys tępków  (17% w szy -
stk ich w ystępków ).

O m aw iane sankcje  a lternatyw ne stanow ią za tem  podstaw ę u s taw o-
w ego zagrożen ia odnośnie do zbrodni.

Sankcje  a lte rnatyw n e są tw orzone ze w szystkich kar zasadniczych, 
jednakże  sędzia ma do w yboru nie zaw sze ten  sam uk ład  rodzajów
i w ielkości kar. N ajczęśc ie j spo tykanym  typem  sankcji a lternatyw nej 
jest kara  pozbaw ienia w olności od 3 m iesięcy do 2 lat, k ara  ociranicze- 
nia w olności od 3 m iesięcy do 2 lat albo grzyw na od 5000 do 100 000 zł 
(25 sankcji).

7 R oz b ieżn o śc i co  d o l ic z b y  s c h e m a tó w  z agr oże ń  u s ta w o w y c h  w ah ają  s ię  od  20  
flo 39. Por. m. in. I. A n d r e j e w ,  op.  c i t. ,  s. 485— 486; T. L e s k o ,  S y s te m  L i o d k s . v  
k a r n y c h ,  W a rs zaw a  1974, s. 110 i n.



T a b e l a  1

Z e s ta w ie n ie  sa n k c ji  a lte rn a ty w n y c h  cz ę ś c i  s z c ze g ó ln e j  i w o js k o w e j  k od e k su  k arn ego

T yp  sa n k cj i R od zaj p r ze stę p s tw a L iczba

Z B RO DN IE
Kara p o zb aw ien ia  w o ln o ś c i  od  lat 10 do  15 122, 126 § 1 2

(a lbo  25 lat) a lb o  kara śm ierci

12.4 § 1 (jeż e l i sp ra w c a
Kara p o z b a w ie n ia  w o ln o ś c i  od  la t 8 do 15 (albo d z ia ła ln o ść  o rg an izo - 3

25 la t) a lb o  kara  śm ie rci w a ł  lu b  n ią  k ie ro -
w ał) , 134 § 2, 148 §1

Kara p oz b a w ien ia  w o ln o śc i  od  la t 5 do 15 (albo  
25 la t) a lb o  k ara  śm ier ci

123, 124 § 1, 127 pkt 1, 
127 pkt 2, 210 § 2,
310

6

K ara p o zb a w ien ia  w o ln o ś c i od  la t 8 d o 15 a lb o  
25 la t 134 § 1, 135 § 1, 135 § 2 3

K ara p o zb a w ien ia  w o ln o ś c i  od  la t 5 d o  15 a lbo  
25 lat 124 § 2, 131, 201, 202 § 2 4

K ara p o zb a w ie n ia  w o ln o ś c i od  la t 3 d o 15 a lb o  
25 la t 130 § 1, 227 § 1 2

146, 147, 156 § 3 ,  166,

W YSTĘ PKI
K ara p o zb a w ien ia  w o ln o ś ci  od  3 m ie s ię c y  d o  

la t 2, o g ra n ic ze n ie  w o ln o ś ci  od  3 m ie s ię c y  
d o 2 la t a lb o  g rz y w n a  od 5 000 d o 100 000 z ł

167, 171, 172, 173, 178 
§ 1, 189 § 2 ,  191 § 2 , 
198, 216, 236, 237, 238, 
246 § 3, 251, 257 § 2 ,  
258, 265 § 3, 267, 202, 
284 § 2, 285

25

160 § 3, 163 5 2 ,17 7 , 181,
Kara p o zb a w ien ia  w o ln o ś c i o d  3 m ie s ię c y  do 182, 199 § 2 ,  2 0 3 § 2 ,

rok u , o g r an icz e n ie  w o ln o śc i  od  3 m ie s ię c y 204 5 3, 205 5 2, 228, 16
do  roku  a lb o  gr zy w n a  od  5 000 d o  100 000 z ł 241 5 2, 255, 259, 265 

5 2, 266 5 3, 288 5 2

U w a g a :  1) w naw iasach ujęto k arę  25 la t pozbaw ienia wolności j ik o  a lte rna tyw ę k ary  śmierci 
na podstaw ie a r t.  30 § 3 k .k .; 2) jedno stkę  obliczeń stano w ił przepis zaw ierający opis czynu p rze-
stępnego.

N ajrzadziej na tom iast w ys tępu ją  sankcje:
a) kara  pozbaw ienia w olności od la t 10 do 15 albo kara  śm ierci 

(a lternatyw n ie ka ra  25 la t pozbw ienia w olności — 2 sankcje);
b) kara  pozbaw ienia  w olności od la t 3 do 15 albo 25 la t (2 sankcje).
Taki uk ład sankcji je st w ynikiem  istnienia kilku typów  sankcji a l te r-

natyw nych  dla 20 zbrodni i ty lko 2 typów  sankcji dla 41 w ystępków . 
U staw odaw ca w prow adził zatem  w yraźne rozw arstw ienie  ustaw ow ego 
w ym iaru  kary  odnośnie  do zbrodni; na tom iast 2 typy  sankcji a lte rn a -
tyw nych  w ystępu jąc ych  p rzy w ystępkach  różnią  się jedyn ie  górną  g ra -



n icą ka ry  pozbaw ienia w olności (2 la ta  bądź rok). W e w szystkich san k -
cjach a lterna tyw ny ch  w ystępu je  kara  pozbaw ienia w olności. W  p rzy -
padku  zbrodni w szędzie is tn ie je  m ożliw ość zasto sow ania ka ry  25 la t 
pozbaw ienia w olności. K ara  ta  w ys tęp u je  obok ka ry  pozbaw ienia w ol-
ności do 15 lat, przy czym  ustaw odaw ca u sta lił dolną g ran icę  ka ry  poz-
baw ien ia  w olności w  następu ją cej w ysokości: od 3 la t (2 razy), od 5 la t 
(10 razy), od 8 lat (6 razy), od 10 lat (2 razy). W  10 sankcjach  a lte rn a -
tyw nych  przew idzianych za zb rodnie kara  25 la t pozbaw ienia w olności 
może być o rzekana zam iast ka ry  śmierci.

P rzy a lterna tyw ności surow szych kar z ka rą  pozbaw ienia w olności 
do la t 15 u staw odaw ca nie m ógłby w ram ach sankcji zakreślić niższej 
gó rnej g ran icy  ka ry  pozbaw ienia  w olności niż la t 15, gdyż zag rożenie  
ka rą  pozbaw ienia w olności niższego pułapu sugeru je , że k ara  ta  je st 
już w ystarczająca  do spełnien ia  sw ego celu. W  takim  przypadku  za-
grożen ie  dalszym i, surow szym i karam i (kara 25 la t pozbaw ienia w o lno -
ści, k a ra  śm ierci) nie  ma w łaściw ego uzasadnienia.

IV

W  zw iązku z tym, że sankcje  a ltern atyw ne  są szczególnym  typem  
sankcji, stanow iącym  m ożliw ość stosow ania różnych rodzajów  kar, po -
w sta je  pytan ie , czy można u sta lić  p rio ry te t dla k tó re jś z a lte rna tyw -
nych  kar, czy też należy  w szystkie  rodzaje  tych  kar trak tow a ć rów no-
rzędnie. O dpow iedź na to  py ta n ie  można pośrednio znaleźć w tezie 
orzeczenia Sądu N ajw yższego, w  myśl k tó re j „w  sy tuacji, gdy dane  
przestępstw o  zagrożone je st karam i różnego rodzaju, obow iązkiem  sądu 
jes t w skazać  przesłanki, dla k tó ryc h  orzekł karę  danego rodzaju"8. 
P rzy pełnej akc ep tac ji cytow anej tezy odnośnie do obow iązku uzasad -
n ienia  w yboru ka ry  należy podk reślić przede w szystkim  jej głębszą
i w ażniejszą  im plikację, w yraża jącą  się w  poglądzie, że w  w ypadku  
zagrożeń a lte rna tyw nych  nie ma ustaw ow ej preferencji w śród podanych 
przez ustaw odaw cę a lte rna ty w 9. G dyby bow iem  przyjąć, że k tó raś  z kar 
korz ysta  z preferencji jako  re akcja  „no rm alna” dla w ypadków  p rz ecię t-
nych, to szczególnego uzasadnienia  trzeba byłoby w ym agać ty lko  w te -
dy, gdyby sąd w ybrał inny rodzaj kary.

8 W y ro k  S N  z 9 w r ze śn ia  1976 r. (VKR 147/76), „ O r zec zn ictw o  Sądu N a jw y ż s z eg o .  
Izba K arna  i W o js k o v .a"  1977, z. 1— 2, poz . 9.

9 Por, M. C i e ś l a k ,  g los a  d o w y r ok u  z d n ia  9 w rze śn ia  1976 r. (VKR 147/76), 
„ N o w e  P raw o" 1977, nr 10— 11, s. 1536.



Z kole jności w ys tępow an ia  kar w  ram ach sankcji a lterna tyw ny ch  
trudno  rów nież w yprow adzić  w niosek o p rio ry tec ie  k tó re jś  z kar. Budo-
w a sankcji a lte rnaty w ny ch  op iera  się bow iem na dw óch zasadach : albo 
u staw odaw ca na p ierw szym  m iejscu w ym ienia najsu row szy  rodzaj kary , 
podając  w dalszej kole jności rodz aje  coraz łagodn iejsze  (w przypadku  
w ystępków ), albo też w dalszej ko le jności podane są środk i karne  w y-
raźn ie  uznane za w y ją tkow e (w przypadku  zbrodni).

Ku koncepcji p rio ry te tu  nie może rów nież sk łaniać  po jęcie  k ary  
ś redn ie j pod w zględem  surow ości. Problem  ka ry  ś redn ie j w  p łaszczyź-
nie zagrożeń a lte rnatyw ny ch  w ystępuje  bow iem  z m niejszą ostrością
i w yka zu je  w yraźną odrębność . Ja k  słusznie zauw ażył M. Cieślak, o ile 
m iara  ilościow a k szta łtu je  się przede w szystkim  w edług dy rek tyw y  
spraw ied liw ościow ej, o ty le  w ybór rodzaju kary  za leży przede w szy-
stkim  od w zględów  k rym inalno-po litycznych10.

V

Sankcje a lternatyw ne, ja k  już zaznaczono, w ystępu ją  przede w szy-
stkim  w p rz ypadku zbrodni oraz stanow ią u staw ow e zagrożenie „drob-
niejszych" w ystępków . Sędzia ma zatem  do w yboru 3 albo 2 rodzaje 
k ar tylko  odnośnie do „najcięższych" i „najlżejszych" przestępstw . Cała 
re sz ta  czynów  p rzes tępnych  (czyli 88% w szystk ich przestępstw ) zagro-
żona jest w y łącznie karą  pozbaw ienia w olności.

N a g runcie  kodeksu karnego  zdecydow anie za tem  dom inuje kara  
pozbaw ienia w olności — bądź jako jedyne ustaw ow e zagrożenie, bądź 
też jako  jedna z kar w ram ach sankcji -a lte rnatyw nych . Tak zw ane 
„w o lnościow e” rodzaje  kar w tryb ie  zw ykłym  (bez stosow ania  art. 54, 
55 i 57 k.k.) mogą być w ym ierzane tylko w og raniczonym  zakresie. M i-
mo gene ra lnej k ry tyk i ka ry  pozbaw ienia w olności11 ustaw odaw ca nie 
przew idzia ł żadnego typu sankcji bez ka ry  pozbaw ienia w olności. Tego 
typu sy tuacja  z punktu  w idzenia po lityki k rym inalnej w inna ulec zm ia-
nie. N ależy dążyć do radykalnego  śc ieśnian ia  obszaru stosow ania ka ry  
pozbaw ienia w olności, og ran iczenia zakresu  sto sow ania tej ka ry  do 
niezbędnego minimum, do najpow ażn iejszych  katego rii przestępstw . 
W  zw iązku z tym w ydaje  się celow e zrezygnow anie ze sto sow ania k a -
ry  pozbaw ienia w olności szczególnie w  odn iesieniu do w ystępków  za-

10 Por. M. C i e ś l a k ,  op.  c it . ,  s. 1536.
11 S ze rok o  nu te n  tem dt w  p iśm ien n ic tw ie . Por. m. in. L. L e r n e l ł ,  W s p ó ł c z e s n e  

z a ga dn ie n ia  p o l i t y k i  k r y m in a l n e j .  P r o b l e m y  k r y m in o l o g i c z n e  i p e n o l o g ic z n e ,  W ars zaw a  
1979; t e n ż e .  C zy  k r y z y s  r e p r e s j i  ka rn e j? ,  „P rob le m y Praw a K arnego"  1975;
J. S 1 i w  o w  s к i. K ar a  p o z b a w i e n i a  w o l n o i c i  w e  w s p ó ł c z e s n y m  ś w i e c i e  (R o z w a ż an ia  
p e n i te n c ja r n e  i p e n o l og ic z n e ) ,  W ars za w a  1981, s. 243— 262.



grożonych sa nkcją  a lternatyw ną, gdzie przew idziana je st k ró tk o te rm i-
now a k ara  pozbaw ienia w olności od 3 m iesięcy do roku, a także  w s to -
sunku do p rzestępstw  nieum yślnych.

Te o sta tnie  zagrożone są p rzede w szystkim  karą  pozbaw ienia w o lno -
ści, tylko  bow iem  przy 7 typach p rzestępstw  n ieum yślnych (art. 156 § 
3, 160 § 3, 163 § 2, 191 § 2, 216, 257 § 2, 246 § 3 k.k.) p rzew idziana jes t 
w ram ach  sankcji nie ty lko kara  pozbaw ienia  w olności, lecz rów nież  ka ra  
ogran iczenia w olności lub grzyw na. O dpow iadające im p rzestępstw a 
um yślne natom iast zagrożone są w y łączn ie  k arą  pozbaw ienia w olności, 
k tó re j gó rna  g ran ica  zagrożen ia jest zaw sze w yższa od tej, jak ą  u staw a 
p rzew iduje  dla p rzestępstw a nieum yślnego.

VI

Z agrożenie n iek tó rych  p rzestępstw  różnym i rodzajam i k a r w ram ach 
sankcji a lte rna tyw ny ch  rodzi py tan ie  o w zajem ne zw iązki m iędzy u s ta -
w ow ym  opisem  danego przestępstw a a ustaw ow ym  zag rożeniem  tym i 
karam i, a w ięc zw iązki m iędzy dyspozycją  i sankcją . Zw iązki te  mogą 
mieć, w edług L. G ardockiego, cha rak ter jakościow y lub ilośc iow y1-’.

W  odn iesieniu do p rzestępstw  zagrożonych karam i a lternatyw nym i 
trudno  dopatryw ać się zw iązków  jakościow ych , przy k tó rych  k ara  ma 
być możliw ie iden tyczna z przestępstw em , bądź inform ow ać o rodzaju 
popełnionego przestępstw a. Z an ikanie  tego rodzaju  zw iązków  jest 
w  ogóle charak tery s tyc zne  dla w spółczesnych u staw odaw stw  karnych . 
Zw iązków  takich  można się jedyn ie  dopatryw ać sporadycznie , np. m ię-
dzy m ajątkow ym  charak terem  przestęps tw a a możliw ościam i stosow ania  
ka ry  grzyw ny i konfiskaty  mienia, m iędzy przestępstw em  zabójstw a 
a karą  śmierci.

Pozostaje zatem  prob lem atyka re la cji ilościow ej między dyspozycją
i sankcją  a lte rn atyw n ą przepisu karnego, a w ięc zw iązku m iędzy w agą 
czynów  m ieszczących się w  opisie u staw ow ym  a zagrożeniem  karą .

Spotykany  w doktryn ie  pogląd o w spółm ierności kary  do w arto ści 
dobra naruszonego przez sp raw cę przes tęps tw a13 jes t słuszny ty lko  do 
pew nego stopnia. U staw ow y w ym iar ka ry  jest bowiem odbiciem szere-
gu czynników , nie ty lko w arto ści dobra, k tó re  może być przez spraw cę 
a takow ane. Sankcje a lte rnatyw ne p rzew idujące  najsu row sze k ary  sa 
przede w szystkim  zarezerw ow ane dla najcięższych zbrodni, da jąc  tym

12 Por. L. G a r d o c k i ,  O  r e lac j i  m i ę d z y  t y p e m  p r z e s t ę p s t w a  a z a g r o ż e n i e m  uc-ta- 

w o w y m ,  „P ań s tw o  i Praw o"  13?9, nr G— 9.
u  Por. m  in. S. Ś l i w i ń s k i ,  P r a w o  ku rn e  m a te ri a l n e ,  W a rsz aw a  1946, s. 434.



sam ym  w yraz  ocenie stopnia społecznego n iebezp ieczeństw a tych czy-
nów  przez ustaw odaw cę. P rzy tego rodzaju  p rz es tęps tw ach  zachodzi 
także  konieczność jak  najpełnie jszej indyw idualizacji w  ram ach sędzio-
w skiego, a co za tym  idzie i ustaw ow ego  w ym iaru  kary, a w ięc danie  
m ożliw ości w yboru jednej z a lte rnatyw n ie  g rożących kar. Stanow i to 
także  odbicie p rew ency jnyc h  teo rii kary.

Sankcje  a lte rnatyw ne są rów nież w ynik iem  ok reślonej tradycji, 
a w ięc w pływ u sankcji w ys tępu jących  w daw nym  kodeksie karnym  za 
tak ie  same albo podobnie ocen iane p rzestępstw a. Do om aw ianych sank -
cji a lte rna tyw ny ch  ma w  pełni zasto sow anie stanow isko I. A ndrejew a, 
w ed ług k tó rego  „ustaw odaw ca ew entualn ie  podw yższa lub obniża za-
staną  sankcję , m anifestując  w ten sposób uznanie  czynu za w ięcej lub 
m niej społecznie niebezpieczny i w skazu jąc  m. in. na intencję  och rony 
jakiegoś dob ra "14.

Z agrożenie karam i a lternatyw nym i nosi w sobie rów nież ślady ro -
zum ow ania „kon fron tacy jnego", k tó re  m ożna w ykryć  w d rab in ie  kar. 
Chodzi tuta j o tzw. „w ew nętrzną  spraw iedliw ość" u staw odaw stw a k a r -
nego, a w ięc o w zajem ne re la c je  m iędzy różnym i typam i p rzestępstw  
a ich ustaw ow ym  zagrożeniem . R ozum ow anie „kon fron tacy jne" w od-
niesien iu do sankcji a lte rna tyw nyc h  dotyczy przede  w szystkim  porów -
nania rozpiętośc i sankcji i rozpiętości dyspozycji. „Typ p rzestępstw a 
określony szeroko, a w ięc obejm u jący zdarzenia o m ałe j w adze, jak
i c ięższe przestępstw a, ze zrozum iałych w zględów  pow inien być w ypo-
sażony w sankcję o w iększej rozp ię to ści"15, przy czym rozpię tość ta 
nie pow inna do tyczyć jedyn ie  „odległości" dolnego i gó rnego progu 
określonej kary , ale rów nież w inna obejm ow ać m ożliw ości zastosow ania 
k a r różnego rodzaju.

Ten o statni w arunek  nie zaw sze jes t spełniony na g runc ie  obow ią-
zu jącego kodeksu karnego , gdzie rozpiętość sankcji ogranicza się n ie-
jednok ro tn ie  do rozpię tośc i w ram ach danego rodzaju k ary  (np. sankcji 
od roku do la t 10, od 6 m iesięcy do lat 8).

N ależy zaznaczyć, że a ltern atyw ny  typ sankcji ma w yraźny  w pływ  
na k ierunek  sędziow skiego w ym iaru kary . Ja k  w ykazują  w ycinkow e 
badania , tam, gdzie sankcja  przew idu je  możliwość w yboru  kary, p ra k -
tyka  korzys ta  z tej możliw ości w ym ierzając ka ry  og ran iczenia w olności 
lub grzyw ny zam iast kary  pozbaw ienia w o lności1®, a w ięc sankcje  a lte r-
natyw ne m ogą przyczynić się do p rzełam ania dom inacji k ary  pozba-

14 I. A n d r e j e w ,  N o w y  k o d e k s  ka r n y .  Z r o z w a ż a ń  n a d  p r o j e k te m ,  W arsz aw a  
1963, s. 58.

15 I. A n d r e  j e  w , P ol s k ie  p r a w o  k ar n e  w  z a r y s i e ,  W a rs za w a  1973, s. 312.
16 Рог. В M ą k o s a ,  U s t a w o w y  i s ę d z i o w s k i  w y m i a r  k a r y  za  p r z e s t ę p s t w a  n ie -

u m y ś l n e ,  „P ań stw o  i Praw o" 1979, nr 4.



w ien ia  w olności. Z pow yższych w zględów  należałoby rozszerzyć w y-
stępu jący  w  kodeksie  karnym  kata lcg  sankcji a lte rnatyw nyc h  na  p rze-
stęp stw a nieum yślne, ja k  rów nież na te  czyny, przy k tó ryc h  p rzew i-
dziana je st k ró tko term inow a k ara  pozbaw ienia w olności o znacznej roz-
p ię tośc i m iędzy m nim um  i m aksim um  kary.

K ated ra  Praw a K arn eg o  UŁ 
Z ak ład  Praw a K arn ego  M a te ria ln e go

Iw on n a  L am p recht

A L T E R N A T IV SA N K T IO N E N  AL S PROBLEM DER GESETZLICHEN  
B E M E SSU N G  DER STR A FE  IM STR AFGESET ZB UC H

D er A u fsa tz  h an d elt ü b er  d ie  A lte rn a tiv -S a n k tion e n . Es w u rd e d arin  der BegrU f  
„A lter n a tiv -S an k tion "  p räzisie rt u n d  d ie  Form  d e r se lb e n  b estim m t s o w ie  e in e  Z usam -
m en s te l lu n g  der im  S tr a fge se tz b u ch  au ftr eten d e n  A lte rn a tiv -S an k tion e n  g e g eb en . A uf  
d ie s e m  W e g e  k o n n te  fe s tg e s te l lt  w erd en , w ie  o ft d ie  A lter n a tiv -S a n k t ion e n  im  S traf-
g es e tz b u c h  V orkom m en , du rch  w e lc h e  B e sc h af fen h eit  d eren  Z u sa m m e n s te l lu n g en  
g ek e n n z e ic h n et  sin d  u nd  auf w elc h e  S tr a fta te n  s ie  sic h  b e zieh en . D er A n sic h t  der  
A u torin  n ach  ist u n ter  d er  „A lter n ativ -S an k tion "  d ies e n  T e il d er  S tra fvo rsch rif t zu  
v e r ste h e n , d ie  d ie  A rt der  S tra fe  u nd  d ie  H ö h e  der  S tra fb em ess u n g  für B ege h u n g  
ein er  S trafta t an g ib t, d ie  in  der  m in d es ten s  au s z w e i  S 'ra fa rte n  b e ste h e n d e n  D isp o si-
tio n  b estim m t ist, w o b ei  der  R ich ter  nur e in e  von  d en  a lte rn a tiv  an z u w en d en d e n  S tra -
fen  zu w ä h le n  hat.

D ie  A lte rn a tiv -S a n k t io n e n  b i ld en  im  S tr a fge se tz b u ch  8 T yp en  v on  S an k tio n e n  un d  
b e d eu te n  g e s e tz l ic h e  S tr a fan d roh u n g  für  61 V erb re ch en  (22%  a l le r  V erb rec h en ). S ie  
b ild en  d ie  G ru n d lage  für g e s e tz l ic h e  S tra fan d roh u n g  dor V er b re ch en  (61%  a l ler  V e r -
b rech en ). D ie  A lter n a tiv -S a n k t io n en  w er d e n  au s a lle n  G ru nd strafen  ge b ild et , dem  
R ich ter  ste h t  jed o ch  n ich t im m er d ie  g le ic h e  D is p o s it io n  v o n  A rten  u n d  H ö h en  der  
S trafen  zu r  W ah l. D azu  kom m t n och , daß  k e in er  don vom  G es etzg e b e r  fe s tg e le g te n  
A lte r n a tiv e n  d ie  g e s e tz l ic h e  P räferen z zuk om m t. D ie  a lte rn a t iv e  B e sch af fe n h eit  der  
S a n k t io n en  nim m t b ei d en  R ich tern  e in e n  d eu t lich  b em erk b aren  E in fluß  au f d ie  R ich -
tu n g  der  S tr a fb em essu n g . D ie  A lte rn a tiv -S an k tio n e n  k ön n en  zur Ü b e rw in d u n g  d er  D j - 
m in an z d er  F reih eits en tz- g sstru fc  b e itragen .


