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PORTRET AUGUSTA U MALALASA

Jan Malatas byt chronografem bizantyriskim urodzonym prawdopodobnie
okoto 490 r. i zmartym w latach siedemdziesigtych wieku V11 Wiekszos¢ zycia
spedzit w Antiochii, ktérg w latach trzydziestych porzucit dla stolicy Imperium
Bizantynskiego, Konstantynopola2 Kronika Malalasa ukazywata sie w dwu
wydaniach. Pierwsze, ktdre zostato ukorczone prawdopodobnie na poczatku
lat trzydziestych VI w., obejmowato wydarzenia od Adama az do lat swego
ukazania3 Obecnie jako date napisania pierwszej czesci kroniki przyjmuje sie
w przyblizeniu rok 533* Powstata juz w Konstantynopolu druga wersja
kroniki obejmowata dodatkowo historie by¢ moze nawet do 574 r.5Malatas
(znamienne, ze przydomek ten w syryjskim znaczy retor) nalezat do warstwy
inteligencji antiochenskiej i byt zwigzany zawodowo z officium Komesa

1 Czas napisania kroniki i zycie Malalasa wzbudzito dtugotrwatg dyskusje. J. B. Bury (A
Note on the Emperor Olybrius, ,, The Historicyl Review" 1886, vol. 1, s. 507) Umiejscawiat najpierw
napisang przez Malalasa kronike na IX w., by potem (idem, History of the Later Roman Empire,
vol. Il, London 1889, przyp. 4) przesung¢ te date na poczatek VIII w. Dyskusje te ostatnio
podsumowat B. Croke, Modern Study of John Malatas, [w:] Studies in John Malalas, ed.
B. Jeffreys with B.Croke and R. Scott, Sydney 1990, s. 325-338, por. idem, Malalas'
Life, [w:] ibidem, s. 3.

2 Por. J. B. Bury, The Nika Riot, ,Journal of Hellenic Studies” 1897, vol. 17, s. 92-119;
R. Scott, Malatas and Justunian's Codification, [w:] Byzantine Papers, ed. E. M. Jeffreys,
M. J. Jeffreys, A. M offat, Canbera 1981, s. 17-18; Z. W. Udal’cowa, Rozwitielstoriceskoj
mysli,. [w] Kul’'tura Wizantii. IV-pierwaja potowina VII w., Moskwa 1984, s. 257.

3 Rbézne propozycje dotyczace pierwszego wydania: 528-540 r. - K.. Krumbacher,
Geschichte der byzantinischen Literatur, Minich 1897, s. 331; 530-540 r. - J. B. Bury, Review of
Krumbacher, ,,Classical Review” 1897, vol. 11, s. 209; 548 r. - J. Haury, Johannes Malalas
identisch mit dem Patriarchen Johannes Scholastokos, ,,Byzantinische Zeitschrift” 1900, Bd. 9, s.
340; 533 r. —E. Patzig, Die Abhangigkeit des Johannes Antiochenus von Johannes Malalas,
ibidem, 1901, Bd. 10, s. 47; 530-540r. - J. B. Bury, History of the Later Roman Empirefrom the
Death ofJustinian, vol. Il, London 1923, s. 435; 528, 540r. - G. M oravcsik, Byzantinoturcica,
Bd. I, Berlin 1958, s. 326.

4 Croke, Malalas' life, s. 20.

5T. Mommsen, Lateinische Malalasausziige, ,,Byzantinische Zeitschrift” 1985, Bd. 4, s.
487-488; Haury, op. cit, s. 340; H. Hunger, Die hochsprachliche profane Literatur der
Byzantiner, Bd. I, Miinchen 1970, s. 320.



Orientis. Jezykiem ftacinskim prawdopodobnie nie wiladat (a na pewno nie
postugiwat sie nim biegle)6 Jego wyksztatcenie, cho¢ zdaje sie szerokie, nie
wyrézniato sie zbytnig dogtebnoscia.

Zrodta, z ktorych Malata$ czerpat, podzieli¢ mozna na kilka kategorii. Po
pierwsze, byly to Zrodia pisane. Druga grupe stanowity wilasne przezycia
autora lub opowiesci naocznych Swiadkéw wydarzen. Tyczy sie to tych czesci
kroniki, ktére obejmujg okres od panowania cesarza Zenona do kohca dziela.
Nastepng partie Zzrédel stanowit materiat ikonograficzny, ktory rdéwniez
znalazt istotne miejsce w kronice. Ostatnig grupe za$ stanowity materiaty
archiwalne (archiwum antiochenskie i konstantynopolitaiskie).

Zrodta pisane, z ktorych czerpat Malata$ przy pracy nad swym dzietem, nie
zostaty jednak, jak dotad, jednoznacznie okreslone7. Chronograf wymienia
wielu autoréw, ktérych prac nie wykorzystat bezposrednio, ale cytowat ich
imiona za swoimi trzema gtdwnymi ,informatorami”: Domninosem, Nes-
torianosem i Timoteosem8 Interesujgca nas ksiega IX, w ktorej znajduje sie
portret Augusta, napisana zostata na podstawie pracy Domninosa.

Portrety u Malalasa nie sg zbytnio rozbudowane pod wzgledem tresci, ale
mimo tego majg za zadanie przyblizy¢ czytelnikowi wglad, a poprzez to
scharakteryzowaé wiadze. Z tej racji autor postugiwat sie zrozumiatym dla
wszystkich kodem opartym na zasadach nauki, zwanej fizjonomika9 Powstata
ona z przekonania, iz wyglad jednostki ludzkiej oddaje jej cechy charakteru.
Stad fizjonomista, jako uwazny obserwator, moégt na podstawie danych, jakich
dostarczato cialo i spos6b poruszania, wysuwa¢ wnioski o0 osobowosci
cztowieka.

Jako fundatora tej wiedzy wymienia sie najczesciej Pitagorasa, ktory te
metode wykorzystat przy przyjmowaniu nowych cztonkéw do swego bra-
ctwald Galen jednak przypisuje zapoczatkowanie tej dziedziny wiedzy

e Kwestia ta nie zostata ostatecznie wyjasniona, jednak wszystko wskazuje na to, ze Malatas
tacine znat bardzo stabo lub nie posiadat jej znajomosci w ogéle. Por. A. Il. M.Jones, The Later
Roman Empire 284-602, vol. I, Oxford 1964, s 987-990; I. H. W. G. Lieben schuetz
Antiiach: City and Imperial Administration in the Jyilfr Roman Empire, Oxford 1972, s. 247-252;
A.A. Deriugin, Wiergilij iv driewnietn slowianskom pieriewodie Hroniki Joanna Malalaj, [w:]
Anticznost' i Wizantija, Moskwa 1975, s. 351-362.

7 Podsumowanie dotychczasowej dyskusji znajdujemy w artykule E. Jefferys, Malatas$'
Sources, [w:] Studies in John Malatas, s. 167-216.

8 Ustalenia te zaproponowane zostaty przez P. H. Bouriera i oparty sie probie czasu. Por.

P. H. Bourier, Uber die Quellen der ersten Vierzehn Biicher des Johannes Malata$, Augsburg
1899, s. 58-61.

* O znaczeniu fizjonomiki u autoréw bizantynskich por. B. Baldwin, Physical Descrip-
tions of Byzantine Emperors, ,,Byzantion” 1981, vol. 51, s. 12.

10 The Attic Nights of Aulus Gellius with an English Translation by J. C. Rolfe in Three
Volumes, vol. |, Cambridge, Massachusetts-London 1961, 1, IX, 1-2, s. 44, 46; por. tez
E. C. Evans, The Study of Physiognomy in the Second Century A.D., ,Transactions and
Proceedings of the American Philological Association” 1941, vol. 72, s. 107.



Hippokratesowill W kazdym razie nauka ta rozpowszechnita sie w kulturze
greckiej i zapusScita tam gtebokie korzenie.

Jej swoistg odmiang byto studium charakterow uprawiane réwnie szeroko
przez Grekow poczawszy od Herodotal? poprzez Platonal3 a skoficzywszy na
Arystotelesie*i Teofrasciels Lista innych wybitnych postaci interesujgcych sie
fizjonomika jest dluga. Tak wiec mamy Swiadectwa, ze tg na przykiad
dziedzing wiedzy zajmowat sie¢ Zenon oraz Kleantes16 Najwiekszy wpltyw na
wszystkich autorow starozytnych i pdzniejszych wywarla jednak praca zatytu-
towana Physiognomonica, przypisywana Arystotelesowi.

Wplywy wiedzy fizjonomicznej przeniosty sie takze na grunt rzymski
i znalazty tu licznych nasladowcow. Zaliczaty sie do nich najswietniejsze
umysty. Cyceron zainteresowat sie tg naukg w zwigzku ze swojg pracg nad
znalezieniem formuly wyksztatcenia najlepszego oratoralr. U Witruwiusza
mozna znalez¢é wywody Ftzjonomiczne w szdstej ksiedze jego pracy poswieconej
architekturzel8 Pliniusz Starszy z kolei przedstawia nam rozwazania polemizu-
jace z Arystotelesem w 11 ksiedze Historii naturalnejlo.

11 Galeni de optima corporis nostri constitutione liber, [w:] Medicorum Graecorum opera quae
extant, ed. D. C. G. Kiihn, Vol. IV. Continens Claudii Galeni, T. I1V., Lipsiae 1822, s. 798 (dalej
Galen).

12 Herodoti historiarum libri 1X, Curavit R. H. Dietsch, Vol.l, Lipsiae 1873, Ill, 80,
s. 255-256.

13 Platon, Oeuvres complétes, Tome VII, 2e partie, La république. Livres VIII-X, ed.
E.Chambry, Paris 1934, VIII 553a-555a, s. 20-22.

X Aristotelis, Ethica Nicomachea, recognovit T. Stiisemihl, Editio terfia, ed. 0. Apell
Lipsiae 1912, IV, 1123a 6, s. 78-79.

15 The Characters of Theophrastus Newly Edited and Translated by J. M. Edmonds,
Cambridge, Massachusetts-London 1946. Szczeg6lnie ta praca wptyneta na studia charak-
terologiczne w starozytnosci.

le Najczestsze aluzje do nauki fizjonomicznej robig Platon i Arystoteles. Wymieni¢ nalezy
Platonowa Republike, Prawa, Fedona oraz Arystotelesowe Historie zwierzat, Polityke, wymieniong
juz Etyke Nikomachejska i inne jego dzieta. Arystoteles byt uwazany przez starozytnych za
najwiekszy autorytet w sprawach fizjonomiki. O Kleantesie i Zenonie wspomina Diogenes
Laertios. Zenon, jako pierwszy ze stoikéw, uwazat, ze charakter cztowieka mozna odczyta¢ na
podstawie jego wygladu. Zoh. Diogenis Laertii de clarorum philosophorum vitis, dogmatibus et
apophtegmatibus libri decern. Ex lItalicis codicibus nunc primum excusis recensuit C. G. Cobet.
Accedunt Olympiodori, Ammonii, Jamblichi, Porphyrii et aliorum vitae Platonis, Aristotelis,
Phytagorae, Plotini et Isidori. A. Westermano et Marini vita Procli J. F. Boissondo edentibus.
Graece et Latine cum indicibus, Parisiis 1850, VII, 173, s. 197.

17 Cicero, De Oratore 3, 59, 221, [w:] Cicero, De Oratore in Two Volumes, Volume Il. Book
Il Together with De Fato. Paradoxa Stoicorum. De Partitione Oratoria, with an English
Translation by H. Rackham, Cambridge, Massachusetts-London 1960, s. 176; por. andegdote
o Zofyrosie - Cicero, De Foto 5 10, [w:] ibidem, s. 202, 204.

Vitruvii de architectura libri decem, Inlerum edklit V. Rose, Lipsiae 1899, 6, 1, 3-4,
s. 133-134 (dalej Vitriuvius). Por. takze inne fragmenty dotyczace wptywu klimatu na cztowieka
u tego autora - ibidem, 6, 1, 9-11, s. 136-137.

19 Pliniii i Secundi naturalis historiae libri XXXVII, Post L. lani recognovit et scripturae
discrepantis adiecta edidit C. M ayhoff, Volumen Il. Libri VII-XV, Lipsiae 1875, XI, 275-276,
s. 276, (dalej Pliniusz Starszy).



Niezwykle czeste $lady tej nauki znajdujemy zwiaszcza w drugim wieku po
Chrystusie. Dotyczy to zaréwno autoréw greckich, jak i tacinskich. Celowali
tu tacy Grecy jak na przyktad Antoniusz Polemon z Laodycei, fizjonomista
dobrze znany w Rzymie i majgcy zapewne duzy wpltyw na prace Swetuniusza20.
Liczne portrety znajduja sie rozsiane po catym dorobku Diona Chryzostoma2l,
Lukiana z Samosat2, Plutarcha i innych23

Jako ze nauka fizjonomiczna od samego poczatku potgczona byta z medy-
cyng i niejako powstata jako uboczny produkt tej ostatniej, odnosniki do
fizjonomiki sg zaréwno zauwazane w dzietach stynnych retoréw, jak

20 Evans, op. cit., s. 96-98; J. Couissin, Suétone Physiognomiste dans les Vies des
Césars. ,,Revue des Etudes Latines” 1953, vol. 31, s. 238-239.

rl Dion Chrysostom daje nam streszczenie zasad rzadzacych fizjonomika w czwartej mowie
o krélestwie. Wypowiedziane jest ono podczas rozmowy Aleksandra Wielkiego i Diogenesa (Di o
Chrysostomus, Oratio 1V, 87-88, [w;] Dionis Chrysostomi orationes, post L. Dindorfem
edidit G. de Bude”’, vol. |, Lipsiae 1916, s. 88-89, dalej Dion Chrysostom). W pierwszej
mowie tarsyjskicj Dio opisuje pewnego cztowieka, ktéry do tego stopnia biegty byt w fizjonomicc,
ze nigdy sie nie pomylit (idem, Oratio XXXIII, 53, s. 398-399). Fizjonomiczna interpretacja
Krélestwa i Tyranii takze zdradza zainteresowania autora (idem, Oratio |, 69-84, s. 17-20).
Portret filozofa, dtugowlosego medrca, ma wydzwiek nieco satyryczny (idem, Oratio XXXV, 2-3,
s. 422-423). W dorobku autora znajdujemy takze autoportret napisany zgodnie z regutami tejze
nauki (idem, Oratio XII, 15, s. 201-202). Inne opisy z zacieciem fizjonomicznym sg gesto rozsiane
w spusciznie Diona (por. idem, Oratio VII, 33, s. 249; VIII, 30, s. 128; XXXI, 162, s. 338; XXXII,
29, s. 350-351; XXXII, 54, s. 360; XXX11, 74, s. 368; XXXIII, 17, s. 385).

“ Rownie bogato reprezentowane sg fizjonomiczne portrety u Lukiana z Samosat. Znaj-
dujemy opis pewnego wybitnego obywatela rzymskiego, ktéry cho¢ mity dla oka, jest zbyt
zniewie$daty jak na mtodego mezczyzne (Lucian, Demonax 18, [w:] Lucian, with an English
Translation by A. M. Harmon in Eight Volumes, vol. I, Cambridge, Massachusetts-London
1953, s. 154). Interesujaca jest charakterystyka pasozyta (idem, The Parasite, Parasitic an Art 41,
[w:] ibidem, vol. VI, s. 285). Aktorzy skupiaja uwage Lukiana z powodu odstajagcego od
powszechnych norm zachowania (idem, The Wisdom of Nigrinus U, [w] ibidem, vol. I, s. 110.
Inne portrety to: Syryjczycy (idem, The Double Indictment 28, [w:] ibidem, vol. Ill, 1960, s. 138);
portret dwu kobiet (idem, The Dream, or Lucian's Career 6, [w:] ibidem, vol. 111, 1960, s. 218, 220;
portret Egipcjanina-tchérza (idem, The Ship of the Wishes 2, [w:] ibidem, vol. VI, 1959, s. 432);
tancerz (idem, The Dance 74-75, [w:] ibidem, vol. V, London 1962, s. 276, 278); kolejny tchorz
(idem, Disowned 28, [w:] ibidem, Volume V, 1962, s. 516); portret mtodego atlety (idem,
Anacharsis, or Athletics 25, [w:] ibidem, vol. IV, 1953, s. 42.

2 Plutarch us, Agesilaus, 2, 2-3, [w:] Plutarch's Lives, with and English Translation by
B. Perrin in Eleven Volumes, Volume V, Agesilaus and Pompey. Pelopidas and Marcellus,
London-New York 1917, s. 4; idem, Alexander, 4, 1-3, [w] ibidem, vol. VII, Demosthenes and
Cicero. Alexander and Caesar, London-New York 1919, s. 230, 232; idem, Demosthenes, 4, 3,
[w:] ibidem, s. 8, 10; idem, Cicero, 3, 5, [w] ibidem, s. 88; idem, Cato Maior, 1, 3, [w:] Plutarch's
Lives, with an English Translation by B. Perrin in Ten Volumes, vol. Il, Themistocles and
Camillus. Aristides and Cato Maior. Cimon and Lucullus, London-New York 1914, s. 302, 304.
Sa to jedynie przyktadowe portrety zawarte w twoérczosci Plutarcha. Pokazujg one jednak
dobitnie, ze autor posiadat znajomos¢ fizjonomiki, a rowniez w petni zdawat sobie sprawe
ze znaczenia tej wiedzy.
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i w pracach wybitnych lekarzy24. Znakomitym przyktadem jest Klaudiusz
Galens

Tak glebokie osadzenie wiedzy fizjonomicznej musiato doprowadzi¢ do
whnikniecia tej nauki do ksigg pisarzy chrzescijanskich. Stad obecno$¢ tych
watkow u Tertuliana, Klemensa z Aleksandrii2. Poniewaz autorzy, ktorzy tak
wiele wniesli do rozwoju kultury, nalezeli réwnoczesnie do kanonu twoércow,
ktérych prace powinien czyta¢ kazdy wyksztatlcony cztowiek, nauka fizjo-
nomiki trwata w umystach jako swego rodzaju wiedza aprioryczna, system
znakow zrozumiatych dla kazdego, nawet przecietnie wyedukowanego miesz-

kanca BizancjumZ7.

Fizjonomika wptywata na rozwoj nauki greckiej i facinskiej. Miedzy innymi
od czas6w Swetoniusza wiedza ta stata sie nieodlgcznym elementem prac
biograficznych28 Ta forma literacka z kolei wptynela na formowanie sie
kanonu kroniki bizantynskiej. Wobec faktu, ze kroniki bizantyriskie po-
wstate przed pracg Jana Malalasa zaginely, wraz z jego kronikg spoty-
kamy sie z prawie dojrzatg forma pracy historycznej, wyraznie czerpigcej
z tradycji.

24 Couissin, op. cit., s. 237.

25 Galen w swej spusciznie poswiecit wiele miejsca rozwazaniom ilgonomicznym réznego
rodzaju. Najciekawsze jednak dla naszych rozwazan jest miejsce, w ktérym cytuje poglady
Arystotelesa - Galen, 1V, s. 797-79.

2 Clemens Alexandrius zweiter Band, Stromata, Buch I-VI, Herausgegeben von
O. Stahlin. In dritter Auflage neu herausgegeben von L. Friichte 1 Berlin 1960, 1.21, 15,
s. 84. Sam KJemens, jako uczen Herodosa Attyka, przejat prawdopodobnie od swego nauczyciela
te fizjonomiczne zainteresowania.

2 Poniewaz prawie wszyscy, ktdrzy tworzyli kanon klasykéw szkolnych, byli w mniejszym
badz tez wiekszym stopniu zaznajomieni z fizjonomika (a w Bizancjum istniata ciagtos¢ kulturowa
polegajagca na nauczaniu tychze autoréw w szkotach bizantyjskich), nauka fizjonomiki byta
réwniez rozpowszechniona w imperium. O ciggtosci kulturalnej w roznych dziedzinach
- H. W. Haussig, Historia kultury bizantyjskiej, thum. T. Zabtudowski, Warszawa 1969, s.
145-146. Powigzania pomiedzy kulturg hellenistyczna, rzymska a bizantyjska byty silne
-R. J. H. Jenkins, The Hellenistic Origines of Byzantine Literature, ,,Dumbatton Oaks Papers”
1963, vol. 17, s. 37-52, szczegodlnie s. 52; J. Trilling, Myth and Metaphor at the Byzantine Court.
A Literary Approach to the David Plates, ,,Byzantion" 1978, vol. 48, s. 247-263.

28 Couissin, op. cit,, s. 240. zob. M. Had as, Hellenistic Literature, ,,Dumbarton Oaks
Papers” 1963, vol. 17, s. 30.

29 Croke (Byzantine Chronicles, [w:] Studies in John Malalas, s. 30.) podkresla role tradycji
i ciggtosci kulturalnej w historiografii bizantynskiej. R6znice miedzy historykami bizantynskimi
a starozytnymi przybliza nam sugestywnie R. Scott ( The Classical Tradition in Byzantine
Historiography, [w:] Byzantium and the Classical Tradition, University of Birmingham Thirteenth
Symposium of Byzantine Studies 1979, ed. M. Mullett and R. Scott, Birmingham 1981,
s. 61-74, zwlaszcza, s. 62). Godne podkreslenia sg tu zwtaszcza wptywy Lukiana na historiografie
bizantynska.



Malalas podporzadkowuje sie zasadom postepowania fizjonomisty w roz-
planowaniu portretu3). Dlatego autor przekazuje nam wiadomosci dotyczace
przede wszystkim twarzy, nieczesto odwotujgc sie do innych cech sylwetki
cesarza. Wynikato to z przekonania, iz to wiasnie twarz dostarcza najwiecej
informacji o cztowieku. Cechy charakteru oséb opisywanych sg tak bardzo

rzadko wymieniane expresis verbis, ze odnosi si¢ wrazenie, ze sg wecale
niepotrzebne (wobec tego, iz czytelnik potrafit wyciggngé wnioski na innej
podstawie - portret). Uwypuklone zostajg jedynie wtedy, gdy autor przeczu-
wat, ze sam portret odda psychike cesarza nadto jednostronnie3L

Nalezy zatem sprawdzi¢, czy opisy zawarte w kronice Malalasa potwierdza
uzycie przez niego fizjonomiki. Co moze wydawac sie dziwne, zwiaszcza wobec
krytycznych zdan na temat wiarygodnosci malalasowych portretow3, w prze-
wazajagcym stopniu odpowiadajg one prawdzie historycznej znanej nam
z innych Zrédet.

Cesarz August opisany jest przez Malalasa jako cztowiek niskiego wzros-
tu33. Jest to zdanie prawdziwe w $wietle informacji dostarczonych przez, chyba
najwiarygodniejszego, a rowniez najbardziej szczegétowego w opisie wiadcow,
Swetoniusza. Tenze podaje nam nawet wzrost Augusta 5,75 stopy34 Malalas
nastepnie uzywa przymiotnika fent0$35 ktory w tym przypadku najlepiej
thumaczy¢ jako delikatny, posiadajacy delikatng budowe. Wazne jest to, ze
wyraz ten, oprocz swego znaczenia fizycznego (okreslajacego fizycznosc), moze
takze by¢ zastosowany w znaczeniu subtelny lub bystry, gdy odnosi si¢ do
umystu, co grajac na skojarzeniach czytelnika z miejsca wywotuje pozadane
przez autora wrazenie.

30 Najwazniejsze dla fizjonomisty s informacje, ktérych dostarcza twarz. Drugie co do
waznosci sg barki oraz stopy. Najmniej danych dostarczajg partie ciata woko6t brzucha
- Aristotle, Physiognomies, 814 b, [w] Aristotle, Minor Works, On Colours Things
Heard-Physignomics-On Plants-On Marvellous Heard-Mechanical Problems-On Indivisible Lines
Situations and Names of Winds-On Melissus, Xenophanes and Gorgias, with and English
Translation by W. S. Hett, Cambridge, Massachusetts-London 1955, s. 136, dalej Fizjonomika.

3l Tak stato sie w przypadku cesarza Kaliguli, gdzie portret fizjonomiczny uzupetniony zostat
kilkoma epitetami, by podkresli¢ gwattowno$¢ usposobienia wiadcy - loannia Malalae chronogra-
phia ex reconaione L. Dindorfi. Accedunt Chilmaedi Hodiigue annotationes et B. Bentlei epistota ad
1 Millum, Bonnae 1831, X313. s. 234, dalej Malalas. Znajdujemy tu nastepujace przymiotniki:
ntplyopyos, apylXo¢ oraz neyaXd”vxos dla zréwnowazenia wkpodOaXuo®. Mate oczy por.
Fir .nornika VI, 811 b, s. 122; Galen, IV, s. 797.

B Baldwin, op. cit, s. 10.

u Malalas. 1X, 292, s. 225.

34 ,Staturam brevem (quam tamcn Julius Maralhus quinque pedum et dodrantis fuisse
traduit)” -Gaius Svetonius Tranquillus, August, Liber Il, 79, [w:] G. Suetonii Tranquilli
vitae duodecim stereotypa, curante C. H. Weise, Leipzig 1845, s. 96, (dalej Swetoniusz).

3 Malalas, 1X, 292, s. 225; por. Thesaurus Linguae Graecae ah H. Stephano contractus, ed.
C.B.Hase, G. Dindorfius et L. Dindorfius, Volumen quintum, Parisiis 1842-1846,
kol. 201-203.



Jesli jednak ponownie siegniemy do Swetoniusza, by zakwestionowaé badz
potwierdzi¢ opis Malalasa, cechy zawarte w Zywotach cezaréw okazg sie
jedynie rozwinieciem, krétkiego |ektés. Swetoniusz wiec pisze, ze August
»,forma fuit eximia et per omnes aetatis gradus venustissima” 36, co Swiadczy,
w przypadku Augusta mamy do czynienia z osobg wzrostu niskiego, ale
zbudowang foremnie. Niewatpliwie potwierdza to wersje znang z kroniki.

Uzyty przez Malalasa przymiotnik anX60piC3l, ttumaczony jako ,noszacy
proste wiosy”, mozemy skonfrontowaé ze $wiadectwami zar6wno Swetoniu-
sza, jak i z materiatem ikonograficznym (monety, posagi)38. ,,Capillus leniter
inflexus”, fraza, ktérg znajdujemy w Swetoniuszowym opisie, znowu w zasa-
dzie potwierdza dane Malalasa3. ,Leniter inlexus” oznaczatoby wiosy nie
skrecone w bujne loki, ale delikatnie uktadajgce sie na korcach. Taka
interpretacje wspiera materiat ikonograficzny, na ktorym wiosy Augusta nie sg
zupetnie proste, lecz z drugiej strony nie uktadajg sie one w wyrazne loki.
Swetoniusz dorzuca jeden wazny szczeg6t dotyczacy wihosow cesarza. Pisze
mianowicie, ze wlosy wiadcy byly blond, przy czym znamienne jest, ze autor
uzywa stowa sufflavus.

Oczy Augusta byly wedtug Malalasa kolejng cecha wiadcy godng podkres-
lenia. Opisuje je przymiotnikiem F.voq)OxIfiof. Jest to bez watpienia wyrazenia
bardzo og6lne. Znamienny jest w tym wyrazie przyrostek cv-, zwracajacy
uwage czytelnika na to, Ze jest mowa o kims, ktérego cechy sg godne czci oraz
szacunku. Owo ev- samo w sobie niesie znaczenie oceny pozytywnej. Dlatego
Malata$§ powtarza ten zabieg jeszcze raz, piszac, ze cesarz byt evpivos, co
znaczy, miat dobry badz tez ksztattny nos40. Godne uwagi jest tez, ze tenze sam
przymiotnik spotykamy, gdy czytamy opis Swietego Pawia4l

36 Swetoniusz Il, 78, s. 95; por. réwniez dane na temat budowy cesarza - ibidem, 79, s. 96.

37 Malatas, 1X, 292, s. 225.

3B Materiat ikonograficzny przedstawia nam Augusta z delikatnymi rysami, falujacymi nieco
wiosami. Por. M. Grant, Roman Imperial Money, Amsterdam 1972, s. 39-40; idem, Roman
Historyfrom Coins. Soma Uses of the Imperial Coinage to the Historian, Cambridge 1968, lab. 7;
H. Mattingly, E. A. Sydenham, The Roman Imperial Coinage, vol. I, Augustus to Vitdlius an
Introduction and 16 Plates, London 1972, tab. 1-5, (dalej R. I. C.); Reece, Roman Coins, London
1970, s. 58-60, tab. 6-7; E. Simon, Augustus, Kunst und Lieben in Rom um Zeitwende, Minchen
1986, s. 61, ilustr. 71-72. Wszedzie materiat ikonograficzny potwierdza portrety literackie.

3 Swetoniusz, Il, 79, s. 96. Sufflavus, kolor zblizony do barwy siersci lwa, sugerujacy
podobienstwo miedzy cechami fizycznymi Augusta a krélem zwierzat.

40 Malatas, IX, 292, s. 225.

4 Malatas, X, 332, s. 257. Malatas uzywat przymiotnikow z przedrostkiem e - stosunkowo
czesto. Mamy wiec takie epitety jak: evfiibr\s. evOexos, eud<{paf, evptvo¢ i inne. W sumie
przymiotniki zaczynjace si¢ na fv- wystepujg w portretach 35 razy. Jest to stanowczo najwieksza
grupa wystepujacych w charakterystykach opisywanych postaci. W sumie Malatas uzywa
w portretach 202 przymiotnikow.



Co do ostatnich dwu cech znowu Swetoniusz, uzupetniony przez material
ikonograficzny, moze pomo6c nam w rozszerzeniu danych zawartych w kronice
Malalasa. Oczy Augusta byly jasne i blyszczace: ,,Oculos habit claros ac
nitidos, quibus etiarn existimari volebat inesse quidam divini vigoris”. O sile
spojrzenia cesarza mowi takze dalszy fragment, ktéry brzmi ,,gaudebatque,
siquis sibi acrius contuenti, quasi ad fulgorem solis, vultum summitteret”42,
potwierdzony potem przez Pliniusza Starszego43

Nos Augusta byt réwniez punktem zainteresowania Swetoniusza. Byt to
wiec nos ,,summo eminentior et ab imo deductior” - u gory wydatniejszy, przy
koncu za$ zgiety44. Ten nos, nieco przypominajacy dziob krélewskiego ptaka
orta4s, zwiaszcza w potaczeniu z kolorem cery okreslonej jako ,,color aquilus”,
a nie ,fuscus”, byt uzewnetrznieniem przywddczych cech Augustad0. Portrety
cesarza nie zwracajg jednak duzej uwagi na to nieznaczne zakrzywienie nosa.
Winne temu by¢ moga jednak zasady stylizacji, typowej dla rzezby okresu
augustowskiego47.

Po tym dokladniejszym przyjrzeniu sie portretowi Augusta stwierdzi¢
mozna, ze Malata$ byl nadspodziewanie wierny prawdzie historycznej, gdy
odmalowywat portret pierwszego princepsa. Problem stanowi¢ moze od-
powiedZ na pytanie, skad czerpat materialy do tychze opiséw. Po pierwsze
Zrédtem dla niego byt z pewnoscig wymieniony juz wcze$niej Domninos. Poza
nim jednak materiatow dostarczaé mogto mu samo zycie. Posggi ustawione
w miejscach publicznych zaréwno Antiochii, jak i Konstantynopola mogty
stanowi¢ znakomity materiat dla wrazliwego autora. Na to, iz Malata$ te
wrazliwos¢ posiadat, wskazuje nam jego kronika. Zresztg samo rozprzes-
trzenienie przetrwalych rzezb narzucato sie jako materiat dla historyka4*.

Lecz na to, na co szczeg6Olnie nalezy zwréci¢ uwage, jest warstwa
fizjonomiczna zawarta w opisach. Rozszyfrowanie intencji autora nie jest
jednak zbyt trudne. Wzrost niski, ale nie nadmiernie, wskazuje nam cztowieka,
ktérego charakteryzuje szybko$¢ i wytrwatos¢ w dziataniu. Odchylenia od tej
normy prowadza do, w przypadku ludzi zbyt niskich, braku konsekwencji
i wytrwatosci w osigganiu wyznaczonych celdéw, z drugiej strony, do zbytniej

£ Swetoniusz, II, 79, s. 96.

B Pliniusz Starszy, Xl, 143, s. 243.

4 Swetoniusz, I, 79, s. 96.

43 Baldwin, op. cit,, s. 12-13.

46 Couissin, op. cit, s. 243, 245.

41 Por. D. Strong, Roman Art. Preparedfor press, by J. M. C. Toy bn ee, Middlesex 1976,
s. 112. Wptyw fizjonomiki daje sie odczuc¢ réwniez na polu sztuk plastycznych. Kaligula, cho¢
prawie tysy, przedstawiany byt usilnie z bujna czupryna. Stylizacja widoczna jest tez na portretach
numizmatycznych, por. R. I. C., s. 21

48 Roman Portrait, Oxford-London-New York 1945, s. 10.



powolnosci w dziataniu w wypadku ludzi nazbyt wysokich49. Wiele daje do
myslenia fakt, ze Malalas réwniez obdarzyt tym samym epitetem cesarza
Justyniana®. W tym przypadku nie mogto by dojs¢ do uzycia tego stowa
w tekscie, gdyby niosto ono ze sobg jakiekolwiek niekorzystne dla wiadcy
konotacje.

Stowa o delikatnej budowie implikujg harmonijng budowe ciata. Byto to
niezwykle wazne, gdyz zachwiane proporg'c budowy ciata wskazujg na
nikczemno$¢ - oi oiavfifiExpoi navovpyot. Przez kontrast dobre proporcje
Swiadczg o prawosci i odwadze5l

Piszac er>oppo<xnuos Malalas zabezpieczyt sie przed wszelkimi trudno$ciami
interpretacyjnymi oraz watpliwosciami czytelnikdbw co do waloréw charak-
terologicznych Augusta. Uniknagt w ten sposéb rozlicznych niebezpieczenstw,
poniewaz z oczu mozna bylo wyczytaé najwiecej informacji. Kolor oczu
okreSlony *z.n6 byt najwyzej ceniony przez fizjonomistéw, gdyz wskazywat
na odwage i sprzyjat ostrosci wzrokus2 Ani zbyt duze, ani tez nadto mate oczy
nie wskazujg na cechy pozytywne, dlatego tez oi pzaoi se ke /LLIT/0TO/S3 Mate
bowiem $wiadczg o matoduszno$ci, gdy duze dowodzg powolnosci. Oczy
bardzo gleboko osadzone odstaniajg wrodzone skionnosci do szalefstwa,
podczas gdy wypukte sg cechg ludzi ograniczonych umystowo54 Nawet to, czy
kto§ mruga czesto powiekami czy tez utrzymuje oczy w bezruchu, pomagato
fizjonomiscie w rozszyfrowaniu natury ludzkiej (tchdrz)s Malalas, uzywszy
przymiotnika dotpOaApLos, nie wdawat sie w cieniowanie psychologiczne, ale
oszczedzajac stéw zdotat przekazac czytelnikowi jasna dla niego wiadomosc.
Ten sam cel przySwiecat mu, gdy postuzyt sie kolejnym przymiotnikiem
zaczynajacym sie od ev-, mianowicie evpivos.

Nalezato by jeszcze poréwnac, czy wyniki analizy fizjonomicznej portretu
przekazanego przez Swetoniusza i Malalasa sg podobne. Tak wiec wymienione
juz poprzednio cechy, jak: wiosy lekko falujgce, kolorystycznie odpowiadajace
barwie siersci lwa, nos nieco zagiety, oczy jasne i btyszczace, prawidtowa
budowa ciata, wzrost niski, te wszystkie dane dajg nam obraz cziowieka

4 Fizjonomika, VI, 813 b, s. 314.

50 Malalas, XVIII. 151, s. 425. Malalas pozbawiony byl krytycyzmu wzgledem wiadcdw,
a zwlaszcza w stosunku do Justyniana, por. R. Scott, Malalas ,,The Secret History" and
Justinian's Propaganda, ,,Dumbarton Oaks Papers” 1985, vol. 39, s. 99-109. Stad niemozliwe byto
uzycie wobec Justyniana takiego okresSlenia, ktérego znaczenie bytoby chocby czesciowo niepo-
chlebne.

5l Fizjonomika, VI, 814 a, s. 314.

“ Galen, IV, s. 797.

53 Ibidem.

5 Fizjonomika, VI, 811 b, s. 122; por. Galen, IV, s. 797.

% Galen, IV, s. 797; Fizjonomika, VI, 813 a, s. 130, 132.



o cechach wybitnie przywodczych. Zagiety przy koncu nos, nieco orli w swym
wyrazie, niost ze sobg skojarzenia z ortem - ptakiem powszechnie uznanym za
kréla stworzen latajgcych. Kolor wioséw i oczu, w potaczeniu z faktem, iz
owtosienie Augusta miato tendencje do lekkiego skrecania sie na koricach, byto
taczone przez fizjonomistow z lwem, zwierzeciem, ktdre uosabiato godnosc
krolewska, odwage i zdolnoSci wodzowskie. Niski wzrost interpretowany byt
jako dowdd energicznosci, proporcjonalna budowa $wiadczyta o odwadze.

Cel Swetoniusza byt jasny: za pomocg cech zewnetrznych i ich interpretacji
fizjonomicznej utrwali¢ obraz Augusta jako wybitnego wiadcy. Poniewaz
portret tegoz cesarza u Malalasa, interpretowany z punktu widzenia fizjonomi,
ukazuje nam niezwykle pochlebny portret Augusta, mozna pokusi¢ sie
o whniosek, ze cel chronografa bizantyriskiego byt rowniez ten sam, explicite,
poprzez ukazanie cech zewnetrznych podkresli¢ wielko$¢ Augusta jako wiadcy.

Powstaje pytanie, czy Malatas czerpat bezposrednio z pracy swego
znakomitego poprzednika. Odpowiedz jest niezwykle trudna. Swetoniusz mogt
by¢ znany chronografowi poprzez istniejacy za jego czasow grecki przykiad.
By¢ moze jednak, ijest to o wiele bardziej prawdopodobne, autor bizantynski
czerpat te wiedze z tego samego zasobu, z ktorego wzigt takze swoje
wiadomosci na temat fizjonomiki-kanonu madrosci, ktérg zna¢ byt winien
kazdy wyksztatcony cziowiek56.

Maciej Kokoszko

THE PORTRAIT OF AUGUSTUS IN MALALAS

John Malalas was one of the most famous Byzantine chroniclers. He was bom in Antioch in
the 90s of the Vth and died in the 70s of the VIth century, in Constantinopole. He inserted into the
work a series of literary portraits referring to emminent personages. The descriptions are deeply
rooted in the Greek and Roman literary tradition. There is an easily discernible chain of renowned
Greek and Roman authors who predcessed Malalas in the field. The art of description in antiquity
was extensively influenced by the science of physiognomies. Consequently, vast majority of literary
portraits we encounter in the ancient times bear visible signs of physiognomical impact. The
authors dealing with the subject of physiognomies are Aristotle, Plato, Cicero, Vitruvius, Lucian,
Dio Chrysostomus, Galen, Clements, Tertulilan and numerous others. They make up a link
between antiquity and Byzantine times. Through them the knowledge of physiohnomics infiltrated
the work by Malalas.

The aim of the writer (on the basis of physiognomical analysis) was to chracterise the emperor
Augustus. The image proves to be very favourable. The general aim of the chronographer was to
corroborate the image of imperial power by means of physiognomical lore. Additionally, the
description is very close to the image provided by other sources (both literary and iconographie).

5% E. Jeffreys, Malalas' Sources, [w:] Studies in John Malalas, s. 171,przyp. 13. Szczegdlnie
trafne w tym kontekscie jest okreslenie ,,Roman lore”, s. 196.



