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NIEKTORE PROBLEMY BILINGWIZMU
(NA PRZYKLADZIE GWAR WLODAWSKICH)

Celem artykutu jest ukazanie niektdorych zjawisk Jjezykowych
powstatych na bilingwistycznym (polsko-ukralrtskim) obszarze gwar
wtodawsklchl.

Jak wynika z badan historycznychz, zieirie na pé4noc od rze-
ki Wkodawki zamieszkiwato do XIl w. ruskie plemie Buzan; na po-

+udnie ciaggnety sie Grody Czerwienskie, z istniejacym juz w tym

czasie Uhruskiem. Stanowity one samodzielng jednostke admini-
stracyjna, ale ze wzgledu na swoje peryferyczne potozenie byty
przedmiotem =zatargéw miedzy Rusinami i Polakami. ostatecznie

pozostaty przy Rusi Halicko-Wkodzimierskiej, Na obszarze Grodoéw
Czerwienskich w X1l w. Istniato w Uhrusku biskupstwo obrzadku
wschodniegog, przeniesione w XIIl w. do Che+ma4. od XIll w. te-
ren ten nalezat do dzielnicy chedmsko-bedskiej, ktéra do potowy
X1V w. kilkakrotnie wchodzi4a do Litwy bgdZz Korony. W 1388 r.
Wkadystaw Jagietto Ziemie Bedska oddzielit+ od Rusi i przekazat w

posagu ksieciu mazowieckiemu. W 1462 r. obszar ten jako czesc
wojewédztwa bekskiego przeszedt pod bezposrednie zwierzchnictwo
Korony. Takze Ziemia Chedmska weszta do Korony jako jej inte-

gralna czesé.

Inaczej przedstawiat sie rozwdéj badanego terenu na pé4noc od

Stosunkom jezykowym bytego powiatu wkodawskiego, tj. istniejacego do
czerwca 1975 r., poswiecidem monografie. Oméwione w niej zostaty systemy fa-
netygfno-fonologiczne gwar ukrainskich i" polskich.

W, Cw ik, J. 8eder, Lubelszczyzna. Dzieje rozwoju terytorial-
nego, podziatéw administracyjnych, ustroju, wtadz, Lublin 1977.

3 Tamze, S. 9-14.

A. Tokarczyk, Trzydziesci wyznan, Warszawa 1971, s. 16.
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rzeki WHodawki. Obszar ten poczagtkowo nalezat do Ziemi Brzeskie]j,
ktéra w 1520 r. weszta w skdad nowo utworzonego wojewddztwa pod-
laskiego5. 0d 1566 r. teren ten jako czes$¢ wojewddztwa poles-
kiego pozostat pod zwierzchnictwem Wielkiego Ksiestwa Litewskie-
go.

Ziemie potozone po obu stronach rzeki WHhodawki kolonizowane
byty przez Rusinéw, w mniejszym stopniu przez Mazowszan . osad-
nicy ze wschodu =zajmowali przede wszystkim ziemie wzd4uz Bugu
(wskazuje na to ra. in. duza ilos$¢ cerkwi, zatozonych w XVI i
XVIl w.)7. Powstate w wyniku osadnictwa ruskiego wsi na pé4noc
od rzeki Wkodawki stanowity whasnosé znanych rodoéw litewskich
(Radziwitddéw, Sanguszkéw, Krynskich ). Na potudnie od tej grani-
cy byta wktasnos¢ kréolewska. Organizacjag zycia gospodarczego zaj-
mowali sie tutaj wéjtowie, wywodzacy sie z ludnosci ruskiej . Lud-
nosci polskiej byto tutaj niewiele, znajdowata sie ona przede
wszystkim w takich miasteczkach, jak Wisznice, WH#odawa.

Na podtudniowo-zachodnich krahcach badanego obszaru sytuacje
osadnicza ksztattowaty, w przeciwienstwie do pozostatych terendw,
zubozate rody polskie (Wereszczynskich* Hanskich, Kunickich).
Stosunkowo urodzajne ziemie $Sciggaty w te strony w pézniejszym o-
kresie takze osadnikéw ruskich. Ludno$é polska, jak sie wydaje,
musiata jednak na tym obszarze przewaza¢. W XVII i poczatkach
XVIIl w. poszerzata ona swoje posiadtosci w Kierunku wschodnim.
Szczegdblnie widoczne to byto w okresie, gdy dobrami ziemskimi za-
rzadzali magndci polscy (Leszczynscy, Pirleje, Koniecpolscy, Za-
mojscy)9, ktérzy sSciaggali kolonistéow z giebi kraju. Polonizacje
utatwiato rowniez istnienie takich osad miejskich, jak Horodysz-
cze, Wisznice, Stawatycze. Szczegb6lne miejsce w tym procesie
przypadto Whodawie, ktéra w XVI 1 XVII w. byta waznym osrod-

5 M. Biernacka, Wsie drobnoszlacheckie na Mazowszu 1 Podlasiu,
Wroctaw 1966, s. 44.

6 A. Jabtonows8Kki, Polska X vV Iwieku pod wzglcde» geograficzno-
-statystycznym, . t. 6, cz. 2t Podlasie, Warszawa 1909, s. 183, 19.

7 Por. Shownik geograficzny Krolestwa Polskiego i innych krajow sto-
wianskich, t. 1-15, Warszawa 1890-1902; S, M i ch a 1 s k i, Wodawa. Mo-
nografia statystyczno-gospodarcza, Lublin 1939.

8 Lustracje wojewddztwa ruskiego 1661-1665, c* . 3, Zieeie halicka i
chetmska, Wroctaw 1976.

9 Stownik geograficzny..., t. 3, s. 142-143, t. 12, a, 712.



kiem handlowym i kulturalnymlO. Wreszcie duzg role w polszczeniu
sie ludnosci miejscowej odegraty koscioty w Opolu, Wisznicach, a
we Whodawie takie 1 klasztor. Ha potudniowo-zachodnie krance o-
mawianego terenu przybyli w latach 1795-1815 kolonisci niemieccy.
Byli to spolszczeni® osadnicy, mieszkajacy wczesniej na Kujawach
i w Srodkowej Polscell.

W okresie niewoli omawiany obszar nalegat do zaboru rosyj-
skiego. Pod koniec XIX 1 na poczatku XX w. doszdo do wzmozenia
przesladowaé¢ religijnych. W 1875 r. wyszed% dekret o likwidacji
obrzadku grecko-unickiego 1 administracyjnym uznaniu unit&* za
prawostawnychl2. W 1866 r. by4o tutaj 60,1* prawostawnych, 19,4%
katolikow, 17,5% Zydéw, 3% protestantoéw. Reakcja na represje
jest opdér unitéw, chodzenie do kosciodéw, polszczenie sie ludno-
Sci ruskiej. W 1905 r. po ogtoszeniu unii tolerancyjnej 8 tys.
(ok. 6%) prawostawnych powrdécito do kosciota grecko-katolickiego.
W wyniku jednak przewagi Uludnosci prawostawnej i ruskiej doszto
do utworzenia w 1912 r. guberni chedmskiej 13

Obecnie na skutek powojennych przesiedlen pozostata na obsza-
rze bytego pow. whodawskiego w zasadzie ludnos$¢ polska, zrézni-
cowana jednak wyznaniowo i jezykowo. Obok katolikdéw sag tutaj
prawostawni (przede wszystkim w najstarszym pokoleniu). Przewa-
zajaca czes¢ badanego obszaru zamieszkuje ludnos¢ dwujezyczna, w
wielu wsiach gwara polska wspétistnieje =z gwarag ukrainska. Wza-
jemny stosunek tych dwéch gwar ukdada sie réznie. Na podtudnie od
rzeki Whodawki sa wsie, odzie na co dzien méwi sie po ukrainsku,
a po polsku tylko w kontaktach z ludzmi r zewngtrz. Na potudnie
zas od tej granicy po polsku méwiag prawie wszyscy mieszkancy na co
dzien, a gwara ukrainska postuguja sie starzy ludzie w rozmowie
miedzy soba.

Przedstawione na wstepie mozliwie szczego6towo uwarunkowania
historyczne sa jednak konieczne dla wkasciwej oceny sytuacji je-
zykowej bytego pow. whodawskiego.

w artykule uwzglednidtem materiat zebrany =z 36 wsi dwujezycz-

100 S. Kichaliki, pp. cit., s. 9.

for. V.i ladk Owskii, Kolonizacja niemiecka w po}udniowo:-.
-wschodnlej cze$ci Krdlestwa Polskiego w latach 1815-1915, Lublin 1969, pas-
sie.
2 . Cwik, J.RBder, op.cit., s. 107.

N Tamie.



nych, zebrany w Jlatach 1975-1978 od informatordéw-autochtonéw naj-
starszego pokolenia, postugujacych sie gwara ukrainska i polska.
Dla celéw poréwnawczych wyzyskatem tez materiat zebrany do Atla-
su gwar Lubelszczyzny L4.

Gwary wdodawskie stanowiag interesujgce studium dla przesle-
dzenia interferencji jezykowych, tj. odchylenia od nor«ry jezyka
ojczystego« wytworzonego na skutek biegtego postugiwania sie je-
zykiem sgsiadowl5. Systemy fonetyczno-fonologiczne ukrainskich i
polskich gwar tego terenu sg nie tylko rezultatem ich . rodziirego
rozwoju, ale tez konsekwentnego przenikania niektdérych eleirentow
jednego systemu do drugiego i odwrotnie. Wielowiekowe wspotist-
nienie ludnos$ci ukrainskiej i polskiej prowadzi4o do bilingwizmu.
Nieobojetne dla analizowanych systeméw okazato sie wiec obcojezy-
czne otoczenie.

VF artykule przedstawione zostang niektére przyczyny ksztatto-
wania sSie Interferencji jezykowych na obszarze by#ego pow. who-
dawskiego.

1, w procesie przyswajania obcego systemu jezykowego docho-
dzito do przenoszenia przez ludno$¢ dwujezycznag =z systemu pry-
marnego do wtérnego okreslonych cech, powstatych w rezultacie
tych samych nawykéw artykulacyjnych.

W wiekszosci polskich gwar poé#nocnych i niektérych podudnio-
wo-wschodnich wystepuje pO#miekka wymowa B1, 2zJ 4 np. ove"ieko,
orYAna. Tego rodzaju artykulacja jest wynikiem interferencji tu-
tejszych gwar ukrainskich. W przesz4osci ludnos¢ ukrainska pol-
szczac sie przeniosta ze swojego pierwotnego systeiru wymowe Kko-
ronalng. Nie zachodzita bowiem konieczno$s¢ przyswojenia obcych
im dzwiekoéw S, i, tzn. z peknym zmiekczeniem, poniewaz juz ar-
tykulacja koronalna sduzyta réznicowaniu form i znaczen wyrazéw,
nor. 8“at "siadt": eat “sad", fe@™ “tryb rozkazujacy od kosi¢’
: kos “"gatunek ptaka®; koz “ak "rodzaj grzyba, kozlarz® : kozak
"zoknierz ukrainski-; podobnie w gwarach ukrainskich, np. w2>a*

"os$" : wuoB "woéz", wis“ : wie "ts.” itd. Jednak pod wpdywem

14 Materiaty, zebrane w latach 1957-»959 pod kierunkiem prof. P.
czynskiego, znajduja si« w Zaktadzie Jezyka Polskiego UMCS.

15 Por. K. Dejna, Z metodologii badan gwar peryferyjnych” i wyspo-

Sro-

wych, "Rozprawy Komisji Jezykowej +to6dzkiego Towarzystwa Naukowego XXV,
1979, s, 35-40; B. Dun a j,” Zagadnienie interferencji w basanxa™ dia-
lektologicznych, "Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczej" XXXV,

1980, s. 99-108.



okolicznych gwar z systemowym i, i W wymowie mieszkancéw wsi
p6édnocnych i potudniowo-wschodnich pojawiajg sie przyktady miek-
kich a, i. Spoétgtoski Bl, s“ sa wariantami fakultatywny-
mi fonemdw /i/, /&/m.

Przedstawiony typ interferencji powstat w wyniku prawa wy -
boru’e miedzy cecha prymamego systemu, tj. wymowa Bl, a* a
cecha wtérnego systemu, tj. artykulacja é, i. Polszczaca sie w
przeszdosci ludnos¢ ukrainska mogta do wtdédrnego systeru wprowa-
dzi¢ spotgtoski i, i, takie jak w jezyku og6lnopolskim, badz
pozostaé¢ przy wkasnych B*, «* Ze wzgledu jednak na uksztatto-
wane wczes$niej przyzwyczajenia artykulacyjne utrzymata ona wymo-
we typu a*ano, Z*ima.

2. Przenikanie niektérych elementéw fonetycznych jednego sy-
stemu do drugiego mogdo by¢ réwniez rezultatem niewyksztakcenia
przez ludnos$¢ bilingwistyczng okreslonych nawykéw artykulacyjnych,
koniecznych w systemie wtérnym. Powstate w ten sposéb cechy je-
zykowe jako Irrelewantne nie utrudniaja komunikacji jJjezykowej,
wskazuja jednak na ich obcy charakter.

W polskich gwarach okolic Wkodawy w ich czesci p6inocnej i
potudniowo-wschodniej spoédtgtoski t, d przed szczelinowymi S,
M (~*r) nie ulegaja asymilacji, np. koetieva, téonek, dievo. Brak
dzigstowych t, d tdumaczy¢é trzeba innym rozwojem pst. #tr, *dr

w gwarach ukrainskich. Formy te bowiem brzmig« koetereua, cferenok,
d*ereco. Stad tez ludno$¢ dwujezyczna, znajaca pierwotnie system
ukrainski, przechodzac na system polski nie mogta przyswoié¢ t,

d dziagstowych, poniewaz nie miata ich w prymamyra systemie. Po-
dobny sposéb artykulacji znany byt w gwarze Milnal7.

3. Ksztattowanie sie interferencji jezykowych na obszarze bi-
lingwistycznym to nie tylko przenoszenie 2z systemu prymamego do
wtérnego okreslonych elementéw, ale takze wHkasciwe ich usytuowa-
nie w nowym systemie. Jest to wiec problem dystrybucji.

We wschodniej czesci gwar wktodawskich wymowa typu beSiie, mo-

ge, 1ienBr e=jest zjawlekiem péznym i thumaczy sie interferencja
gwar ukrainskich. Miekkie K, £ (ta ostatnia w zapozyczeniach)
wystepujg w systemie nadbuzanskich gwar ukrainskich. Podczas

Por. Z. Go 11 b, A. Heinz, K. Polanski, Stownik ter-

minologii jezykoznawczej, Warszawa 1968, i. 166.

7 Ko 0Oejna, Gwara Milna, "Rozprawy Koni«ii Jezykowej tédzkiego To-
warzystwa Naukowego” X1V, 1988., s. 22,



polszczenia sie ludnos¢ tych terenéw nie musiata przyswaja¢ i g
(inaczej niz na obszarach z artykulacja typu kydaty, eokctke), bo
miata je juz w prymarnym systemie. Nalezato jedynie nauczyé¢ sie
nowej, nie znanej w jezyku ukrainskim, dystrybucji tych dzwiekoéw,
a mianowicie U, g przed e (” pst. *t), np. motllem, fcz, na-
tomiast k, g przed kontynuantami ps+. *e>, np. ges, moge, na
beSke. Dwujezyczna ludno$¢ o prymarnym systemie ukrainskim, kto-
ra wczesniej wymawiata formy typu boiku, hue’, ale tez eoHotJie,
polszczgc sie przeksztatcita je pod wptywem analogii typuj ukr.
eoi6t&> - poi. elotke na beitte, ger(e\ Natomiast we wsiach Srod-
kowozachodniej czes$ci powiatu, ktére w systemie ukrainskim nie
maja miekkich M, g, lecz typ kyE, eolatke, dochodzi do powsta-
nia wymowy bedke, moge.

4. Na obszarze bilingwistycznym system wtérny moze przyczy-
nia¢ sie do utrzymania okreslonych innowacji dialektalnych sy-
stemu prymamego .

W pétnocnych i potudniowo-wschodnich gwarach ukrainskich oko-
lic Wkodawy wystepuje wymowa typu «dfa, x"ofu. Spoétgtoska f * pst.

w Swietle najnowszych badan uwazana jest za wczesng innowa-
cje jezyka staroruskiego®®. Zmiana w £, jaka dokonata aie w
centralnych gwarach ukrainskich, nie nastapita w wiekszosci gwar
dialektu potudniowo-zachodniego. Istnienie wymowy typu x$a w
gwarach wkodawskich w ich czesci poédnocnej 1 potudniowo-wschod-
niej tdumaczy¢ nalezy wpdywem gwar polskich. Zmiana j (-*ds) w
T nie mogta sie dokonaé, poniewaz ludno$é¢ etnicznie ruska musiata
juz woéwczas styka¢ sie z polszczyzngl9. Wiedziata wiec, ze ‘'pol-
kirn zaba, zboze odpowiada - jak pisat Zdzistaw Stieber - mr. za-
ba, sbiza, ale polskim miedza, eadza - nrur. medza, eadza etc. Fakt

ten musiat sie przyczyni¢ do wzmocnienia poczucia odrebnosci fo-

"8 Por. A. A. Sachmatov, ocerk drevnejSego periods Istorll
russkogo jazyka, Petersburg 1915, s. 38; Z.Stiebe r, Matoruskie $ *
*dj i czesko-skowackie ? * *dj, £wsj Swiat jezykowy Skowian, Warszawa
1974, s. 128.

19 Jak wynika z badaé historycznych, ludnos¢ etnicznie polska znajdowata
sie ca potudnie od Wkodawki, a wiec. na terenie Grodéw Czerwienskich, juz co
najmniej od XI w. (zob. wstep). ROwniez obszary na pédnoc od Whodawki w po-
czatkach X1 w. nalezaty do parfstua polskiego 1 bydy kolonizowane przez  Ma-
zowszan, ale juz "w XIl w. Jjest w rekach ruskich spory rabek potudniowo-
-wechodni Mazowsza (na dzisiejszym Podlasiu), miedzy tukowem a Brzesciem i
Whodawg™. (J. Na tanson-Le 8k i, Rozwdj terytorialny Polaki do roku
1572, Warszawa 1964, s. 33). Ziemie te, odzyskane na kréotko w t182 r., prze-
szdy wraz z calg Rusig w rece litewskie i do Mazowsza juz nie wrécity (por.
tatsie).



neméw £ i £ w ich wkasnych dialektach, co spowodowato odpor-
nos¢ tych dialektow na szerzaca sie od wschodu tendencja do zmia-

2
i 0 Jak sie przypuszcza, centrum tej zmiany znajdowa-

ny 5 *
40 sie na poéinocnym wschodzie dialektu ruskiegoZl. Zgodnie z te-
orig fTalowa zmiana j (* pst. *dj) w 2 dotarta bardzo osta-
biona na peryferium formowania sie jezyka ukrainskiego. Na tereny
nadbuzanskie przyszta najprawdopodobniej ta zmiana w tak niezna-
cznym natezeniu, ze poczucie roéznicy fonologicznej .miedzy fi $
wzmocnione przez uswiadomienie odmiennosci w polskim systemie je-
zykowym pozwolito ja zahamowac.

5, Wtdérny system jezykowy na terenie bilingwistycznym ustala

tez czesto inny kierunek ewolucji gwar peryferyjnych niz gwar cen-

tralnych.

W okresie staroruskim spétgtoski wargowe i przedniojezykowe
wystepujace przed samogtoskami i, a byty poétpalatalne - Rozwéj
ich, jak przypuszcza W#adyBdaw Kuraszkiewicz, by+ niejednakowy na
catym obszarze ukrainskim. W gwarach centralnych poszed% on w
kierunku dyspalatalizacji wymienionych spétgtosek, natomiast w
gwarach peryferyjnych - palatalizacjl. W gwarach wtodawsklch

o kierunku rozwoju pékiriekkich wargowych 1 przedniojezykowych za-
decydowata ostatecznie obecno$¢ systemu polskiego, w ktérym sze-
regi poédpalatalne przeszdy w palatalne. W ukrainskich gwarach
badanego terenu na skrawku pdédnocno-zachodnim utrzymujag sie je-
szcze palatalne wargowe 1 przedniojezykowe przed i, np.
noa’4t“i. Znacznie szerzej, bo az catag zachodnia cze$s¢ (a na po-
+udniu az po rzeke Bug) obejmuje spotgtoska I w typie maVina,
dal "eko,

Z podanego przykdtadu wida¢ wyraznie, ze system wtérny pedni
czesto role arbitra wobec réznych zjawisk i tendencji systemu
prymarnego.

6 . Zmiany systeméw fonologicznych na obszarze dwujezycznym
moga dokonywac¢ sie na skutek ustabilizowania sie zapozyczenh (z
zachowang strong brzmieniowg). W przypadku, gdy dochodzi do pow-
stania pary minimalnej, tzn. gdy przeciwienstwo miedzy gtoskami

N Z.Stieber, loc. cit.

Tamze.

22 Por. W. Kurasrkieviccg, Ukrainska di/spalatal izacja w gwa-

rach podlaskich, 'Z polskich studiéw slawistycznych” 1963, seria 2, Jezyko-
znawstwo, 8. 23-37.



ldzie w parze ze zréznicowaniem funkcjonalnym wyrazoéow i ich
form, dany dzwiek pe#ni funkcje dystynktvwng.

W polskich gwarach okolic Wkodawy mozna znalezé przyktady u-
stabilizowanych zapozyczen 2z gwar ukrainskich, np. kut“a “rodzaj
potrawy wigilijnej”, vid’ok "mak samosiewny®, hody "trudno®. Za-
pozyczenia te z nie zmieniong fonetyka przeniesione zostaty przez
ludno$¢ dwujezycznag o prymamym systemie ukrainskim. W jezyku
og6lnopolskim spoétgtoski t*, d°, h nie wystepuja. W zapozy-
czeniach realizowane sa one jako tj, d, a wiec kut’Ma,
d’iak, x”lad 23. Natomiast w polskich gwarach okolic Wkodawy (we
wsiach dwujezycznych) wyrazy zapozyczone nie ulegaja takim prze-
ksztatceniom fonetycznym, jest zatem kut‘a, dfak, kula¢l. Wynika
to z utrzymania nawykéw artykulacyjnych wyuczonych W prymamym
systemie ukrainskim. Dzwieki , d° wchodzag w opozycje pala-
talna < niepalatalna z t, dt np. kut“a "rodzaj potrawy® s ku-
te "od kuc¢-, itttfok “"mak samosiewny®™ : iidok “obraz, malowid-
+o0". Spoétgtoska h wystepuje zas w opozycji dzwieczna : bez-
dzwieczna z X> np. hody "trudno® s x°dy "mlec dojscie do
jakiejs sprawy®, ham T"jesc¢" (xreB ham3 w rozmowie do dziecka)

mora  “prostak®. Jak wynika z podanych przyktadéw, spoétgtoski
t, d, h maja mozliwo$¢ zréznicowania form i 2znaczen wyrazoéw,
z tego tez wzgledu nalezy je uzna¢ za fonemy.

Podobnie w ukrainskich gwarach okolic Wkodawy w ich czesci
potudniowo-zachodniej nastagpito zapozyczenie wyrazéw z gwar pol-
skich ze spétgtoskami F, g. Dzwieki te pednig funkcje roéznico-
wania form i znaczen wyrazéw, np. traf yty “trafic¢- s trav'yty
"trawi¢®, g'ula “guz® t k*ula “ts.", sa zatem samodzielne pod
wzgledem fonologicznym. Wchodzg one w opozycje dzwieczna ; bez-
dzwieczna. Zwiekszenie inwentarza foneméw o ///, /g/> nieznane
w jezyku og6lnoukrainskim, mogto dokona¢ sie jedynie na obszarze
bilingwistycznym, gdzie gwary ukrainskie wspoétistniejg z polski-
mi. Podstawg tych zmian by+a ptaszczyzna fonetyczna. W przeszto-
Sci ludnos$¢ polska ruszczac sie przenosita okreslone nawyki ar-
tykulacyjne z systemu prymamego do wtdrnego. Powstate w ten
spos6b cechy miaty poczatkowo charakter fonetyczny, np. ubez-

dzwieczniajgea wymowa spoétgtoski w wyglosie, jak to jest na oo-

por. Siownzk wymowy polskiej, red. M. Karas, M. Madejowa, Warsza-
wa-Krakow 1977,



+udniowo-zachodnim wycinku badanych gwar, np. forTof. Spotgtoska
f byda poczatkowo tylko wariantem kombinatorycznym fonemu /v/.
PbéZzniej dopiero na skutek ustabilizowania sie zapozyczeh z gwar
polskich ze spoétgtoskami f, g, nastgpito ich usamodzielnienie
sie fonologiczne.

Pokazane zostaty tutaj pewne zjawiska bilingwizmu, prowadzag-
ce w konsekwencji do powstania gwar przejéciowych24. 0g6lnie mo-
zna stwierdzi¢, ze zmiany jezykowe, jakie dokonaty sie na ob-
szarze wspotistniejacych gwar ukrainskich i polskich, wynikaja
z ptaszczyzny fonetycznej, tj . prawa ekonomii wysidtku i prawa

wyWoru25
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SOME PROBLEMS OF BILINGUALISM
(ON THE EXAMPLE OF VLODAVIAN DIALECTS)

The paper discusses some problems of the linguistic interference  forma-
tion in the bilingual, Polish-Ukrainian area of Wlodavian dialects. As a re-
sult of the many hundred years old coexistence of the Ukrainian and Polish
populations certain elements of the Ukrainian linguistic system were borrow-
ed 1into the Polish linguistic system. A similar process took place in the
opposite direction. The basic reasons for these transformations of both
systems were of phonetic nature: the rules of choice and the minimalization
of effort. The Polonized Ukrainian population as well as the Russified Po-
lish population started by moving some phonologically insignificant features
from their primary to secondary systeme.

The acquisition of a secondary system depends considerably not only on
the adoption of elements of the primary system but also on their proper di-

stribution.

24 Por. 2. Stieber, Sposoby powstawania stowianskich gvar przej-

i
éciowych, [wTl Swiat Jgzykovy..., s. 33-65; K. De jna, Z metodologii
badan...f s. 35-40.
25



The secondary system nay contribute to the preservation of earlier in-
novations of the primary system e.g. the consonant | of the type x™@ia P
the Ukrainian dialects, but it may also advance evolution in a direction dif-
ferent from that of the central dialect e.g. the pronounciatiota of the type
nos"it"i as opposed to the common Ukrainian no*“yty.

Changes in phonological systeme may"result from stabilisation of borrow-
ings (with sound forms preserved). With the appearance of a minimal pair,
i.e. when the opposition between sounds generates Tfunctional differentiation
orwords and their forsis, given sounds obtain distinctive functions in

Polish dialects the consonant h is in opposition to X, cf. JaT *eat ]
yan “cad*.
As a result of bilingualism there appeared transitory dialects in the

area of Whodawa.



